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1. VZTAH SCHVA.LENYCH TEZi A VY SLEDNE PRACE (,kliknutim" zak¥iZkujte vybrané hodnoceni )

Odpovi dé Odchyluje seod | Odchyluje seod | Odchyluje se od Neodpovi dé
schvalenym tezi , odchyleni jetezi , odchyleni jetezi , odchyleni nenischvalenym
tezi m Vv praci Vv préci Vv praci zdivodnéné | tezi m
zdivodnéné a je | zdtivodnéné, ale | aneni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Ci | prace X ] ] ] ]
1.2 | Technikapréace ] X ] ] ]
1.3 | Strukturapréce ] X ] ] ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Vztah teze a pré ce jelogicky. Pra ce mé49 stran textu, seznam literatury arelevantni prilohy. Svym rozsahem i
zaméfenim préa cezeela odpovi déirovni bakalatské prace na katedte MKPR IKSZ FSV UK. Grafické zpracova ni
vysledki je uspokojivé, ale mohlo by byt lepsi po vizualni strance.

2. HODNOCENi OBSAHU VY SLEDNE PRACE
Vyplitujte islici na $kale 1 —2—3—4-5 (vyborné— velmi dobré— dobré — dostateéné — nedostatecné)

Hodnoceni zna mkou

2.1 | Reativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolenétechniky zpracovani materialu

RNk

2.4 | Logicnost vykladu, podloZenost zavéri

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préce, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Pré ceje velmi dobie zpracovana, obsahuje vlastni nahled do problematiky, kritické poznd mky a poukazovani na
problémy v komunikaéni strategii mésta, ma piehledny seznam literatury.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte &islici na $kale 1 —2 -3 -4 -5 (vyborné— velmi dobré — dobré — dostateéné — nedostatecné)

Hodnoceni  zna mkou

3.1 | Strukturaprace 1
3.2 | Funkénost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 2
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze ptejaté 1

bez udani zdroje, hodnotte stupném 5. Pokud v textu zjistite prejaté pasaze
vyddvané neopravnéné autorem za vlastni zjiSténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdiivodnéni v ptipadé nedoporuceni navrhnéte, aby
Sautorem bylo zahdjeno disciplindrni fizeni.)

3.4 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 5)




| 3.5 | Oprévnénost a vhodnost piiloh, graficka Uprava pra ce \ 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Pré ce mésludny standard, je napsana strukturované a logicky. Argumentace a zavéry jsou propracované.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jgji silné a dabé
stranky, plivodnost zpracovani tématu apod.)

Pra cesystematicky pracuje s materialem citujerelevantni  literaturuptinasi zajimavé poznatky.Je vidét sehranost
autorky avedouci prace/ pripadé Gspésné obhajoby navrhuji zna mkul (vyborng).

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:
51 Zajimala by mé spoluprace Mikulova (ktery se pfece nachazi na esko-rakouské hranici) s rakouskymi
partnery v otazkach spole¢né prezentace, komunikace a propagace. Vim, Ze ihomoravsky regid rozviji
projekt vinafskych cyklostezek, které jsou napojeny na rakouskou stranu a navazuji na koncept
rakouského Wienviertelu. Déje se néco v tomto sméru v Mikulove?

52 Méstem Mikulov projizdi cestou do Rakouska a Italie také velke mnozstvi turustd z Polska. Zvailje
mésto n&jakou komunikacni strategii v tomto jazyce? Piibyde k jiZexistuji ci mjazykovym mutaci m
napriklad aplikace pro smartfony polstina?

6. NAVRHOVANAZNAMKA  (,kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni )
vyborné [X] — velmi dobie [ | — dobie[ ] — nedoporutuji k obhajobé [ ]

ZDUVODNENT{ V PRIPADE NEDOPORUCEN{

Daum: 04.06.2014 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaslete elektronicky na adresu
sekretaridtu prislusné katedry!




