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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Predkladand prace porovnava pasobeni arabskych a tureckych vlivi na fungovani islamskych instituci i na Zivot
muslimskych mens$in v sou¢asném Bulharsku. Jedna se o piipadovou studii, v niZ autor stavi proti sob¢ teorie britsko-
tureckého politologa Kerema Oktema o silicim tureckém vlivu na muslimské populace na Balkané a o piechodné
povaze vlivt arabskych (,,wahhabitské intermezzo*) a zjisténi antropolozky Kristen Ghodsee, Ze v piipad€ bulharskych
Pomakil v nekterych castech Rodop je arabsky vliv podstatné hlubsi a dlouhodobéjsi. Sam autor vSak zduraziuje, ze
jeho cilem neni Oktemovu teorii vyvratit, ale doloZit, Ze Bulharsko je zvlastnimpiipadem, mimo jiné i proto, Ze zde
z riznych divodi neplsobi plna Skala instituci prosazujicich turecky vliv v ostatnich balkanskych zemich (nejsou zde
ptitomny giilenovské $koly, jelikoz Bulharsko neni rozvojovou zemi, nepiisobi zde ani Turecka rozvojova agentura —
TIKA). V jednotlivych kapitoldch autor postupné rozebira vyvoj bulharskych muslimi v pribéhu dvacatého stoleti
(s dirazem predev§im na pomacké etnikum, coz odpovidad zaméfeni a cilim prace), strukturu isldmskych duchovnich
organizaci v postkomunistickém Bulharsku a dale formu a konkrétni projevy arabskych a tureckych vlivii na
muslimskou menSinu v zemi. V zavéru mimo jiné vysvétluje, pro¢ je wahhabismus popularnéjsi u Pomakid nez
u etnickych Turk®.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a metodologické

ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):
Hlavni téma prace nelze pokladat za zcela nové, nicméné zplisob jeho uchopeni, tedy konfrontace a v dusledku
i uritd syntéza dvou protichidnych koncept, 1ze pokladat za inovativni a pfinosné. Prace je napsana pomérné
peclivé, s jasnou a v uvodu srozumitelné¢ zdlivodnénou strukturou. Jednotlivé kapitoly na sebe obsahové
i stylisticky dobife navazuji, ur€itou vyhradu lze mit snad jen k jisté asymetrii v rozsahu jednotlivych kapitol, kdy
arabskym vlivim je vénovan vice nez dvojnasobny prostor oproti vlivim tureckym. Prace se opird o pomérné
Sirokou heuristickou zékladnu sestavajici pfevazné z relevantnich zdroji od v oboru uznavanych autord, vcetné
odpovidajiciho po¢tu primarnich zdroji, sestavajicich prevazné z oficidlnich dokumenti a jinych materiala
studovanych islamskych instituci. Celkové autor téma uchopil vzhledem ke stupni svého studia nadprimérné
zdatile.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka
uprava, formalni naleZitosti prace apod.):
Po formalni strance text obsahuje vSechny pozadované naleZitosti, autor cituje spravné a relativné Casto, graficka
Giprava je pomérné pecliva. Text je psan &tivym jazykem, ktery se misty mize blizit publicistickému stylu (,,Satky
zahaluji Zenam vlasy, tvafe muzl zarGstaji vousy, §ifi se arabsky pozdrav a mesity se v patek plni véticimi jako snad
nikdy dfiv.“), nicméné Zzurnalismy jako ten vySe uvedeny jsou spiSe ojedinélé a obecné praci lze pokladat za
odborny text.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalatské prace, silné a slabé stranky, originalita
myslenek, naplnéni cile apod.):
Celkové je prace velmi dobie napsanou piipadovou studii konfrontujici a v zavéru z¢asti i smifujici dvé protichidné
teorie od vyznamnych a znamych autori. Vécné i formalné je prace nadprimeérna, jeji nejvyraznéjsi slabou strankou
je snad urcitd nevyvazenost v mife pozornosti vénované obéma srovnavanym vliviim.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):
— 'V textu Casto srovnavate postoje bulharskych Turkii a Pomakt, n¢kde i popisujete jejich neshody. Jaky byl
v téchto sporech postoj tietiho pocetné vyznamného muslimského etnika v zemi, tedy Romt?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborné, velmi dobfe, dobie, nevyhovél):
Praci rozhodné doporucuji k obhajobé, a i pies dil¢i nedostatky, které jsem vySe popsal, navrhuji komisi, aby praci
hodnotila jako vybornou, zvlasté, pokud bude kvalifikované odpovézena polozena dopliujici otazka.

Datum: 5.6.2014 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu nebo
ptilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste odd¢lit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou neodstranitelné
(napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou napravit; pomér téchto
dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



