Prace sleduje aktudlni rusko-ukrajinsky pomér optikou reformulace historického vykladu obou
narodnich identit po rozpadu SSSR. Jako ptiklad, ktery nékdejsi sovétskou loajalitu §tépi, voli diskusi o
hladomoru let 1932-1934. Konstatuje, ze ruska politika trva na sovétském vykladu tohoto problému, aby
omezila vliv konkuren¢ni, emancipacni ukrajinské narodni, koncepce na vetejné minéni na Ukrajing.
Piistup soucasného Ruska k problému se pfitom autorka snazi zasadit do soudobé zahrani¢népolitické
teorie rozliSujici uplatiovani klasickych (tvrdych) a modernéjSich (mékkych) metod prosazovani
statnich z4jml na mezinarodni scéné.

Autorka si pfedsevzala vysoce naro¢ny cil zkombinovat historicky vyklad a slozitou politologickou
analyzu. Uspéla bohuzel jen castecné. Text se dafi udrzet v pfedem dobfe promysSlené struktuie a
vyzkumna otazka je zodpovézena, vice kvalitnéjSich zdroji by vSak zabranilo nejasnostem v pojmech i
zkratkovité formulaci nékterych dil¢ich tezi. Vyhrady budi vyuziti dat Wikileaks, kterd autorka
neovéiuje ani nekonfrontuje s odbornou literaturou. Postrdddm odkazy na kvalitni prace ceské
ukrajinistiky, citeln€ vSak text poSkozuje absence syntézy ukrajinskych déjin, kterd by autorce umoznila
vnimat rusko-ukrajinské vztahy v SirSim kontextu, nez nabizi aktudlni politicky diskurz. Chybi zavér z
hlediska teorie soft power, domnivam se nadto, ze vétsi pozornost k teoriim nacionalismu by praci
nabidla alternativni hledisko.

Casova tisen, v niZ prace zjevné vznikala, je na jeji jazykové strance zfejmd, Castym problémem je
anakolut, doslovny a matouci pieklad pojmu nebo piepisu jména z ciziho jazyka. Formalni uprava vSak
hlavni naroky kladené na bakalaiskou praci spliuje.

Oceiuji zaujeti studentky tématem a zajimavy ndpad zkoumat zahrani¢ni disledky soucasné domaci
ruské historické politiky. Kvalitngjsiho vysledku bylo mozno dosdhnout vyuzitim vice zdroji a
promyslengjsi praci s prameny.

Vzhledem k obtiznosti zvoleného tématu praci doporucuji k obhajobé jako velmi dobrou.

1. Jaky obsah ma ,,jadro* Ruska (s. 17) z hlediska etnického a kulturniho? Lze v n€kterém z téchto
ohledu skute¢né mluvit o ,,noveé vzniklém state*?

2.Existuje stranou politiky o problému hladomoru odborny dialog historikii?

3.V kontextu teorie soft power, je Rusko aktivnim hra¢em mezinarodni politiky nebo vase klicova studie
sveédci vice o jeho reaktivni defenziveé?
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