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Néazev prace: Glutamin syntetazy a jejich role v metabolismu dusiku v prytu rostlin

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekit prace (ozn&te pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah BP a jejtlenéni

X

A - ptfiméiené, odpovidaji charakteru BP a vyznamu jednotiiwgsti

B - nevyrovnanéglenéni neni logické n. rozsah jednotlivy¢hsti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsahekterychcasti nedostalje

N - nedostat&né

2. Odborna spravnost

X

A - vyborna, bez zavagjsich gipominek

B - velmi dobrd, s ojediflymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chybywzercich nebo chemickyc
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysigdk

e

N - nevyhovuijici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouzitych literarnich a j. zdrofi

X

A - bez ipominek, vSechnyipvzaté Gdaje s citaci zdroje, celkovygbcitaci odpovida charakteru prac

B - uspokojivé, s atasnymi neobratnostmi zejm. v undist odka#, nebo s celkaynizSim pétem citaci

C - s vazuijSimi zavadami, nap prevazuji "nestandardni" odkazy n&bnice, pednasky, webové stranky
nebo se ojeditie vyskytuje opominuti odkazu na zdrdgpzatych dat

N - nevyhovuijici, velmi malo citaci, ev. rysy plagditu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj pevzatych
dat, popf. opsani velkych¢asti textu)

4. Jazyk prace

A - vyborny, prace je napsattivé a srozumitel®, bez zavaz§jSich gramatickych n. pravopisnych chyb

B - velmi dobry, ojedidlé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravogishyby

C - upokojivy,cetrgjSi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopa@dndy, ojedigle se vyskytuji
obtizrg srozumitelné n. nejednozire formulace

N - nevyhovujici, séetnymi hrubymi chybami

5. Formalni a grafick& urovei prace

A - vyborna, bez feklepy a chyb ve formatovani

X

B - velmi dobra, ojediélé chyby formatu citaci,ipklepy, chykjici zkratky apod.

C - uspokojivd, s ojediilymi vétSimi (nap. vynechani stranky) neldetngjSimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, séetnymi hrubymi chybami




Pripadny slovni koment& bodim 1. az 5. :

Bakaldska prace EliSky Kobercové svym zpracovanim (rcasahformou, pouzitou
literaturou) spiuje pozadavky kladené na bakaké prace. Je psana srozumiesr minimem
formélnich chyb neboipklepi. Za obecny formélni nedostatek Ize povaz@eakée nazvy enzyin
které nejsou psany dohromady.

Obsaho¥ préaci hodnotim jako vydanou. Jen misty by prodp trochu precizg§si zaazeni
kompletnich informaci, zvlaStv situaci, kdy je prace relatignisporna (27 strancetrg seznamu
literatury) a prostor by tu byl. Napkapitola¢. 2 pongrné podrobr popisuje toxicitu amonnych
iontd véetrg vyctu moznych mechanisimjak vznika. Vyvazenosti této kapitoly by préspnahled
opany, byt je kratce zmién na strat 11 — tedy, Ze amonné ionty jsoti pizkych koncentracich,
které tSinou v idé nachazime, pro&sinu rostlin bezproblémovym zdrojem N &které rostliny
vykazuji preferenci pro amonny iont oproti nitratu.

Autorka také na str&n8 zmiuje vyznam nitratreduktazy a nitritreduktazy a uyae NR je
regulovana amonnymi ionty a gavinou, NiR nitrdtem a oba enzymyé&sem. Toto tvrzeni je
porgkud negesné a neuplné, cofepmeé vychazi z mechanistickyigloZzenych informaci ganku
Andrews et al. 2013, ktery je zde uveden jako eitatvlast v piipact NR, kterd je jednim
z klicovych enzynmi asimilace N v rostlinach imdou pozitivnich i negativnich &movazebnych

Prace také opomiji¢které recentni prace z&mené na GS1 Arabidopsis (nag. Lothier et al.
2011, J.Exp. Bot. 62: 1375-1390; Peng et al. 20441, Soil Biol. 4: 23-30 nebo Dragicevic et al.
2014) i dalSich rostlinnych driai{Funayama et al. 2013).

Zadna zdchto vytek nicmé# neni natolik zavazna, aby branila kladnému hodmiopeace.
Celkow praci hodnotim jako velmi zdibou a doporduji ji k obhajokz.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

Na strag 10 jsou uvedeny velikosti rostlinnych GSIkRa. Nejedna se spiSe o velikc
podjednotek nikoli celého enzymu, podébjako GSII a GSIll popisovanych nafgaichoz
strance?

Kapitola 4.1. zmiuje roli cytosolické GS1 v primarni asimilaci N grknech.Lze na zaklag

jsou lokalizovany? Napu ryze jde gejmé o GInl12 (Funayama et al. 2013 Plant Cell Physiol
934-943).

Autorka v préaci porérné podrobrié popisuje mozné transportni cesty produksimilace NH
béhem fotorespirace, pokud by k této asimilaci doel@zimo vmitochondriich (v souvislos
s dualnim srrovanim GS2 do plastidi mitochondrii uArabidopsis). Vychazi zprace Linka ¢
Weber 2005. Podi#o se od roku 2005 prokazat fungovaskteré z navrhovanych drah?

V ¢lanku Dragicevic et al. 2014 (Plant Physiol. Biothe79: 19) je nazn&na MmoZnos
kombinovatelnosti podjednotek jednotlivych isofor&81 uArabidopsis. Jaky vyznam rize tatc
skute&nost mit v souvislosti s cilenamaktivaci ged pro GS pomoci RNA interference
indukované letalnosti takové inaktivace), kteréassorka chysta &novat ve svoji diplomov
praci?

Stanovisko k opravchyb v praci: )
opravny listek/oprava v texte—JENENI (zakrouZkujte) podminkouripeti prace



C. Celkovy navrh

Pracidoporuduji k prijeti k dalSimutizeni: ANO / NE-
Navrhovana celkova klasifikace: vyborné

Datum vypracovani posudku: 30.5.2014

Jmeéno a fijmeni, podpis oponenta (SIS): RNDr. Edita Tyl®&aD.



