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1.

OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Kristyna DiviSova se ve své praci zabyva otazkou, zda lze u hnuti Minutemand na americko-mexické
hranici vystopovat prvky tzv. nového rasismu vzhledem k imigrantim. Autorka se nejprve zodpovédné
vénuje teoretickému a metodologickému ukotveni prace, a to jak z hlediska nového rasismu, tak

z hlediska kritické diskurzivni analyzy. Poté nasleduje nutné uvedeni do kontextu imigrace z Mexika a
diskurzivni analyzu ke zkoumani interview a textd hlavnich pfedstavitelts hnuti Minuteman. Autorka
pak dochazi k hlavnimu zavéru, Ze ackoliv si pfedstavitelé hnuti davali velky pozor na to, aby nebyli
obvinéni z rasismu starého typu, stejné lze dislednou analyzou jasné odhalit kli¢ové prvky rasismu
nového.

VECNE ZPRACOVANI (ndrognost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Na diplomovou praci se jedna o velmi naro¢né téma, které vyzaduje vyborny piehled jak
v komplexnich teoriich nového rasismu, tak v pfistupu kritické diskurzivni analyzy. Otdzky, které si
autorka klade, jsou velmi relevantni zejména z hlediska neutuchajici debaty ohledné novych forem
rasismu v USA a koneckoncii i v Evropé. Pristup autorky je originalni a tviréi, nebot’ dokazala ptijit
s vlastnim pojetim zkoumaného problému.

kontext k samotné analyze. Z teoretického hlediska je ur€ité ptinosem, Ze prace obsahuje detailni rozbor
kritické diskuse k pojmu nového rasismu, i jeho jednotlivych pfistupti v ramci kritické diskurzivni
analyzy. Teoretické poznatky jsou pak vhodné aplikovany v pozdéjsich fazich prace.

vvvvvv

webovych strankach hnuti Minuteman. Prace vhodné pracuje s dostupnymi prameny a literaturou.

Z vécného hlediska je prace piehledné a presvédCiveé vystavéna. Obcas se vSak Ctenaf nemuze zbavit
dojmu, ze Minutemani jsou z ur¢itého pohledu vini uz pfedem. Autorka tieba na str. 70 tvrdi ,,(it) shows
the incoherence of the minutemen's goals of criticizing both the federal government and the illegal
immigrants in their discourse,“ pti¢emz neni uplné zjevné, pro¢ neni mozné zaroven kritizovat federalni
vladu a zaroven i Casté pfechody migrantl pies hranici. I kdyZ je teorie nového rasismu piesveédcive
vyargumentovana, brana do svych dusledkd by ziejmé stacila k oznaCeni mnohem S$irsi skupiny lidi
v americké spole¢nosti nez pouze hnuti Minuteman.

Nalepka ,,novy rasismus® je symbolicky a politicky motivovana a obsahuje v sob& jasné moralni
odsouzeni, to je koneckoncu jeji hlavni funkce. Muze se vSak snadno stat, Ze je jako ,,novy rasista“
oznacen i Clovek, ktery nema rad prudké zmény, ma rad ve svém okoli Cistotu a potadek a mysli si, ze
by se lidé meli chovat k legitimnim vefejnym autoritam s nélezitou tctou. Tomuto hypotetickému
konzervativci stejné hrozi moralni odsudek ve formé ,,nového rasismu, nebot’ se jisté k nezakonnym
pfechodiim hranic ¢itajici miliony osob ro¢né vyjadiuje s nalezitym despektem, ktery se snadno pienese
i na migranty samotné.

I kdyz autorka pracuje i s alternativnim diskurzem, ten zlstava ponékud vagni a nezodpovida na otazku,
co by vlastné méli lidé vlastnici pozemky u americko-mexické hranice dé¢lat, aby dostate¢né dirazné




upozornili na dlouhodobé nefeSeny problém, ktery se jich pifimo dotyka — pieci jen se bavime o
milionech pfechodi rocné koncentrovanych na relativn¢ malé tizemi. Je dost mozné, ze petice
Kongresmanovi ¢i ¢lanek do novin by na dostate¢nou pozornost ve Washingtonu nakonec nestacily.

Pokud autorka pracuje s kognitivni lingvistikou, méla by mozna zohlednit archetypalni a hodnotové
neutralni konflikt mezi fadem (statickym potadkem) a chaosem (dynamickou proménou). Piijde mi, Ze
pfinejmens$im ¢ast hnuti Minutemantl se pouze silné stavi na stranu fadu, coz z nich nutné nemusi vzdy
délat ,,nové rasisty”. Zajimavé by ztohoto pohledu bylo srovnani s kritickou diskurzivni analyzou
rozhovorl policistl, at uz fadovych ¢i téch ve vysokych funkcich. Extenzivnim a neopatrnym
vykladem pojmu ,,novy rasismus“ by se mohlo zjistit, Ze celd instituce policie je ze své podstaty
novorasisticka“. Autorka si v8ak je védoma limitd daného piistupu a na fad¢ mist je schopna zachovat
kriticky odstup. Dtlezitd otazka, nakolik je vlastné ,novy rasismus® rozSifeny v americké spolecnosti
(Gzkostlivé matky s détmi, striktni ucitelé, poslusni korporatni pracovnici) vSak zlistava oteviena.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Prace z formalniho hlediska odpovidd pozadavkim kladenym na diplomovou praci. Jazykovy projev
autorky je velmi kultivovany, objevuji se pouze ojedinélé pieklepy (napt. Soutern Poverty Law Center,
this work builts). Autorka vhodné pracuje s dostupnymi zdroji a pouziva standardni citace. Graficka
uprava prace je téz na standardni urovni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Celkove se jedna o vyrazné nadprumérnou diplomovou praci na relevantni téma, kterou je tieba rozsifit
i mimo omezeny okruh Katedry americkych studii. Mezi silné stranky patii zejména pevné teoretické a
mozna mohla byt autorka trochu odvaznéjsi v zavérecném zhodnoceni a implikacich danych zjisténi.
Praci se podatilo naplnit stanovené cile, a zejména hlavni teze 0 pfitomnosti prvka nového rasismu je
presvédéivé vyargumentovana.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):

Jakou méli podle vas lidé v Arizoné realnou alternativu pro to, aby dostate¢né dirazné upozornili na
problém ptechodi hranice?

Neni novy rasismus pouze nastroj pro to, aby relativné sofistikovana vzdéland mensina mohla obvinit
véts§inovou a méné vzdélanou spole¢nost z nemoralniho jednani? Co by z toho vyplyvalo?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobte, nevyhovél):

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku vyborné, kterou navrhuji zhorsit pouze v pripadé
neuspokojivého zodpovézeni otazek pii obhajobé.

Datum: 17.6.2015 Podpis: Kozak, v.r.

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo ptilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v Givahu pfi stanoveni koneéné znamky.



