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Ptedlozena rigor6zni prace navazuje na uspéSné obhdjenou diplomovou praci Databdze a
digitalni knihovny pro farmaceutické obory, s cilem popsat a analyzovat zékladni subjekty
pusobici v této oblasti a informacni zdroje pro farmaceutické obory.

Prace je logicky strukturovana, ivodni kapitoly vénované terminologii a dilezitym subjektim
detailni analyza selek¢nich jazyki pouzivanych ve farmaceutickych informacnich zdrojich, a
to jak bibliografickych, tak faktografickych. Autor dale podava piehled databazi a digitalnich
knihoven pro farmaceutické obory a databazi dostupnych ve tfech vybranych databdzovych
centrech: STN International, DIMDI a Ovid. Popsany jsou i zdroje pro alternativni a
komplementarni medicinu. Piehledy jsou dobie zpracované, vytkla bych pouze nezatazeni
tezauru EMTREE do piehledu selekénich jazykt, za zminku by také stala databaze
Micromedex, ktera sice neni v nabidce databazovych center, ale v Ceské republice je
dostupna napt. pro farmaceutickou fakultu a 1ékatské fakulty UK.

V empirické ¢asti se autor vénuje zejména srovnani obsahového pokryti farmaceutickych
oboril v databazich Medline, Embase a Bibliographia medica Cechoslovaca. Vzhledem

k tomu, ze v odborné literatuie nebyla analyza tohoto druhu jiz dlouho publikovana
(naposledy autorem citovana prace Cecilie Brown), je prace V. Kebzy velmi pfinosna.
Ocetiuji také zatazeni BMC, nebot’ se sice z hlediska farmaceutickych informaci nejedna o
zdroj prvni volby, ale je to zdroj ¢eské provenience, obsahujici unikatni zaznamy. V diskuzi
k vysledkiim vSak postradam hlubsi analyzu zminénych rozdilt v indexaci a selekénich
jazycich, které mohou vysledek reserse podstatné ovlivnit. Bylo by rovnéz vhodné zminit
moznosti piistupu k obéma zahrani¢nim databazim v Ceské republice, napt. na lékatskych
fakultach.

Prace je i pfes drobné nedostatky originalni a pfinosna, doporucovala bych pokracovat
V nastoupené cesté dalSim vyzkumem v této oblasti.

K vybéru informacnich prameni a ke zptsobu citovani nemam pfipominky.

Styl textu je odborny, soucasné vsak ctivy, prace je bez gramatickych chyb a preklepy se
vyskytuji pouze sporadicky.



Aspekt kv. prace Vysvétleni Mozné hodnoceni

metodologie a vécné | hodnoti se zvladnuti obsahové (vécné) 32
zpracovani tématu stranky prace, splneni zadaného ukolu,
vyuziti vyzkumnych metod apod.

piinos a novost prace | hodnoti se prinos a novost prace pro 18
informacni védu v CR

citovani, korektnost | hodnoti se zejména vyuZiti odkazu a 18
citovani, vyuziti inf. | pramenii v textu, korektnost citovani;
zdrojt hodnoti se vyuziti cizojazycnych pramenii; (
v pripadé plagiatii je student vyrazen ze
studia bez dalsi obhajoby)

slohové zpracovani hodnoti se ctivost textu, skladba vet, odborny | 15
styl vyjadrovani, rozsah prace

gramatika textu hodnoti se gramaticka uroven prace, hrubky, | 5
Carky ve vétach apod.

CELKEM 88

Zavér: PredloZena prace splituje poZadavky FF UK na rigorézni praci, a proto ji
doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 10.4.2015 Mgr. Adéla Jarolimkova, Ph.D., v.r.



