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Posudek rigorozni prace

Mgr. Karly Zradi¢kové Safrankové
»Osobnost ditéte a zahajeni dochazky do materské skoly“,
FF UK v Praze, 2015.

PredloZzena prace je vénovana zjistovani klicovych vlastnosti osobnosti ditéte, které
vyznamné ovliviiuji adaptaci ditéte po vstupu do materské Skoly. Jedna se o praci zoblasti
pedagogické a vyvojové psychologie.

Prace obsahuje obsahlou teoretickou ¢ast a podrobnou zprdvu z uskute¢néného vyzkumného
Setfeni. Teoretickou cast tvofi pét ne zcela vhodné zvolenych kapitol, které pfilis obsahle a casto
opakované popisuji proces adaptace v tranzitornich obdobich a roli psychické odolnosti v tomto
procesu. VétSina téchto kapitol ma charakter nepropojené kompilace odbornych ¢i dokonce
popularizujicich textd zrGznych zdrojd. Vétsina teoretickych vychodisek je doloZzena odkazy na
relevantni a povétSinou i soucasné vyzkumy. Bohuzel ale autorka ¢asto odkazuje na sekundarni
dohledatelné citace a na mnoha mistech jsou odkazy uvedeny s chybami (napf. mezi dvéma autory
chybi ampersand ¢i rok a tecka za odkazem). Nékolik odkaz(i jsem nenasla v seznamu literatury, ktery
je chybné rozdélen na dvé ¢asti a neodpovida APA normé. Pfi odkazovani na zahrani¢ni studie jsem
Udaje o vyzkumném vzorku). Nejednotné uvadéni, resp. neuvadéni kfestnich jmen odkazovanych
autorl jiz jen dovrsuje fadu vySe jmenovanych formalnich nedostatkl prace.

Empirickd ¢ast, resp. Sesta kapitola nazvand Definice vyzkumného cile pfinasi ucelené
vysledky zahranicni, nejspiSe americké pozorovaci skaly DECA-P2 na vzorku 97 déti ve véku od 2 do
5,5 let, resp. jejich rodi¢l a ucitelek v MS. Vysledky jsou prehledné a peélivé kvantitativné
zpracovany, ale chybi mi zde jejich vétsi porovnani s obdobnymi zahrani¢nimi vyzkumy. Velice kladné
hodnotim predevsim obsahlé statistické zpracovani ziskanych dat a jejich zhodnoceni v diskusi a
zavéru prace. Postrddam zde vsak Uvahy nad dalsimi moznostmi zkoumani dané problematiky.
Soucasné i zde dochazi kzbytecnému opakovani informaci v jednotlivych subkapitolach.
V subkapitole 7.4.1 Pozorovdni pak autorka zbytecné prepisuje a parafrazuje u¢ebnice metodologie.

Seznam pouzité literatury je dostatecné rozsahly, jen bohuZel neni zcela vsouladu se
zvolenou normou APA.

Pfi obhajobé této prace se doporucuji vénovat vySe uvedenym vyhraddm a rada bych se
doptala, jakou formou byli rodi¢e a ucitelky MS oslovovéni a ziskavani pro spolupraci na vyzkumu.

Vzhledem kvelkému mnozZstvi formalnich nedostatkli nedoporucuji predloZenou praci k
obhajobé a navrhuji ji hodnotit znamkou "neprospél”(4).
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