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Uplatnéni zajist'ovaci sménky vlastni v soudnim Fizeni ve svétle aktualni
judikatury

Posuzovana prace je praci diplomovou, které byla obhéjena v letnim semestru 2014.
Jak vedouci diplomové préace, tak i jeji oponent praci hodnotili jako velice zdafrilou,
ktera prekracovala vechna méfitka, a to jak po obsahové, tak i formalni strance na
tyto prace kladena.

Pokud jde 0 o b sa h o vo u stranku préce Ize konstatovat, 3e bez autorcinych
praktickych zkuSenosti by bylo jen velice obtizné praci takového zaméreni zpracovat.
Jedna se o téma, které ve vztahu ksoudim je nadéasové, nebot se touto
problematikou budou, zejména krajské soudy, jeste po dlouhou dobu zabyvat. Prace
postihuje komplexni problematiku zajistovaci sménky, pfiéemz si autorka praci
neusnadiuje tim, Ze by se vénovala i obecnym institutim sméne&ného prava.
Analyzuje souéasnou pravni Gpravu ve svétle s jednotlivymi soudnimi rozhodnutimi.
A praveé &etnost soudnich judikat( je tfeba ocenit.

Prace je rozdélena do &tyF kapitol, které na sebe obsahové navazuiji, pricemz kazda
znich ma i logickou vnitfni strukturu. Tak napr. vénuje pozornost sméneénym
vztahim &i uplatfiovani zajistovaci smenky. Jadrem prace je pak zaméfeni na
smenecné fizeni véetné moznosti uplatnéni namitek a na zajistovaci funkci sménky.
Zaveér prace je vyusténim poznatka, které pfi psani prace autorka naderpala.
Prokazala odpovidajici znalosti dané problematiky ziskané jak v praxi, tak i pfi studiu
dané problematiky. Pfikladem takto nabytych védomosti je i jeji logického uvazovani,
kdy Ize za vSechny jiné uvést rozbor, a to dosti kriticky, k rozsudku Vrchniho soudu
v Praze, tykajiciho se spotiebitelskych dvér(. Kromé& zna&ného poctu tuzemskych
judikatd, jsou v praci uvedeny i judikaty Soudniho dvora EU, coz Ize opét uvest jako
obohaceni zpracovavané problematiky.

Vzhledem k tomu, Ze pfedmétem zajmu autorky je jen sménka vlastni, je tfeba ji
polozit otazku, zda je mozno v ramci dané problematiky pouzivat i jiny druh sménky,
tedy sménky cizi.

Formalni stranka prace je na slugné drovni, autorka piSe jasné a srozumitelng,
Sve nazory nejen dobfe formuluje, ale umi je dostate&né pravné zargumentovat.



Dobie pracuje s odbornou literaturou, kterou cituje pod &arou, citaci spolecné
s judikaturou je v praci témér pét set.

Vetsi pozornost v8ak méla vénovat nékterym nepfesnostem, zejména v interpunkci,
nebot takové zbytecnosti jsou autorky nedstojné.

Iv.

Zavérem mohu tedy konstatovat, Ze posuzovand prace spliiuje vSechny predpoklady,
aby byla hodnocena jako prace rigorézni a po jejim obhajeni mohlo byt navrzeno
ziskat titul JUDTr.
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