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Abstrakt

Prace shrnuje vysledky komplexniho zpracovéni archeozoologického
inventafe sidlisté unétické kultury ve Vlinévsi (starSi doba bronzovd, stredni
Cechy). Bylo analyzovéno celkem 5325 kosternich pozistatkti, 903 bylo uréeno a
pouzito k dal§im analyzam. Byla zhodnocena taxonomicka skladba souboru se
zietelnou dominanci domacich savc, ostatni skupiny (celkem 7 druhi divokych
savcl) byly zastoupeny jen niz§im podilem nalezi.

Aplikace analyzy zubniho mikrobrusu a analyzy stabilnich izotopi, u nas
poprvé pouzitd u nalezG fauny Vv kontextu poneolitického useku pravéku,
specifikovala charakter potravni zékladny chovanych zvifat na travnata
spoleCenstva, vyloudila vyznamnéjsi podil C4 rostlin a lesni pastvu. Vysoky
porazkovy vek turli a bimodalita porazkové kiivky ovce s kohoutkovou vyskou
odpovidajici plemenim rozsifovanym v prubéhu doby bronzové sohledem na
produkci viny dokladaji tendence ke kombinovanému vyuzivani domacich zvifat,
se zvySenym zietelem kladenym na sekundarni produkci — miléko a vinu.
Predlozené vysledky jsou v této Souvislosti vyznamné tim, Ze naznacuji tyto
skutecnosti jiz pro Usek starSi doby bronzové.

V souladu spoméry na jinych nalezistich unétické kultury, ukazuji
vysledky ptedlozené préace, Ze se lov divokych zvitat jako zdroj Zivocisné potravy
oproti vyuzivani domacich zvitat uplatioval spiSe v okrajové mife. Podstatnou
soucasti potravni zakladny byl chov turl, koz a ovci, zjevné s kombinovanym
vyuzivanim primdrnich i sekundarnich produktt, zejm. mléka a viny. V mensi
mife se uplatiiovalo prase domaci — oproti mlad$im usekiim zemédélského
pravéku byl jeho chov zjevné extenzivni a ptedstavoval spiSe dopliikovou soucast

pastevniho hospodafieni.



Abstract

This work summarizes results of a comprehensive analyses of the
archaeozoological material on the settlement in Vlinéves dating to the Unetice
culture (the early Bronze Age, Central Bohemia). The total of 5325 bones and
teeth has been analysed within this analysis, 903 of them was determined and used
for further analyses. The taxonomic structure of the material with a clear
prevalence of domestic mammals was assessed, the proportion of other groups
was low (7 species of wild animals).

The application of stable isotopes and dental microwear analyses of faunal
assemblage, first used in Bohemia in the context of the Bronze Age period, has
specified the nature of a dietary base livestock as grassland habitats, and has ruled
out a significant ratio of C4 plants and an application of forest pasture. The
combined use of domestic animals with an increase emphasis on so-called
secondary products (milk and wool) prove a bimodality in kill-off patterns of
sheep and goats, height at withers of sheep, which corresponds to the breeds of
sheep extended during the bronze age period and to the high mortality profile of
cattle. The proposed results of our work are important in this context because they
suggest these facts for the early Bronze Age already.

In accordance with circumstances at other sits of Unetice culture, the
results of our work show that livestock provided most of the animal product
consumed and that hunting was a marginal activity. The pastoral farming of cattle
and small stock (sheep and goats) with obviously combined exploitation of
primary and secondary products, especially milk and wool, was an important part
of the food base. Breeding of domestic swine is applied in a lesser extent —
compared to the further prehistory period it was apparently extensive and it
represented rather an ancillary part of pastoral farming.
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Uvod

1. Historicky kontext

Doba bronzova je datovana ve stfedoevropském prostoru do rozmezi let
2300 — 900 pt. n. 1. (Jiran et al. 2008). Tradi¢ni periodizace doby bronzové (ve
sttedni Evropé systém P. Reinecka) se opird o tfidéni do stupnd na zékladé
analyzy typt bronzovych predmétii. Dle tohoto ¢lenéni fadime Unétickou kulturu,
ktera je v Cechach synonymem pro star$i dobu bronzovou do stupné BA (2300 —
1600 pi. n. 1.). Kultura tnéticka byla mimo Cechy, kde se nachazelo tézisté jejiho
osidleni, Moravu a jihozapadni Slovensko, rozsifena v §irSi oblasti stiedni Evropy:
Vjiznim Polsku, v Horni Luzici, ve stfednim Némecku, Sasku a Dolnich
Rakousich (Sklenat et al. 2002, Buchvaldek et al. 2007). V Cechach osidlili
nositelé této kultury piedev§im nejurodnéjsi oblasti Cech s preferovanou
nadmoftskou vyskou 200 — 300 m (Jiran et al. 2008). Archeologické doklady
pochazi ptevazné z pohiebist’, dale ze sidlist’, rovinnych, vySinnych a ostroznych i
ojedin€lych nalezi (Pleiner 1978, Sklenat et al. 2002, Jiran et al. 2008).
ostatkli (kosti, zubll) pochdzejici ponejvice ze sidlistnich lokalit. Studie zvitecich
kosternich souborti pochazejicich z archeologickych lokalit ndm dava urcitou
predstavu o ekonomickém zaméfeni pravékych populaci. Z obdobi, ze kterych
nemame k dispozici jiné (napf. pisemné) prameny je to i jedna z mala moznosti,

jak tuto problematiku studovat.

2. Uvod do archeozoologické problematiky doby bronzové

S ohledem na specifika v jednotlivych osidlenych regionech stéedni
Evropy s fadou vyjimek, vykazuje hospodateni se zvifaty v dobé bronzové urcité
zékonitosti, které by se daly shrnout takto: 1, domestikovand zvitata byla hlavnim
zdrojem Zivoc¢iSnych bilkovin 2, lov mél pravdépodobné mensi vyznam neZz
vV obdobi ptedchazejicim 3, domdci zvifata byli tur domadci, ovce, koza, prase
domaci, kin a pes 4, dominantnim chovanym druhem byl tur doméci (z hlediska
poctu a vahy nalézanych kosti a zubil) 5, tur doméci, ovce a koza byli vyuzivani
jak k ziska&vani primérnich produkti (maso, kiize, rohy, kosti), tak sekundarnich
(mléko, vlna, pracovni vyuziti), (Benecke 1994, Hinsel 1998, Harding 2000,

Lauermann 2003, Prilloff 2007). Novinkou v dobé& bronzové je domestikace husy



a osla v zavéru této epochy (Hénsel 1998) a §ifeni nového vinatského plemene
ovce do stiedni Evropy z oblasti jihovychodni Asie (napt. Bokonyi 1974).

Z naseho uzemi je k dispozici né€kolik souborti unétické kultury, které
poskytly rovnéZz nezanedbatelnou archeozoologickou informaci (Zikmundova
1960, Peske 1978, Roblickova 2003, Dreslerova 2006). Je ovSem tieba fici, ze jak
celkovy pocet zpracovanych osteologickych souborti tak velikost jejich inventaia
je v porovnani s piedchozimi obdobimi neolitu a eneolitu, jejichZz problematice
byla vénovana pozornost zvlasté v poslednich letech (Kovacikova et al. 2012,

Kysely 2012), dosti mala a konstatovana specifika nejsou vzdy plné prikazna.

3. Uvod k aplikovanym metodam

Mezi metody vyuzivané v archeozoologickém vyzkumu patii vedle
zakladniho uréeni taxonomického inventare za pouziti srovnavaciho materialu a
anatomickych atlasi (napt. Schmidt 1972, Cerveny et al. 1999, Cohen &
Serjeantson 1996, Radu 2005), metody kvantifikace materialu (Lyman 2008,
Kysely 2004), stanoveni individudlniho stafi (napt. Ducos 1968, Payne 1973,
Grant 1982, Helmer 1995, Helmer & Vigne 2004, Vigne & Helmer 2007) a
fenotypu (Von den Driesch & Boessneck 1973, Von den Driesch 1976)
studovanych zvifat.

Vedle téchto metod, jsou dnes mimo jiné v archeozoologickém vyzkumu
uzivany analyzy stabilnich izotopil a analyza dentdlniho mikroobrusu. Aplikace
téchto metod nam pomaha blize poznat charakter obyvaného izemi v minulosti a

umoziuje nam nahlédnout do paleoekonomickych strategii pravékych populaci.

3. 1. Analyza dentalniho mikroobrusu (microwear)

Metoda dentalniho mikroobrusu (tzv. microwear) je zaloZena na
pfedpokladu, Ze rizné abrazivni Castice piijimané ve stravé a tlak v ustni dutiné
pfi mechanickém pohybu celisti zanechdvaji na zubech specificky zdznam
(Hillson 2005, Alt et al. 1998). Na zaklad¢ analyzy tohoto zdznamu, kvantifikaci
defektti, je nasledné rekonstruovan typ stravy u studovanych druhti. Dentélni
mikroobrus je neustale obménovan a nese zaznam, oznacovany jako tzv. ,Last
Supper Effect (Grine 1986), tedy informace o pfijimané stravé v kratkém obdobi
pted smrti. Defekty jsou tradicné rozdélovany do dvou typl: jamek a strii podle

poméru jejich délky a Sitky. Tradicné je microwear uzivan pii studiu fosilnich



(Alt et al. 1998, Solounias — Semprebon 2002, Rivals & Deniaux 2003, Merceron
et al. 2006) i recentnich druhi (Walker et al. 1978, Mainland 1998, 2000, 2003,
fytolitd. Dentalni zdznam mikroobrusu s pievahou strii je zplsobovan piijmem
stravy bohatym na abrazivni ¢asti rostlin, fytolity (Walker et al. 1978, Solounias
& Semprebon 2002) ¢i ptijmem abrazivnich ¢asti nachézejicich se v pudé (tzv.
soil ingestion (napf. Mainland 1998)) a je typicky pro spasaCe (tzv. grazers),
dentdlni zaznam s pievahou jamek je pficitan konzumaci rostlin s mensim
obsahem fytolith (které maji pfedevsim dvoudé€lozné rostliny) a je typicky pro
okusovace (tzv. browsers). Tradi¢né se pro sledovani mikroobrusu uziva horni M2
u kopytnikd (Solounias & Semprebon 2002), ¢i dolni mlé¢ny P4 a M1 (Mainland
1998, 2006) za pouziti rizné mikroskopické techniky (SEM, stereolupa).
Sledovana plocha je pak zobrazovana v odlisném zvétSeni (500x pro SEM a 35x
pro stereolupu). Ke kvantifikaci defektd slouzi software vyvinuty Peterem
Ungarem (Ungar 2002), nasledné vyhodnoceni se déje za pouziti statistickych
metod. Sledovany byvaji riizné parametry (celkovy pocet defektl, celkovy pocet
jamek a strii, jejich vzajemny pomér, primérna délka strii atd.). V archeozoologii
je metoda dentalniho mikroobrusu hojné vyuzivana pfi studiu paleoekonomickych
strategii (Mainland & Halstead 2002, Mainland 2006, 2007, Rivals et a. 2011). Na
zaklad¢ experimentalnich studii recentnich populaci domacich savci se zndmymi
udaji o managementu jejich chovu jsou pak feSeny otazKy jako ustajeni,

dokrmovani, pastva aj. (Mainland 1998, 2000, 2003).

3. 2. Analyza stabilnich izotopt *C, °N

Izotopy jsou formy téhoz chemického prvku, které se navzajem lisi svou
atomovou hmotnosti v disledku rozdilného poétu neutronti v atomovém jadie
(napt. 2C a 3C, N a N, napt. Prochazka 2006, Kovacikova & Brizek 2008).
Stabilni izotopy na rozdil od izotopi radioaktivnich (napf. *C) nepodléhaji
rozpadu. V biogeochemickych procesech dochéazi k obohacovani ¢i ochuzovani
pletiv rostli a tkani zivo€ichll o izotopy daného prvku (tzv. izotopova frakcionace,
napt. Prochazka 2006). Hodnoty stabilnich izotopli se zjiStuji vzdjemnym
pomérem tézsiho (napt. 3C) a lehéiho (*?C) izotopu k mezinarodnimu standardu
a jsou vyjadifovany v promile %o (Tykot 2004). Pouzivany vzorec je 8°C [%o] =
(*3C/*2C vzorku/®C/*2C standardu -1) x 1000. Mezinarodni standard pro uhlik je



fosilni motsky vapenec z Jizni Karoliny (VPDB — Vienna Pee Dee Belemnite) a
pro dusik atmosféricky dusik (AIR). V ramci kolob&éhu dusiku, uhliku a dalSich
prvklt v pfirodé jsou stabilni izotopy zabudovavany do tkani organismu
v zavislosti na jejich postaveni v potravnim fetézci a charakteru obyvaného
prostiedi (napt. Kovacikova & Brizek 2008). Ke studiu jsou vyuzivany jak
stabilni izotopy extrahované z kolagenu, tak z mineralni frakce kosti a zubu
(DeNiro 1987), pii¢emz u zubu je izotopovy signal uchovan z obdobi formovani
zubu (Bocherens et al. 1994).

V archeozoologickych vyzkumech se analyza &2C vyuziva napt.
k environmentalnim rekonstrukcim (napi. Bocherens et al. 1994) a detekci piijmu
C3 a C4 rostlin v krmivu zvifat na danych lokalitach (Tafuri et al. 2009, Richards
et al. 2003, Huray & Schutkowski 2005), jelikoZ se ob¢ skupiny rostlin 1i8i svymi
izotopovymi hodnotami (O'Leary 1988). Hodnoty *3C pro rostliny C3 (rostliny
mirného pasma) jsou uvadény v rozmezi -25 %o az -29 %o (pfi analyze stabilniho
izotopu C z kolagenu kosti a zubli je uvadéno — 21,5 %o) a pro rostliny C4
(rostliny dlouhodobé sussiho prosttedi) rozmezi hodnot -12 %o az -16 %o ( - 7,5 %o
pro kolagen), (Smith & Epstein 1971, O"Leary 1988, Tykot 2004). Tento rozdil je
dan odlisnym vyuzitim *C pii fotosyntetické reakci. Konzumenti 3C jsou
obecné¢ obohaceni 0 5 %o oproti konzumovanym rostlindm a o 1 %o oproti
konzumovanym zivo¢ichtim (napt. DeNiro & Epstein 1978).

Zmény hodnot §'°N v ¢ase lze vyuzit pfi stanoveni doby odstavu mladat
(Balasse et al. 1999, Balasse & Tresset 2002). Hodnoty 8°N se zvysuji v ramci
potravniho fetézce (vzdy o 2 — 3 %o vjedné urovni, napf. rostliny: +3 %o —
bylozravci: 6 %o — masozravci: £9 %o (Schoeninger & Moore 1992)), v sussich a
teplejSich biotopech (Schwarcz et al. 1999), v oblastech s obohacenymi pidami
(Bogaard et al. 2006). Piijimani matetského mléka se u mlad’at projevuje o 3 — 3,5
%o vy$simi hodnotami 8°N ve srovnani s laktujici samici (DeNiro & Epstein
1978).

V naSem prostiedi byly provedeny analyzy stabilnich izotopii na
neolitickych (Kovacikova et al. 2012, Smrcka et al. 2005) a laténskych lokalitach
(Huray & Schutkowski 2005).
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4. Archeozoologie na lokalité Vlinéves, dosavadni zjisténi

Zviteci osteologicky materidl pochazejici ze sidlist€¢ ve Vlinévsi byl
predmétem jiz dvou archeozoologickych praci (Dobes et al. 2011, Kovacikova
2013). Ob¢ studie byly provedeny na materidlu eneolitického stafi, prace
R. Kyselého byla veénovédna rozboru zvifecich kosti datovanych do kultury
fivnacské a prace L. Kovacikové analyze zvitecich kosti datovanych do kultury
zvoncovitych poharti. V obou souborech se vyskytovaly fragmenty patiici
domécim 1 divoce zijicim zvifatim. R. Kysely determinoval tyto druhy (pocet
nalezt): Bos taurus (16), Sus domesticus (5), Ovis aries (2), Ovis/Capra (15),
Canis familiaris (5), Bos primigenius (2), Pelobates fuscus (2), Vallonia pulchella
(1), (Dobes et al. 2011). Dale se mezi ndlezy vyskytovaly ostatky bliZe neurcené
jestérky, hraboSe, okounovité ryby, plzii a mlzi. Nekteré z téchto nélezii
predstavuji mozné kontaminace (Dobe§ et al. 2011). Podil lovenych zvitat
(v ramci savcl) autor stanovil na 4,4% z uréenych nalezi (tzn. 45). Zajimavym se
jevi nalez plze Vallonia pulchella, ktery osidluje oslunéné suché stanovisté, ani u
tohoto druhu vSak neni vylou€ena moznost kontaminace (druh urcil J. Hlavac,
Dobes et al. 2011)). V praci L. Kovacikové (2013) vénované osteologickému
materidlu datovanému do kultury zvoncovitych pohard, urcila autorka tyto druhy
(pocty nalezu): Bos taurus (26), Sus domesticus (12), Capra hircus (1),
Ovis/Capra (5), Emys orbicularis (1), Arvicola terestris (2). Posledné zminény
druh muze pifedstavovat kontaminaci materialu. V souboru byl dale rozpoznén
blize neuréitelny nalez schranky mlze. 'V obou zkoumanych souborech byl
nejvice nalezy zastoupen tur domaci, v kultufe fivnacské nasledovan poctem
nalezli ovci a koz, v kultufe zvoncovitych pohar byly na druhém misté v poctu
nalezti zastoupeni prasata domaci. Kosti lovenych druhti savcl byly zastoupeny
v malé mife, v kultufe zvoncovitych pohart nebyly zjistény vibec (Dobes et al.

2011, Kovacikova 2013).
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5. Cile prace a rozvrh projektu

Ukolem piedlozené prace bylo (a) standardni archeozoologické zpracovani
vybraného inventafe Unétické kultury sidlist¢ Vlinéves, (b) zhodnoceni
taxonomického slozeni souboru, tafonomickych specifik a  dokladd
antropogenniho pisobeni, (c) analyza demografickych a biometrickych pomért
jednotlivych zastizenych druhti a (d) zhodnoceni téchto informaci pro analyzu
chovnych technik a ekonomického vyuziti, se zvlastnim zietelem k otazkam
vyuzivani sekundarnich produktt.

S vyuzitim srovnavaciho recentniho materidlu experimentdlné oveéfit
aplikaci modernich technik mikroskopické analyzy zubniho mikroobrusu a
stanoveni stabilnich isotopti hlavnich biogennich prvka (C, N) jako alternativnich
zdrojt informace o potravni zdkladné chovanych zvitat a zpiisobu jejich chovu.

Ziskané poznatky shrnout do upfestujiciho obrazu vyuzivani zvirat
v kontextu unétické kultury, tj. v dobé predstavujici v jeden ze zlomovych tsekt

poneolitického civiliza¢niho vyvoje sttedni Evropy.
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Metoda

1. Metody pouzité pro zakladni rozbor archeologického materialu

1. 1. Material a nalezisté

Pfedmétem archeozoologického rozboru byl osteologicky material
pochézejici ze zvifat domestikovanych 1 divoce zijicich, jenz se dochoval
v sidlistnich jamach unétické kultury starSi doby bronzové na lokalité Vlinéves,
okr. M¢lnik (obr. 1, 2), a jenz byl vyzvednut béhem vyzkumnych sezon 1999 a
2004. Zachranny archeologicky vyzkum probihal ve Vlingvsi v letech 1999 —
2008 a bylo béhem n¢&j odkryto velké mnozstvi archeologickych pamatek
zastupujicich obdobi eneolitu az doby st€éhovani narodi (Limbursky et al. 2010,
Limbursky 2012, 2013, Dobes et al. 2011). Lokalita se nachazi na levém biehu
Labe nedaleko soutoku Labe a Vltavy v nadmoiské vysce 164 m. Geologické
podlozi lokality, které¢ vznikalo v obdobi wiirmského stadidlu, tvoii spraSe na
fi¢nich piscich nebo vaté pisky. V holocénu se na tomto podlozi vytvofila
gernozem (Zebera & Lozek, 1953). V okoli lokality se predpoklada spise otevieny
terén na zaklad¢ analyzy rostlinnych makrozbytkia s nalezy kavylu (Stippa
pennanta (Bienek & Pokorny 2005, Dobes et al. 2011, Limbursky
2010)). V oblasti je predpokladany vyskyt luhi a ol$in dle geobotanické
rekonstrukéni mapy (M — 33 — XV Praha, vyd. 1969), v systému map potencialni
pfirozené vegetace se lokalita nachazina rozhrani topolové doubravy,
ttipatrového porostu s dominantnim dubem letnim a topolem ¢ernym a ¢ernySové
dubohabtiny, s dominujicim dubem zimnim a habrem, provdzenymi c¢asto lipou

(Neuhduslové et al. 1997, 71 — 73, 85 — 89 + pfilozena mapa).
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nezkoumana plocha

Obrazek 2. Zkoumand plocha s vyznaenymi objekty unétické kultury vybranymi pro

archeozoologickou analyzu.
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Materiél pochazi z celkem 182 objektl (zasobnich jam, hlinikd, kulturnich
jam, kilovych jam ¢i blize neidentifikovanych sidliStnich jam). Jejich seznam je
uveden v piiloze 1. Soubor, ktery Cital 5325 nalezd, tvorily kosti savcud, ptaku,
ryb, obojzivelnikd a lastury mlza. Predpokladame, ze ptidni podminky na lokalité
vyznamné neovlivnily tafonomické cinitele, které by vedly k redukci mladych
jedinct ¢i pozustatkti mensich zvifat. Soucasné je nutno fici, ze material byl velmi

fragmentarni a az na malé vyjimky se v souboru nevyskytuji celé kosti.

1.2. Zoologicka determinace, kvantifikace a prace s daty

Data byla pribézné zaznamendvana a posléze zpracovana pomoci
archeozoologické databaze ARCHZOO!. Nalezy byly kvantifikovany pomoci
NISP (number of identified speciemen), WB (weight of bone). NISP je metoda,
kterd4 pracuje s celkovym poctem determinovanych nalezi (Lyman 2008). Pro
urcité zpiesnéni stavu je doporu¢ovano fragmenty evidentné patfici k sob& pocitat
jako jednu polozku (Kysely 2004). Metoda WB pracuje s vahou zkoumanych
fragmentti a umoznuje pfiblizné stanovit podil masa jednotlivych zvifat (White
1953). Metoda MNI v této praci byla vyuzita pouze vyjimecné, pfi feSeni uréitych
specifickych problémt, a ve vysledcich je vzdy na jeji pouZiti upozornéno. Tato
metoda je jiz urcitou interpretaci dat ziskanych pomoci NISP (Lyman 2008,
Kysely 2004).

Determinace osteologického souboru byla provadéna v osteologické
laboratofi Archeologického ustavu Akademie véd v Praze, za pouziti referen¢niho
sbirkového materidlu a anatomickych atlasi pro savce (napf. Schmidt 1972,
Cerveny et al. 1999), ptaky (Cohen & Serjeantson 1996) a ryby (Radu 2005). Pro
rozliSeni né€kterych kosti postkranidlniho skeletu, lebek a zubii ovce a kozy byly
pouzity tyto prace: Boessneck & Miller (1964), Prummel & Frisch (1986), Zeder
& Pillar (2010), Zeder & Lapham (2010). Pro determinaci divokych a domacich
prasat studie: Bokonyi (1995), Evin et al. (2014) a pro rozliseni domacich turl od
divokych prace Bokonyi (1995).

1Jedna se o aplikaci programu Access vytvofenou R. Kyselym a T. Kubalkem v ramci grantovych
projektdt GAAV A9002809/98 a GACR 404/98/1565.
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Jednotlivé kosti a jejich fragmenty byly determinovany do ruznych

taxonomickych trovni, nejcastéji do tirovné druhu, rodu, ale i ¢eledi nebo uméle

vytvofenych tzv. pomocnych kategorii zohlednujicich predevsim velikost zvifete.

Tabulka 1. Pouzité kategorie.

Capreolus capreolus

Latinsky Cesky
Bos taurus tur doméci
Equus caballus kan
Sus domesticus prase domaci
Ovis aries ovce
Capra hircus koza
Ovis/Capra ovce/koza
Canis familiaris pes
Cervus elaphus jelen lesni

srnec obecny

maly piezvykavec

velci tufi (divoci/kastrat)

velky savec (velikost jelena-tura)

stfedné velky savec (velikost psa-ovce-prasete)
maly savec (velikost zajice)

Sus scrofa prase divoké
Martes sp. kuna

Lepus europaeus zajic polni
Castor fiber bobr evropsky
Arvicola terrestris hryzec vodni
Corvus corone/frugilegus vréna/havran
Anser sp. husa

Anas platyrhynchos kachna divoka
Abramis brama cejn velky

Salmo sp. losos/pstruh
Silurus glanis sumec velky
Percidae okounovity
Cyprinidae kaprovity

Rana sp. skokan

Bufo sp. ropucha

Unio crassus velevrub tupy
Unio tumidus. velevrub nadmuty
Unio sp. velevrub

Sus sp. domaci/divoké prase
Bos sp. domaci tur/pratur
Canis lupus f.? pes/vik
Bos/Cervus tur/jelen
Vulpes/Canis liska/pes
Carnivora Selma

neurceny savec
neurceny ptak

neurcena ryba

neurceny obojzivelnik
mlz

neurceny fragment kosti
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Nékteré kosti dospélych zvifat dochované v kompletnim stavu nebo
S neposkozenymi epifyzami byly méfeny za pouziti metodické prace Von den
Driesch (1976). Pozorovany a zaznamenavany byly rizné typy feznickych zasaht,

opaleni, okus ¢i jiné patologické zmény.

1. 3. Metody zjist’ovani a analyzy individualniho véku

Individuélni v€ék byl urCovéan dle stavu dentice a podle stupné piirastani
epifyz. Absolutni stafi u domadcich zvitat bylo stanoveno na zékladé pozorovani
profezani jednotlivych zubti (Schmidt 1972, Cerveny et al. 1999). U ovci a koz
byl navic sledovén stav obrusu dentice (dle Payne 1973, Grant 1982, Vigne &
Helmer 2007) a pocitan index vyska korunky/Sitka kréku, umoziujici ptifadit
individualni vék i nalezt starsich jedinct (Helmer 1995; Helmer & Vigne 2004).
Veékové intervaly pro domaci ovce a kozy, které byly ptevzaty z prace Vigne &
Helmer (2007), byly pouzity pro rekonstrukci porazkové kiivky. Pro sestrojeni
kiivky byla provedena korekce poctu jedincti pro jednotlivé intervaly podle Sitky
téchto intervald. Porazkové kiivky jsou tvofeny za ptedpokladu, Ze distribuce
porazkového véku domacich zvifat odrazi zpisob a zaméfeni jejich chovu (Payne
1973, Vigne & Helmer 2007). Pro ovce a kozy bylo vytvoifeno 5 modelovych
ptipadi, z nichZ kazdy poukazuje na odliSny management chovu (A, B meat, A, B

milk, fleece (Vigne & Helmer 2007)).

Tabulka 2. Vékové kategorie pro ovce a kozy dle Vigne & Helmer (2007)

Stari kategorie AbS(ELlét;;)starl
A 0-0,17
B 0,17-0,5
C 05-1
D 1-2
EF 2-4
G 4-6
HI 6+

Index vyska korunky/Sitka kréku byl pouzit 1 pii uréovani véku tura
domaciho (Ducos 1968). Pro tury domaci nebyly vékové intervaly (A-HI)
stanoveny pro nedostatek zubniho materialu. To znemoznilo i sestrojeni

porazkové kiivky. Sledovani intenzity opotifebeni stoli¢ek a ctvrtého trvalého
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premolaru v dolni ¢elisti bylo vyuzito také pfi ur¢eni véku prasat domacich (Grant
1982). U koni bylo absolutni stati stanoveno dle doby profezavani jednotlivych
zubt (Schmidt 1972, Cerveny a kol. 1999) a pozorovanim miry abraze, resp.
vysky korunky tfenovych zubt a stoli¢ek dolni Celisti (Davis 1999). Pro zjisténi
minimalniho ¢i maximalniho dosazené¢ho véku domadcich savcl dle pfirtstani
epifyz bylo pouzito praci Silver (1969) a Kolda (1936). Pii uréovani relativniho
stafi do kategorii juvenilni, subadultni, adultni pomohlo i pozorovani struktury

povrchu jednotlivych kosténych fragmentt.

1. 4. Metoda posuzovani zastoupeni anatomickych ¢asti

Z anatomického hlediska byly kosterni poztstatky hlavnich hospodatskych
zvitat rozdéleny do tii kategorii odrazejicich vyuzitelnost masa (Uerpmann 1973).
Kategorie A piedstavuje z hlediska masné vyuzitelnosti nejkvalitngj$i ¢asti téla
zvifete a zahrnuje tyto elementy: lopatka, panev, kost pazni, stehenni a obratle
vyjma ocasnich. Do kategorie B fadime kosti zeugopodia (kost vietenni, loketni,
holenni a lytkovou), Zebra a kosti hlavy. Posledni kategorie C pfedstavuje kosti
oddé€lené pfi primarnim zpracovani jate€ného téla, které 1ze charakterizovat jako
,»odpadni“, sem fadime distalni casti koncetin, tedy autopodia. Nalezy
jednotlivych zubtli nebyly fazeny do zadné skupiny. Pouze u prasat domacich byly
do kategorie A zahrnuty i kosti lebky, protoze hlava je/byla bézné vyuzivana za

ucelem dalsiho zpracovani a konzumace (Dreslerova 2006).

1. 5. Metoda posuzovani velikosti a fenotypu, urceni pohlavi

Z divodu vyrazné fragmentarizace materialu mohla byt vénovana jen mala
pozornost stanoveni pohlavi a fenotypu jednotlivych zvifat. Tak pro rozliSeni
samcl a samic prasat domacich 1 divokych byla sledovana morfologie Spicakt
(Schmidt 1972). Pro blizsi pfedstavu o fenotypu domacich savcii byla pocitana
kohoutkova vyska dle prace Von den Driesch & Boessneck (1973). Pro vypocet
kohoutkové vysky u koné bylo pouzito indexu 5,33 pro metatarsus, u ovci indexu
10,78 pro patni kosti a 4,02 pro vietenni kost, pro prase domaci indexu 17,90 pro

kost hlezenni.
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2. Analyza dentélniho mikroobrusu (microwear)

Pro analyzu byly pouzity spodni celisti se zuby ovci a koz. Vybrano bylo
20 jedinct recentniho staii jako srovnavaci material a 15 jedinci pochazejicich

Z kultury unétické z vlinéveského sidlistée.

2.1. Recentni material

Jako referencni vzorky bylo pouzito 15 ovci a 5 koz. Zvirata
pochazela z n¢kolika malych rodinnych farem. Z farmy Jezov byly ziskany 3 kozy
a 1 ovce. Z farmy Petrovice, Bejkovna a Lysa nad Labem 2 ovce, z farmy Uhfice
3 ovce a zfarmy Milevsko 1 ovce. Nejvice zvifat pochazelo z farmy Jicin,
konkrétn¢ 6 ovci a 2 kozy. U danych jedinct bylo pii odbéru zjistovano stafi,
pohlavi, datum pordzky, strava posledniho mésice Zivota a informace o ustajeni
(tabulka 3). Dle absolutniho stafi byla zvifata rozdélena do v€kovych kategorii B,
C, D, G (tabulka 2). Pro jedince, kteti byli posledni mésic pted poraZzenim pouze
paseni, byla stanovena kategorie S a pro dokrmované jedince kategorie R. Podle
doby usmrceni byla zvitata rozdélena do kategorii J (kvéten), L (Cervenec, srpen)
a Z (prosinec — tnor). Vzorky zafazené¢ do vySe popsanych kategorii ukazuje
tabulka 4.

2.1.1. Preparace recentniho materialu

Vzorky byly odebirany ve formé celych hlav oddélenych od trupu, popf.
pouze spodni Celisti. Nasledné byly ofezdny mékké tkané a zbylé kosti byly
louhovany 48 hodin ve studené vodé€. Voda byla po 24 hodinach vyménéna. Tento
postup pomaha odkrevnéni kosti a je pro spravné provedené kostrovani nezbytny.
Odkrevnéné kosti byly poté vareny piiblizné 60 minut a vice, podle stafi zvitete.
Star$i jedinci museli byt ponechani ve vrouci vodé€ 1 2 hodiny. Po vateni byly
kosti vyjmuty a zchlazeny s vyménou studené vody po 10 minutach. Nasledné
byly obrany a ocistény od zbytku mékkych tkani a louhovany ve vod¢ s jarem za
teploty 80°C po dobu 60 minut. Po této fazi byly znovu ciStény a posléze
ponechany v tmavé mistnosti do druhého dne, kdy byly potfeny roztokem
peroxidu vodiku. Cely tento postup byl provadén na zakladé metody popsané a

uvefejnéné na strankach myslivosti.cz panem Miroslavem ProkeSem

19



(www.myslivost.cz). Seznam vybranych zubt (vzorkl) vstupujicich do analyzy
uvadi tabulka 4.

Obrézek 3. Lebka ovce z farmy Ji¢in po vypreparovani.
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, R=rok

mesic

Ovis aries, CH=Capra hircus, M

Tabulka 3. Seznam recentnich vzorkd. OA:

lualeisn zaq Mowez ‘wage peu esA (ev1qef puzow) eAjsed Jau1sold N6 J8Wwes VO 0g284
Iualeisn zaq Mawez ‘wage] peu esA (ev1qel gpuzow) eajsed Jaulsoid dT Jawes VO 6708
Jualieisn zaq 1221 BAOUOEJA NI  eAsed OQUBAIDY NGYS Nlwes VO 81934
Jusleisn zaq 1221 AOUOR[A N LY eAsed JJUAAIRY NGHS Nlwes VO JARCE
1ualeisn zaq O)SASIIIN eAlsed uadis N 9 Wajoy 2J8wes VYO 9193l
1ualeisn zaq 120]d BAOUOR[A N OOy  eAlsed EEIEINER) N 8T Jawes VO GToal
uole)sn zoq QUYOIORI  BUAOYIRG ‘901N0.118d Tuofoy ‘ousds ‘(Apenjowr) eajsed U9IAY N v REES vO AREY
Jualeisn zoq QuQoI0[ad  eUAOY[Rg ‘@31N0M18d uoloy ‘ousds ‘(Aperjowr) ealsed UIRAY Nt RETTEN VO [ REY
ruofelsn zoq QUQOIOPO  URI[ (gorqel ‘uagon “e)sniy) 900A0 “NUONS 9Z BINY )OI ‘OUIS Joun N9 alwes VO [AREY
[uole)sn zoq QUQOIO[RD  UIf (uorqerl ‘uasoy) ‘e)sniy) 990A0 “NUIOINS 9Z BINY OIS ‘OUdS Joun N9 J9wes VO 11934
ruofelsn zoq QUQOIOPO  UII[ (gorqel ‘uagon ‘e)sniy) 900A0 “NUONS 9Z BINY )OI ‘OUIS Joun N9 Jawes VO 0T84
uofeisn zoq QUQOIOPO  URI[ (gorqel ‘uagon “e)sniy) 900A0 “NUWONS 9Z BINY )OI ‘OUIS Joun N9 Jawes VO 6994
[uofe)sn zoq QUROIO[PD  URIY edo] “0a123d ‘ouss ‘J|100 usps| N9 sdlwes VO  8dal
1uofelsn zoq QUQOIORO  URI[ 1S ‘eurma] ‘Quans 0A1Rad ‘eda] “erny ‘exjqel ‘ouss ‘ijiqo 2auisoud N L aJlwes  HO 1931
ruofelsn zoq QUQOIORO  URI[ 1S ‘eurma] ‘Quans 0A1ad ‘edo] “erny ‘exjqel ‘ouss ‘1j1qo 2auisoud N L aJlwes  HO 9%al
[uole)sn zoq QUROIO@O UL 1T “eurwa] yons 0A1Rad ‘eday ‘erny ‘exjqel ‘ouss ‘y[iqo 2au1sold K adlwes VO Gyl
juafeisn juwiz AOZJf 1ua[0y 901$ “Bqa[Yd ‘ouds ‘earsed eudis 28U0Y NS RENS HD ALY
Juafeisn Juwiz AOZO[ ZI] AUJOS ‘NWONS JAIDA B BINY ‘qI[YD APIA) 101§ ‘OUS loun NOoI T JaWwes VO [EY]
juafeisn juwiz AOZJ[ Z1] AUJOS ‘NUIONS AIQA © BINY QYD APIA] OIS ‘OUIS BIoun J3U0Y o1 saxd J9wies HD 2001
Juafleisn juwiz AOZo[ ZI] AUjOS ‘NUOIS 9AIA B BINY ‘GI[YD APIA) 101§ ‘OUS loun/uapa| NOT J9wes HD Toad
jualelsn N eARIIS Ozeiod euozas 11e)s inelyod — ynup
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Tabulka 4. Vybrané zuby recentnich vzork pro analyzu microwear. M=stolicka, dP=mléény
premolar Dex=dextra, prava strana, Sin, s =sinistra, leva strana, B-G viz.tab.2, Z-zima, L-léto, J-
kvéten, R-pfikrm, S-pastva

ﬁzzgorie ls)ii(:’ngl?y Strava |Zuby dex | Zubysin | Microwear
recl C Z R dP4, M1 17dP4, 18M1
rec2 D 7 R dP4, M1, M2 4dPgll,\A52M1,
rec3 C Z R dP4, M1 M1 1dP4, 2sM1
recd B L R dpP4, M1 19dP4
rec5 G Z R M1, M2 30M1, 31M2
recé C Z R dP4, M1 21dP4, 22M1
rec? C Z R M1 dP4, M1 | 11sdP4, 12sM1
rec8 B Z R dP4, M1 26dP4, 27M1
rec9 B Z R dP4, M1 13dP4, 14M1
recl0 B Z R dP4, M1 23dP4, 24M1
recll B Z R M1 dP4 9sdP4
recl2 B Z R dpP4, M1 7dP4, 8M1
recl3 B J S dP4, M1 15dP4, 16M1
recl4 B J S drP4, M1 25dP4
recl5 D L S M1, M2 35M1, 36M2
recl6 B L S dP4, M1 28dP4, 29M1
recl? G L S M1, M2 32M1, 33M2
recl8 G L S M1, M2 37M1, 38M2
recl9 C Z S dpP4, M1 39dP4, 40M1
rec20 C 7 IS dpP4, M1 41dP4, 42M1

2.2. Archeologicky materidl

Archeologické vzorky pochézely ze zkoumaného osteologického souboru.
Pro analyzu byly vybrany spodni Celisti ovci a koz rtizného stéfi, ve kterych byly
ptitomny prvni stolicky. Pro determinaci ovci a koz byla pouzita studie: Zeder —
Pillar (2010). Tato prace shrnuje urCovaci metody na rozliSeni téchto dvou druh
dle dentice. U kazdého nalezu bylo krom¢ stanoveni druhu uréovano i stafi podle
vySe zminénych studii (Payne 1973, Helmer 1995, Helmer & Vigne 2004, Vigne
& Helmer 2007, Grant 1982). Seznam vybranych zubd (vzorkl) pro analyzu
uvadi tabulka 5. Vzorek 2A musel byt z analyzy vyloucen z diivodu poruseni

skloviny.
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Tabulka 5. Vybrané vzorky archeologického materialu pro analyzu microwear. CH= Capra hircus,
OA=Ovis aries, O/C=0vis/Capra, Mdb=mandibula, Dex=dextra, prava strana, Sin=snistra, leva
strana, P=tfenovy zub, M=stoli¢ka, dP=mléény premolar, M=mésic, R=rok, C-HI viz tab. 2

Druh | Objekt | Anatomie Zuby Stafi | Microwear kastfezl:)i;ie
arl CH 146 Mdb sin P2 - M3 2-3R M1 EF
ar2 OA 146 Mdb sin dP4 - M1 6-12 M M1 C
ar3 CH 53 Mdb sin dP2 - M2 1-2R M1 D
ard OA 13 Mdb dex P3 - M3 6+ M1 HI
ar5 OA 234 Mdb dex P3, M1 - M2 4-6R M1 G
aré OA 238 Mdb sin dP2 - M1 6-12 M M1 C
ar7 o/C 2448 Mdb dex M2 - M3 4-6R M2 G
ar8 CH 2531 Mdb sin P2 - M3 4-6R M1 G
ar9 OA 101 Mdb sin dP2 - M1 6-12M M1 C
arl0 | oO/C 2387 Mdb dex M2 - M3 6-8R M2 HI
arll o/C 53 Mdb sin dP2 - M1 1-2R M1 D
arl2 CH 53 Mdb sin P2 - M1 2-4R M1 EF
arl3 OA 146 Mdb dex dP3 - M2 1-2R M1 D
arl4 CH 179 Mdb sin M1 - M3 1-2R M1 D
arl5 OA 115 Mdb dex M1 - M2 1-2R M1 D

2.3. Laboratorni ¢ast

Z vybranych spodnich ¢elisti recentniho i archeologického materialu byly
vyjmuty zuby za pomoci ru¢ni vrtaci brusky (Proxxon FBS 240/E). Pti¢nym
fezem v oblasti kréku byly zuby oddéleny jeste v Celisti na ¢ast nesouci korunku a
nasledné byla vyfezem kosti na bukalni strané vyjmuta ¢ast kofenova. Pro analyzu

microwear byla pouzita korunkova ¢ast, konkrétné jeji okluzni plocha.

Korunky vybranych zubti byly po vyjmuti z Celisti omyty ve vode pii
mechanickém ocistovani jemnym kartaCkem. Nasledné byly oSetfeny
ethylalkoholem (99,94%), acetonem a destilovanou vodou za pouziti vatovych
ty¢inek a ponechany v bezprasném prostiedi do druhého dne. Po vysuseni byly
lepeny na hlinikové nosice a dany k pozlaceni (obrazek 4) do laboratofe

elektronove skenovaci mikroskopie pii Piirodovédecké fakulté UK v Praze.
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2.4. Fotodokumentace a vyhodnocovani vzorki

Zuby byly foceny na elektronovem skenovacim mikroskopu (SEM JEOL
6380 LV). Snimky byly pofizovany z okluzni plochy z malé oblasti skloviny
(obrazek 4) pti druhém (M1) ¢i tietim (dP4) vrcholu z anterio - bukalni strany pfi
zvétSeni 500x (Mainland 1998, 2000, 2003, 2006, 2007; Mainland & Halstead
2002). Zkazdého zubu bylo pofizovano pét snimkl. Snimana a nasledné
analyzovana plocha kazdého snimku byla o rozmérech 0.25 X% 0,17 mm. Na
snimcich byly nésledné méfeny a pocitany defekty skloviny pomoci programu
Microware 4.02 specialné vytvoreného pro tento ucel Peterem Ungarem (Ungar
2002). Defekty byly rozdéleny do téchto dvou typt: jamky, u kterych je délka
objektu k jeho Sifce mensi nebo se rovna 4:1 a strie, u kterych je délka objektu k
jeho Sifce vétsi neZ 4:1 (Solounias & Hayek 1993).

Vyhodnocovani naméfenych dat bylo provadéno pomoci statistickych
metod ve tiech naslednych krocich. V prvém byly analyzovany méiené hodnoty a
moznosti jejich vypovédi, v druhém kroku byla zkouména vazba métenych
hodnot ke znamym popisnym jednotkdm, v naSem piipad¢ ke stati, dob& porazky
a stravé u recentni skupiny. Ve tretim kroku byla zkoumana za pomoci méfenych

hodnot formalni podobnost recentnich a archeologickych vzorki.

2. 4. 1. Test normality

Zpracovani je zalozeno na piedpokladu, Ze vlastnosti potravy se piimo
odrazeni do povrchu zubt a Ze tento zapis do povrchu zubi (tzv. mikrowear) lze
vyjadfit a popsat hustotou vyskytu jamek a strii (napi. Walker et al. 1978,
Solounias & Semprebon 2002, Hillson 2005). Vyhodnoceni jednoho shimku
stanovenim hustoty, resp. poctu jamek a strii na stejné plose snimku, lze
povazovat za vybérovy soubor ze souboru vSech jamek a strii na zubu, které pfi
splnéni vySe uvedeného predpokladu popisuji vlastnosti stravy. V ptipadé€, ze do
poctu jamek a strii na jednom snimku se nepromitaji né&jaké dalSi skryté
proménné, mély by v disledku centralni limitni véty stfedni hodnoty souboru
vybérovych souborti konvergovat ke sttedni hodnoté vyskytu jamek a strii, které
charakterizuji povrch zubu. Rozdéleni vyskytu téchto stfednich hodnot
vybérovych souborli poté bude mit tvar normalniho rozdéleni. Testovani mozné

normality souboru vstupnich dat je tak pfedpokladem, ze vybérové soubory
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s méfenymi hodnotami s vysokou pravdépodobnosti popisuji vlastnosti povrchu a
ze za vhodny popis souboru métenych hodnot, resp. nékolika snimkt stejného

povrchu zubu, 1ze vyuzit sttedni hodnotu.

2. 4. 2. Faktorova analyza

V ramci druhého kroku byla sledovdna zavislost namétenych hodnot
(pocet jamek a strii) na zndmych parametrech véku (K1 kategorii), sezony porazky
(K2 kategorii) a typu stravy (Ks kategorii). Vstupni parametry byly naskalovany
(viz. kap. 2.1.; tab. 4) a kombinace jednotlivych parametra tak vytvofila prostor
nezéavislych vektord. Tento mnohorozmérny prostor o maximalni dimenzi Kix Kz
x K3 (ve skute¢nosti v§ak byl mensi s ohledem na vlastnosti vstupniho souboru a
obsahoval 11 sledovanych skupin) byl redukovan za pomoci faktorové analyzy do
tfi komponent a byly sledovany priméty parametrit véku, doby porazky a zptisoby
stravy na osy téchto komponent. U této analyzy lze predpokladat pti malém

souboru vstupnich dat pomérné malou schopnost vypovédi.

2. 4. 3. Diskrimina¢ni analyza
Pro analyzu podobnosti archeologickych a recentnich dat byla vyuzita
diskriminacni analyza. Popisné charakteristiky vstupniho souboru recentnich dat,
ktery predstavuje tzv. ucebni soubor dat pro zjisté€ni diskriminacnich funkci, jsou
povazovana za nezavislé. Vypoveéd vysledkli zavisi na vlastnostech ucebniho
souboru dat, u kterého bylo nezbytné predpokladat realizaci vlastnosti

analyzovanych archeologickych dat.

25



strie

jamka

Obrazek 4. Vzorky na hlinikovém nosici, zkoumana plocha skloviny (x100) a finalni snimek
uréeny k analyze microwear (x500).
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3. Analyza stabilnich izotopt 3C a ©°N
Pro analyzu stabilnich izotopi *C a ®N byly vybrany zuby tura domaciho.
Jak ukazuje tabulka 6, mezi vzorky pievazovaly adultni jedinci. Pouze jedna
spodni cCelist patfila piilrocnimu teleti. Absolutni vék byl u turti ur€ovan pomoci
vypoctené¢ho indexu vySka korunky/Sitka krcku (Ducos 1968). Pivodni pocet
vybranych vzorkd (10) byl redukovdn na Sest. Dva vzorky byly v pribéhu
zpracovani vylou€eny z divodu predatovani kontextu jejich nalezu do obdobi

laténského a 2 byly ztraceny béhem nize popsané chemické ¢asti postupu.

Tabulka 6. Seznam vzork? vstupujicich do analyzy stabilnich izotopt *C a ®N. M= stoli¢ka, dP=
mléény premolar, i=inferior, spodni, dex=dextra, prava strana, sin=sinistra, leva strana, R=roky,
M=mésice

Vzorek |Anatomie| Strana Staii Objekt
VLBM31 M3i dex 10+ R 2418
VLBD32 dP4i sin 6-7M 2546
VLBM33 M3i dex 11+ 2570
VLBM16 M1i sin ccall R | 10475
VLBM271 M2i sin ccall R | 10475
VLBM18 M1i dex 11+R 10424

Analyza stabilnich izotopti ¥C a N byla provadéna v Laboratofi
archeobotaniky a paleoekologie (LAPE, PiF, JCU, Ceské Budgjovice) pod
vedenim Ing. Lenky Kovacikové, Ph.D. a Mgr. Petra Limburského, Ph.D.
Vsechny zuby byly vyjmuty z Celisti a mechanicky povrchové oc€istény bruskou
s diamantovym hrotem. Kazdy zub byl roziezan a '2 (1 lalok) nésledné
dekalcifikovana macenim v kyselin¢ ethylendiamintetraoctové (EDTA; 0,5 M,
pH=7,4) po dobu dvou mésicu pii pokojové teploté (Tuross et al. 1988; Balasse et
al. 2001, Balasse & Tresset 2002) s obménou roztoku kazdé tfi dny. Izomorfni
kolagen byl poté jeden tyden 2x denné omyvan v destilované vod¢€, aby doslo
K odstranéni ptebyte¢né EDTA. Takto piipraveny mohl byt zub (obrazek 5)
sekvencné vzorkovan do tii az Ctyf fezli 3 — 5 mm silnych vedenych pfi¢né¢ od
vrcholu ke kotenu zubu. Celkem bylo ziskano 18 vzorkl (fezl)). Kazdy fez byl
proplachovén destilovanou vodou, aby bylo dosazeno neutralniho pH. K feziim
byl pfidan slaby roztok kyseliny chlorovodikové (35 % HCL, 0,1 M) k dosazeni
pH 2,5 (viz extrakéni metoda C, Jorkov et al. 2007). Poté byly vzorky
gelatinizovany po dobu 24 hodin pfi teplot¢ 70°C ve vodni lazni a nasledné

prefiltrovany za pouziti filtru Ezee mesh filter 5 — 8 pm. Filtrat byl rozdélen do 4
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zkumavek a lyofilizovan v pfistroji Christ Alpha 1-2 na Katedie biologie
ekosystému na PiF, JCU v Ceskych Budg&jovicich. Méfeni hodnot stabilnich
izotopli bylo provadéno na stejném pracovisti jako lyofilizace pomoci
hmotnostniho spektrometru (Thermo FInnigan Delta plus XL). Smérodatna
odchylka ¢inila pro izotop N 0,052 %o (n=5), pouzity standard AIR a pro izotop
13C 0,11 %o (n=3), pouzity standard: grafit 0,051 %o, VPDB.

Obrazek 5. Vzorek VLBM18. Zub pted dekalicifikaci (nalevo) a béhem madeni v EDTA
(napravo).
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Vysledky

1. Taxonomicka struktura inventare

V ramci archeozoologické analyzy osteologického materialu ze sidliStnich
objekti unétické kultury bylo zkoumano celkem 5325 kosti a zubl. Urceno bylo
2387 kosti, coz €ini 44,8 % z celkového poctu. Do druhi, rodd popt. jen Celedi se
podafilo urcit 903 kosti, tj. 17 % z celkového poctu. Z téchto blize urcenych
tvotilo 691 fragmentl zbytky domacich savct a 58 kosti a zubl patfilo divoce
Zijicim savcum. Zbytek bliZze ur€eného materidlu tvoftily kosti ptaka (3), ryb (12),
obojzivelnika (9), schranky mlzt (3) a kosti savcil, které se nepodafilo piifadit
domaci &i divoké formé (viz tabulka 7). Cést materidlu byla zafazena do
pomocnych kategorii (napt. velky, stfedni, maly savec, Selmy atd.) zohlediujici
pfedev§im velikost danych jedincl. Neurceno tedy zustalo celkem 2938 kosti

(55,2 %). Zkoumany material pochéazel ze 182 sidlistnich objekti. Zastoupeni

jednotlivych druht dle objektt ukazuje ptiloha 2.

Tabulka 7. Druhy zastoupené na lokalité.

Druh/kategorie NISP/N
Bos taurus tur doméci 293
Equus caballus kan 90
Sus domesticus prase domaci 35
Ovis aries ovce 18
Capra hircus koza 9
Ovis/Capra ovce/koza 198
Canis familiaris pes 48
domaci savci celkem 691
Cervus elaphus jelen lesni 19
Capreolus capreolus srnec obecny 2
Sus scrofa prase divoké 17
Martes sp. kuna 2
Lepus europaeus zajic polni 11
Castor fiber bobr evropsky 3
Arvicola terrestris hryzec vodni 4
divoci savci celkem 58
Corvus corone/frugilegus vrana/havran 1
Anser sp. husa 1
Anas platyrhynchos kachna divoka 1
ptaci celkem 3

29



Abramis brama cejn velky 2
Silurus glanis sumec velky 1
Salmo sp. losos/pstruh 1
Percidae okounovity 2
Cyprinidae kaprovity 6
ryby celkem 12
Bufo sp. ropucha 6
Rana sp. skokan 3
obojzivelnici celkem 9
Unio crassus velevrub tupy 1
Unio tumidus velevrub nadmuty 1
Unio sp. velevrub 1
mlzi celkem 3
Sus sp. prase 121
Bos sp. domaci tur/pratur 3
Canis lupus f.? pes/vik 3
celkem urceno do druhu, rodu i

Celedi 903
Bos/Cervus tur/jelen 33
Vulpes/Canis liska/pes 3
Carnivora Selma 2
maly pfezvykavec 171
velci tufi (divoci/kastrat) 28
velky savec (velikost jelena-tura) 503
stitedn€ velky savec (velikost psa-

ovce-prasete) 730
maly savec (velikost zajice) 14
celkem pomocné kategorie 1484
celkem urceno 2387
neuréeny savec 2915
neuréeny ptak 4
neuréena ryba 6
neurceny obojzivelnik 3
neuréeny mlz 7
neurceny fragment kosti 3
celkem neuréeno 2938
Total 5325

Je ziejmé, Ze ve studovaném souboru domadci savci zcela zietelné

pfevazuji nad divokymi (tabulka 8). Procentualné vyjadieny pomér téchto dvou

kategorii ¢ini na zdkladé metody poctu urcenych fragmentti (NISP) 92: 8 a na
zakladé hmotnostni metody (WB) 93:7.
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Tabulka 8. Pomér doméacich a divokych savcii na lokalité.

NISP % WB (g) %

domaéci savci 691 92,3 17258,9 93
divoci savci 58 7,7 1287,7 7

celkem 749 100 18546,6 100
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Graf 1. Urcené nalezy do druhtl, rodu ¢i ¢eledi dle tab. 7

2. Divoci savci
Mezi nejpocetnéji zastoupené divoké savce patii jelen lesni. Pro Uplnost
uvadime, Ze parohy byly z analyz vylouceny, jelikoZ nemusi nutné pfedstavovat
zbytek celého zvifete a muZe se jednat o shoz nalezeny v lese. Ve zkoumaném

rozboru byly identifikovany ¢asti lopatkoveho pletence, panve, koncetin i lebky.

Dal$imi lovenymi savci, poctem kosténych nélezii 1 hmotnosti nasledujici
po jelenovi jsou prase divoké a zajic polni. Jak ukazuji grafy 2 a 3 téméf shodny
pocet fragmentl kosti a zubil u prasete divokého a jelena lesniho je ovSem velmi
rozdilny co do poméru hmotnosti obou druht. Jelen ptedstavoval tedy
pravdépodobné vétsi zdroj masa, coz neni piekvapujici vzhledem k poméru
velikosti jeho téla vici praseti. Prase divoké bylo v souboru zastoupeno mensim

poctem nalezli. Podil divokého prasete ale mize byt siln€¢ zkreslen tim, Ze kosti
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domacich a divokych prasat 1ze od sebe velmi tézko rozlisit a tudiz nékteré kosti

divokych prasat se skryvaji v kategorii Sus sp. (tabulka 7).
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Graf 2. Zastoupeni divokych savct na lokalité dle metody NISP.
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Graf 3. Zastoupeni divokych savci na lokalité dle metody WB

Vétsina kosti prasete divokého pochézela z lebky, pfi¢emz pfevazné se jednalo o
zuby, u nichz lze odlisit divokou a doméaci formu bezpeénéji nez u postkranialniho
skeletu. Z postkranialniho skeletu byly zastoupeny koncetiny a panev. V objektu
117 byl doloZen jeden jedinec stary 0,5 aZz 1 rok. Nalez zahrnuje fragmenty lebky
mladého jedince, které se nepodafilo slepit a byly proto pocitany jako jednotlivé

kosti, nicméné se 1ze domnivat, ze patfily jednomu, vySe zminénému mladému
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divokému praseti. Pohlavi se podafilo ur¢it u dvou jedincti - samice v objektu
2336 a samce v objektu 357. Zajic polni je dle obou pouzitych kvantifikacnich
metod tietim lovenym savcem na lokalité. Zajic polni byl v souboru zastoupen
predevsim kostmi koncetin, trupu a ve dvou objektech (106, 2336) byly nalezeny

dva nekompletni skelety juvenilnich jedinct.

Ostatni lovené druhy byly detekovany v tak malém poctu, Ze byl proveden
jen strucny souhrn. Oproti predstavitelim lesnich spoleCenstev a otevienych ploch
bezlesich byly na lokalité nelezeny i pozustatky druht silné vazanych svym
vyskytem na vodni prostifedi. Jednd se o bobra evropského a hryzce vodniho.
Selmy reprezentuje kuna, u které se nepodaiilo zatazeni do druhu. Poslednim

cey

zastupcem divoce Zijicich savci je srnec obecny.

3. Doméci savci

Dle obou pouzitych metod v souboru domdcich savcli dominovaly nalezy

tura doméciho, jak ukazuji grafy 4 a 5.
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Graf 4. Zastoupeni domacich saveu na lokalité dle metody NISP.
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Graf 5. Zastoupeni domacich savci na lokalité dle metody WB.

3. 1. Tur domaci

Z celkového poctu domécich savct na lokalit¢ dominuji nélezy tura
domaciho. Dle metody WB piedstavuji jeho kosti a zuby dokonce 72,9% celkové
vahy kosti v§ech domacich zvitat. Zbytky tura domaciho byly potvrzeny v 59,9%
zkoumanych objektl. Z anatomickych ¢asti byly zastoupeny vSechny kategorie,
pricemz kategorie A (kvalitni ¢asti jateCného téla) byla zastoupena 45 nalezy,
kategorie B 115 nélezy a kategorie C, reprezentovana odpadnimi ¢astmi téla, tj.
75 nalezy. Absolutni stari bylo ur¢eno podle stavu dentice u dvaceti nalezli a
podle stavu srustu epifyz maximalni stafi u dvou nalezi a absolutni vék u
jednoho. U sedmnacti nalezt se podafilo zatazeni do uzsich kategorii (Tab. 9). Jak
vyplyva z tabulky, nejvice turi bylo porazeno ve véku devét a vice let, porazeni
byli ale 1 mladsi jedinci a celkové jsou zastoupeny vSechny kategorie od véku
jednoho roku. Je patrné, Ze juvenilnich jedinci bylo na lokalit¢ malo, coz
potvrzuji i udaje o relativnim véku zvifat vychazejici z posouzeni struktury kosti.

Kromé zde uvedenych dat, byli determinovani ¢tyti jedinci subadultniho stafi.
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Tabulka 9. Vékové kategorie u tura domaciho dle analyzy dentice.

e . , Pocet nalezii %
Absolutni stafi dle analyzy dentice (roky) (NISP) NISP
0-05 0 0
1-2 1 59
3-4 1 59
4-6,5 4 23,5
6,5-10 2 11,8
9-11,5avice 8 47
Absolutni stari dle srustu epifyz (roky)
35-4 1 59
celkem 17 100

Tabulka 10. Maximalni v€k u dvou nalezl tura doméciho dle analyzy sristt epifyz.

Maximalni sta¥i dle sriistu epifyz (roky) NISP
2-25 1
35-4

Na kostech tura byly pozorovany stopy po feznickém a kuchyiiském zpracovéni,
pfedevsim stopy jemného fezani a odsekévani, stopy opaleni ¢i spaleni a stopy po

okusu (ptiloha 3)
3. 2. Ovce a koza

Druhou nejpocetnéjsi komponentou inventafe byly pozlstatky ovce a
kozy. Tyto druhy Ize od sebe velmi téZko odlisit bez ptitomnosti celych dlouhych
kosti nebo vétsiho poctu zubil v jedné cCelisti, a proto byla vétsi ¢ast kosti jim
patfici zafazena do kategorie ovce/koza.  Jen 18 kosti se podafilo pfifadit ovci a
9 koze, zbytek (tedy 198 kosti) spadd do vySe zminéné kategorie obou druh.
V nasledujicim popisu budou proto oba druhy brany jako jedna polozka. I ptesto
ze dle metody NISP tvoiily ostatky ovce a kozy 32,6% z celkového poctu, dle
metody WB to bylo jen 6,8%. Kosti ovci a koz byly zachyceny v 53,2% objektt.
Z determinovanych anatomickych ¢asti jednozna¢né¢ dominuje kategorie B s 66
nalezy, nasledovana kategorii C s 44 nalezy a kategorie A s 17 nalezy. Absolutni
vek u 39 nalezli byl stanoven podle profezani a abraze zubii a u 6 nalezi byl

zaznamenan kostni vék dle doby srustu epifyz dlouhych kosti (tabulka 12).
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Tabulka 11. V&kové kategorie pro ovce/kozy dle analyzy zubniho materialu.

katsetgzirie MNI % MNI Pocéeeit(g%bﬁ
A, B (0-0,5) 0 0
C (0,5-1) 6 16,7 15
D (1-2) 7 194 24
EF (2-4) 7 19,4 17
G (4-6) 9 25 12
HI (Vége nez 7 19.4 17
CELKEM 36 100 85

%0 MNI (cor.)
30

kategorie
0 0,5 0,5-1 1-2 2-4 4-6 6-10 roky

Obréazek 6. Porazkova kiivka pro ovce/kozy podle % MNI.

Tabulka 12. Maximalni dosazeny v&k pro ovce/kozy dle nepftirostlych epifyz.
Pocet nalezi s prirostlou
epifyzou

VEK sristu epifyz

10 mésicu
1,5 roku

2 let

3,5 let

(SR O NCR R

Tabulka 11 a obrazek 6 ukazuje pocet porazenych ovci a koz rozdélenych do
veékovych kategorii dle Vigne & Helmer (2007). U nékolika zvifat, u nichz byly
ziskany maximalni délky nékterych kosti, byla stanovena kohoutkova vyska
(ptiloha 4). Ovce byly vysoké 58, 61 a 63 cm. U jednoho jedince ve slucujici
kategorii ovce/koza byla namétena kohoutkova vyska 62 cm pro ovci a 73 cm pro
kozu. Na kostech téchto ptezvykavcii byly rovnéZz pozorovany stopy po opalent,
okusu a mechanickém zpracovani (pfiloha 3). Z kuchyniskych zasaht pievazuji

jemné zarezy.
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3. 3. Prase domaci

Dalsim chovanym druhem bylo prase domaci. Jak ukazuji grafy 4 a 5,
jeho pomér vici ostatnim domacim zviratim na lokalité byl velmi maly. Dle
metody NISP zaujimaly jeho kosti jen 5% a dle metody WB dokonce jen 1,7% ze
vSech domacich savct. Zbytky prasat, u nichZz nebyla rozliSena divoka nebo
domaci forma, byli zahrnuti do kategorie Sus sp., ktera ¢itala 121 nalezt. (Lze se
domnivat, vzhledem k celkovému poméru doloZzenych domacich a divokych
savcu, ze vétSina nalezd v kategorii Sus sp. patfily praseti domacimu. V grafu 1 je
vidét, jak by se zménily vzajemné poméry dle obou uzitych metod (NISP, WB) po

piifazeni nalezt v Kategorii Sus sp. k domacim prasattim)

Kosti prasat doméacich byly nalezeny v 14,3 % objektu. Jejich rozdéleni
do anatomickych kategorii byly nasledujici: A (10), B (3) a C (12). Absolutni staii
bylo ur¢eno u jednoho jedince (1 — 4 roky), a maximalni dozity vék u tfi jedinci
(2 roky u dvou jedinci a 3,5 let u jednoho). Kohoutkova vyska ¢inila 70 cm a byla
vypocétena z jedné kosti hleznove. Na kostech prasete domaciho byly pozorovany

stopy opaleni a okusu (pfiloha 5)
3. 4. Kiin a pes

V sidlistnich objektech byly nalézany i kosti patiici koni a psu. Kosti koni
1 pstt byly nachazeny na lokalit€ mezi ostatnim kuchynskym materidlem a vyjma
Casti skeletu psa v objektu 2608 se jednalo o fragmentarni materidl nesouci stopy
jak teznickych zasahd, opaleni tak i1 okusu (u kosti psa se jednalo o okus
hlodavcem). Kosti kon¢ tvotily 13 % nalezii domacich savcl. Tento vysledek
muze byt zkresleny faktem, Ze v objektu 73 bylo nalezeno vét§si mnoZstvi
fragmentl lebky, zubti a dalSich kosti patiicich koni, které byly jesté zcasti Ci
zcela spéleny (celkem 57 fragmentl) a které mohly patfit jen n€kolika malo
jedincim (minimaln€¢ dvéma). Absolutni stafi bylo uréeno u sedmi jedincii a to
pouze jejich zafazenim do velmi Sirokych vékovych kategorii. Pievazné se jednalo
o kosti patfici dospélym konim. Ani pii analyze Casti postkranidlniho skeletu
nebyly potvrzeny kosti patfici juvenilnim jedincim. Kohoutkovd vyska byla
vypoctena z jedné nartni kosti a ¢inila 139 cm. Kosti pstu tvotily z celkoveho
poétu determinovanych domacich savcii 7 %. Cast skeletu v objektu 2608 patfila

psu uhynulému okolo jednoho roku zZivota. Jedna kost nesla stopy jemnych zatezi
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(ptiloha 5). Ob¢ kosti loketni byly v distalnich c¢astech zdufelé s vyrazné
porovitym povrchem (potencialni patologie). Kromé tohoto nalezu, bylo

determinovano v rtznych objektech dalsich 7 kosti patticich juvenilnim pstm.

4. Ptaci, ryby, obojZivelnici, mlzi

Krom¢ nalezii kosti a zubll savci byly ve zkoumaném materidlu
determinovany kosti ryb, ptaku, obojZivelniki, a schranky mlzu (tabulka 7). Ptaci
byli na lokalité¢ zastoupeni dvéma ndlezy (determinovanymi jako husa a kachna
divokad). Kosti ryb uréené do druhti pattily sumci velkému, cejnu velkému. Ostatni
rybi kosti se nepodatilo blize zafadit: losos/pstruh, zastupci Celedi okounoviti a
kaproviti. Z obojzivelnikii byly determinovany kosti ropuchy a skokana. Mezi
,bezobratlymi* ZivocCichy se podatilo rozpoznat schranky mlzi: velevruba tupého
a velevruba nadmutého. Seznam anatomickych ¢asti ptakd, ryb, obojzivelnikt a

mlzl uvadi ptiloha 6.

5. Analyza dentalniho mikroobrusu (microwear)

Test normality nevyvratil pfedpokladané normalni rozdéleni vstupnich dat
a tato data méfena na kazdém jednom zubu byla dale charakterizovana stiedni

hodnotou.

Faktorova analyza aplikovana pro recentni skupinu ovci a koz ukazala, Ze
métené hodnoty jsou vysledkem vsech tii sledovanych parametrl, tedy véku,

sezOny pordzky a typu stravy.

Seznam naméfenych hodnot uvadi tabulka 13. Na vSech zubech u obou
sledovanych skupin, recentni i archeologické, bylo nalezeno rizné mnoZstvi
defektd definovanych jako strie a jamky. Kompletni soupis vSech defektti uvadi
pfiloha 5. Mikroobrus u skupiny recentni je charakteristicky pfevahou jamek nad
striemi (rec 1 — rec 16, skupiny: M, N, P, Q, R, S, T (tabulka 13), pouze u &tyf
jedinct (rec 17 —rec 20, skupiny: U, V) bylo zaznamenano vice strii nez jamek. U
skupiny archeologické naopak vice zvifat vykazovalo pfevahu v poctu striii

(pouze u nalezii A 9, 13 a 14 pievazoval pocet jamek).
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Tabulka 13. Seznam vzorkd obou sledovanych populaci s namé&fenymi hodnotami. B-HI= vékové
kategorie (viz. tab. 2), Z=zima, L=1éto, J=kvéten, R=ptikrm, S=pastva, SH=stfedni hodnota

. Sezéna Oznaceni
Vzorek Zub SHJamky | SHStrie Stari ,v Strava .
porazky kategorie

rec 1 18M1 86,5 52,2 C Z R m
rec 2 5M1 62,2 52,2 D Z R n
rec 3 2sM1 76,6 3 C A R m
rec5 30M1 36,6 26 G Z R p
rec 6 22M1 75,6 19,6 C Z R m
rec 7 sin 12sM1 70,2 4,2 C Z R m
rec 8 27M1 74,4 12,2 B Z R q
rec9 14M1 95 73,8 B Z R q
rec 10 24M1 48,2 10,4 B Z R q
rec 12 8M1 454 25,2 B Z R q
rec 13 16M1 60,25 3,75 B J S r
rec 15 35M1 45,8 12,4 D L S S
rec 16 29M1 51,6 18,6 B L S t
rec 17 32M1 10,2 84,6 G L S u
rec 18 37M1 26,4 132,8 G L S u
rec 19 40M1 17,8 74,6 C Z S v
rec 20 42M1 29,6 69,2 C Z S v
arl larM1 7,75 109,25 EF X
ar3 3arM1 39 74,6 D X
ar4 4arM1 8 64,25 HI X
ar5 5arM1 19,4 65,6 G X
ar6 6arM1 23,4 46,6 C X
ar7 7arM1 19,6 54,6 G X
ar8 8arM1 55 99,5 G X
ar9 9arM1 43,2 10,6 C X
ar 10 10arM1 31,6 112,2 HI X
arll 1larM1 31,2 73 D X
ar12 12arM1 45,8 72,6 EF X
ar 13 13arM1 44,6 27 D X
ar 14 14arM1 34,8 36,6 D X
ar 15 15arM1 18,4 37,2 D X
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Graf 6. Vysledky diskriminaéni analyzy dat dentalniho mikroobrusu.

Z grafu 6 je patrna blizkost archeologickych vzorka X skupinam V, U, a
vétsi odlisnost od skupin M a N. Odlisnost je vyjadfena prvni diskriminaéni
funkci. Recentni skupina V a U je zastoupena ¢tyimi jedinci (rec 17, 18, 19 a 20).
Jedna se o rizné staré jedince ovce domaci, kdy dvé samice (5, 5 let staré) byly
porazeny v l1été a dva berani (stafi 1 rok a 9 mésicll) v zim¢. Tato zvifata nebyla
v dobé pfed pordzkou dokrmovéna ani ustijena. V grafickém vyjadieni se pak
jako nejvzdalenéjsi jevi skupiné archeologické, skupina (M, N) péti zvifat (rec 1,
2, 3, 6 a 7). Jedinci oznaceni jako rec 1 — 3 byli poraZeni v zimé, ustajeni a
dokrmovani, stafi byli ptiblizné 1 rok. Jednalo se o dvé kozy (samce a samici) a
jednoho berana. Zvirata oznacena jako rec 6 a 7 byla dokrmovana, nebyla
ustajena a jednalo se o dvé samice kozy staré¢ 7 mésict. Dv€ jmenované recentni
skupiny (rec 1 — 3, 6 — 7 a rec 17 — 20) se zaroven liili v pomé&ru poctu jamek a
strii. U skupiny bez piikrmu (rec 17 — 20) bylo naméfeno vice strii a u skupiny

dokrmované (rec 1 — 3, 6 — 7) vice jamek.
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Skupina X zastupujici pravékou populaci je oproti recentnim zvifatim vice
homogenni, charakteristicka je pfevaha strii. Jak v recentnim tak

v archeozoologickém souboru neni prikazny rozdil mezi poméry u koz a ovci.

6. Analyza stabilnich izotopt =C, 1°N

Vysledky analyzy stabilnich izotopt uhliku a dusiku ukazuje tabulka 14.
Rozmezi naméfenych hodnot pro viechny vzorky 8'°N ¢&ini 6,6 %o — 9,5 %o a pro
S13C ¢ini -19,7 %o - -21,6 %o. Pro jednotlivé zuby byla naméfena tato data pro
31°N: dP4 (vzorek VLBD32) 9,4 %o a 9,5 %o; M1 (vzorky VLBM 16, 18) rozmezi
7,1 %0 — 8,1 %o; M2 (vzorek VLBM 27A) rozmezi 7 %o — 7,2 %o; M3 (vzorky
VLBM 31, 33) rozmezi 6,6 %o — 9,5 %o. Pro 8*C byla naméfena u jednotlivych
zubi tato data: dP4 (vzorek VLBD32) -20,7 %0 a -20,8 %o; M1 (vzorky VLBM
16, 18) rozmezi hodnot -20 %o - -20,7 %o0; M2 (vzorek VLBM 27A) -19,7 %o; M3
(vzorky VLBM 31, 33) rozmezi -20,7 %o - -21,6 %o. Naméfené hodnoty se

pohybuji v rozsahu typickém pro konzumenty C3 rostlinné stravy

Tabulka 14. Seznam vzorkll pro analyzu stabilnich izotopi uhliku a dusiku s naméfenymi
hodnotami.

. Cisl Cisl Délka
Rez Rozdéleni S0 S0 315N (v 313C (v | solubilizace
Zub vzorku vzorku
(vzorek) vzorku 515N 513C %0) %0) kolagenu ve
vodni lazni
VLBM31 9,138 -20,888
(Bt, M3 inf.,
nad 10 let) VL5 A 5 5 24 hodin
VLBM31 VL5 B 24 hodin
VLBM31 VL5 C 24 hodin
VLBM31 VL5 D 24 hodin
VLBM31 VL7 A 6 6 9,105 -20,820 | 24 hodin
VLBM31 VL7 B 24 hodin
VLBM31 VL7 C 24 hodin
VLBM31 VL7 D 24 hodin
VLBM27A 7,047
(Bt, M2 inf.,
cca 11 let) VL8 A 7 24 hodin
VLBM27A VL8 B 7 -19,697 | 24 hodin
VLBM27A VL8 C 24 hodin
VLBM27A VL8 D 24 hodin
VLBM27A VL9 A 8 8 7,034 -19,760 | 24 hodin
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VLBM27A VL9 B 24 hodin
VLBM27A VL9 C 24 hodin
VLBM27A VL9 D 24 hodin
VLBM27A VL11 A 9 9 7,167 -19,760 | 24 hodin
VLBM27A VL11 B 24 hodin
VLBM27A VL11 C 24 hodin
VLBM27A VL11 D 24 hodin
VLBM33

(Bt, M3 inf.,

nad 11 let) VL12 A 24 hodin
VLBM33 VL12 B 24 hodin
VLBM33 VL12 C 10 10 9,454 -20,703 | 24 hodin
VLBM33 VL12 D 24 hodin
VLBM33 VL13 A 11 11 7,547 -21,281 | 24 hodin
VLBM33 VL13 B 24 hodin
VLBM33 VL13 c 24 hodin
VLBM33 VL13 D 24 hodin
VLBM33 VL14 A 12 12 7,290 -21,618 | 24 hodin
VLBM33 VL14 B 24 hodin
VLBM33 VL14 c 24 hodin
VLBM33 VL14 D 24 hodin
VLBM33 VL15 A 13 13 6,642 -21,618 | 24 hodin
VLBM33 VL15 B 24 hodin
VLBM33 VL15 c 24 hodin
VLBM33 VL15 D 24 hodin
VLBD32

(Bt, Pd4 9,445 20,711

inf., 6-7m.) VL16 A 14 14 24 hodin
VLBD32 VL16 B 24 hodin
VLBD32 VL16 c 24 hodin
VLBD32 VL16 D 24 hodin
VLBD32 VL18 A 15 15 9,512 -20,812 | 24 hodin
VLBD32 VL18 B 24 hodin
VLBD32 VL18 c 24 hodin
VLBD32 VL18 D 24 hodin
VLBM16 7,598 -20,136

(Bt, M1 inf.,

cca 11 let) VL24 A 18 18 24 hodin
VLBM16 VL24 B 24 hodin
VLBM16 V124 c 24 hodin
VLBM16 V124 D 24 hodin
VLBM16 VL25 A 19 19 7,192 -20,089 | 18 hodin
VLBM16 VL25 B 18 hodin
VLBM16 VL25 c 20 20 7,286 -20,068 | 24 hodin
VLBM16 VL25 D 24 hodin
VLBM16 VL26 A 21 21 7,085 -20,005 | 24 hodin
VLBM16 VL26 B 24 hodin
VLBM16 VL26 c 24 hodin
VLBM16 VL26 D 24 hodin
VLBM18 8,075 -20,671

(Bt, M1 inf.,

nad 11 let) VL27 A 22 22 24 hodin
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VLBM18 VL27 B 24 hodin
VLBM18 VL27 C 24 hodin
VLBM18 VL27 D 24 hodin
VLBM18 VL28 A 23 23 7,907 -20,704 | 18 hodin
VLBM18 VL28 B 18 hodin
VLBM18 VL28 C 24 24 7,928 -20,669 | 24 hodin
VLBM18 VL28 D 24 hodin
VLBM18 VL29 A 25 25 7,916 -20,671 | 24 hodin
VLBM18 VL29 B 24 hodin
VLBM18 VL29 C 24 hodin
VLBM18 VL29 D 24 hodin
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Diskuze

Rozbor taxonomického inventaie ve Vlinévsi ukéazal, ze hlavnim zdrojem
zivoc¢isnych bilkovin byli domaci savci. Lovené druhy jsou zastoupeny jen malym
podilem. Zde se nabizi otdzka, zda vyskyt kosti divokych savct v sidliStnich
objektech odrazi skute¢ny pomér konzumovaného masa pochézejiciho z lovenych
zvirat v jidelnicku. Nelze totiz vyloucit, ze na lokalitu byly dopravovany jen ¢asti
tél ulovenych zvitat, bezprostiedné konzumné vyuzitelné (Kysely 2005). V této
souvislosti tieba ovSem piipomenout, ze v kosternim materidlu ze sidlistnich jam
nesoucim stopy opaleni, zafezii i okusu nachdzime vedle pozistatki domacich
zvitat 1 pozlstatky zvifat divokych, které vykazuji podobné charakteristiky,
naznacujici shodny zplisob vyuziti. Rovnéz piitomnost distalnich ¢asti koncetin
v souboru, které jsou obecné brany jako odpadni (Kysely 2010), hovoii spise proti
hypotéze o selektivnim transportu predem separovanych masitych ¢asti na sidliste.
Naélezy kosti a zubl divoce Zijicich savcill jsou ovSem 1 nezanedbatelnym zdrojem
informaci o okolnim prostfedi zkoumané lokality. Ve shodé s poméry na jinych
naleziStich ¢eského pravéku od neolitu po dobu fimskou (Kysely, 2005), je i v
naSem souboru nejpocetnéjSim druhem divokych savct jelen lesni, forma
indikujici pfitomnost rozvolnénych lesnich spolecenstev prosvétlenych volnymi
plochami, jako jsou pastviny, holiny apod. (Andéra & Gaisler 2012). DalSimi
lovenymi savci, zastoupenymi ve studovaném souboru, jsou prase divoké a zajic
polni, dal$i druhy pravidelné zastoupené v archeozoologickém inventati lokalit
celého zemédélského praveku na nasem uzemi (Kysely 2005). Prase divoké
indikuje prostfedi listnatych ¢i smiSenych lest, i kdyz pfilezitostné pronika i do
jinych stanovistnich typid, zajic je obyvatelem otevienych a polootevienych
formaci (Andéra & Gaisler 2012). Zastoupeni uvedenych druhti nasvédcuje tedy
Krajinné mozaice s pfitomnosti rozvolnénych lesnich formaci, opadavych dievin a

polootevienych ¢i otevienych stanovist'.

Z hlediska poméru v poctech divokych a domaécich savcl, pfevazuji
jednoznacné savci domaéci, coz je stav b&zny nejen v kultufe tnétické v Ceské
republice (Zikmundova 1960, Peske 1978, Roblickova 2003, Dreslerova 2006),
ale i pro celou dobu bronzovou v evropském prostiedi (Benecke 1994, Hénsel
1998, Harding 2000, Prilloff 2007). Zdé se, Ze lov hral oproti dob¢ predchazejici
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mensi roli, mozna v dusledku stabilnéjsiho hospodafeni (Hansel 1998), mozna
v dtsledku postupnych zmén obhospodafované krajiny, ¢i zmén kulturnich

zvyklosti (Harding 2000).

Tabulka 15. Zastoupeni domacich a divokych savci v nalezistich unétické kultury. (S vyuzitim dat

Roblickové 2003, Dreslerové 2006). VL=Vlinéves, HR=Hradek, CB=Cézavy u Bludiny,
MNV=Moravska nova ves, SL=Slapanice, VR=Vrchoslavice
VL HR CB MNV SL VR
NISP % | NISP % | NISP % | NISP % | NISP % | NISP %
doméci savci 676 92|39+1 100| 1025 93,6|146+1 100| 338 91,4| 637 98,8
divoci savci 58 7,7 70 6,4 1 03 8 1.2
Celkem 734 100 41 100| 1095 100 147 100| 339 100| 45 100

Mezi domestikovanymi savci byl v souboru na lokalité¢ Vlinéves
nejhojnéji zastoupen tur doméaci. Byl pravdépodobné nejvyznamnéj$im chovanym
zvitetem z hlediska produkce masa. Vedle primarnich produktii, byli vSak tufi
vyuzivani i k ziskavani produktd sekundarnich, jako je mléko ¢i pracovni vyuziti
zvifete. Sledovani zastoupeni jednotlivych vékovych kategorii ndm dava sice
dobrou pfedstavu o ekonomickém vyuzivani tura doméciho, pro kvantitativni
analyzu potfebnou pro zohlednéni ekonomického podilu jednotlivych typi
primarnich a sekundarnich neni na$ material dostatecné pocetny. Obecné porazeni
mladych jedinct (pfiblizné do véku 4 - 5 let) indikuje dominantni podil masné
produkce, vysSi zastoupeni starSich zvifat vchovu svédéi o vyuzivani
kombinované uzitkovosti, pé¢i o reprodukcéni potencidl stada a jeho vyuziti k
produkci mléka a k praci (Peske 1994). Ve Vlinévsi bylo 39,1 % zvitat porazeno
ve véku vhodném pro produkci masa a 60,9 % se dozilo vyssiho véku. Tur domaci
byl dominantnim chovanym druhem, vyuzivanym k ziskavani jak primarnich, tak
sekundarnich produkti po celou dobu bronzovou v prostiedi Evropy (Peske 1994,

Héansel 1998, Harding 2000).

Po turu domécim byli nejhojnéji ve studovaném souboru zastoupeni mali
prezvykavci ovce a koza. I pro tato zvifata lze na zakladé¢ distribuce porazkového
véku uvazovat o zptisobu chovu a vyuziti téchto zvifat (Payne 1973, Vigne &
Helmer 2007). Ve Vlinévsi bylo nejvice jedinct porazeno ve véku 4 — 6 leta 0,5 —
2 roky (kategorie G, C a D dle Vigne & Helmer 2007). Takovato bimodalni
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distribuce porazkového véku nasvédéuje kombinovanému vyuziti, kde cilovym
sekundarnim produktem je vlna: ¢ast jedinci byla usmrcovana ve véku, kdy
dochazi ke zhorSeni kvality srsti, tedy po 5 roce Zivota. Druha ¢ast (kategorie C a
D) byla zabijena na maso (posouzeno dle metodiky Vigne & Helmer 2007).
Strategie chovu, dolozena ve studované lokalité se tedy odvijela od pribézného
rozvoje kombinované uzitkovosti: jedinci do 2 let byli porazeni na maso a starsi
zvifata byla ponechdvana na chov kvuli produkci mléka a zminéné viny. V této
souvislosti tieba zdiraznit, ze vyuzivani viny jako sekundarniho produktu
predstavuje v poneolitické historii lidské spolecnosti vyznamny inovacni krok a
neudivuje, ze produkce viny v dobé bronzové a Sifeni nového plemene ovci do
Evropy patii k jedném z velmi intensivné diskutovanych otazek (Bokonyi 1974,
Héansel 1998). V archeozoologickych souborech mize byt dokladem této inovace
vedle statistické distribuce porazkového véku také posun v kohoutkové vysce
ovci. Pro obdobi pozdniho eneolitu uvadi Benecke (Hiansel 1998) primérnou
velikost ovci 55 c¢cm a pro nasledujici dobu bronzovou 60 cm, S rdznymi
regiondlnimi variantami, napf. v oblasti Karpat. Ve Vlinévsi byly pro ovce
naméfeny tfi hodnoty: 58, 61 a 63 cm, coz je velmi malo pro ucinéni jistéjSiho
zavéru. Na zakladé archeozoologickych analyz soubori pochazejicich z
Gnétickych lokalit v oblasti Ceské republiky, Némecka i Rakouska je
predpokladdna kombinovana uzitkovost ovci a koz (Roblickova 2003, Lauermann
2003, Prilloff 2007), stejné tak z oblasti Evropy po celou dobu bronzovou
(Bokonyi 1974, Hansel 1998, Harding 2007).

Dalsim hospodaiskym druhem, dolozenym v osteologickém souboru ve
Vlinévsi bylo prase domaci. V porovnani se zastoupenim turi, ovci a koz tvorily
jeho ostatky velmi malé procento z domestikovanych savct. Jak vyplyva
z vysledkli, je toto zjiSténi ovSem moznym artefaktem, danym nesnadnym
odliSenim domaci a divoké formy prasete. V druhém piipad€, pfi zahrnuti
neurcenych jedinct z kategorie Sus sp. do kategorie Sus domesticus by se pomér
vyvazil, 1 pfesto by ale prasata domdaci byla az na tfetim mist¢ po turech a
drobnych ptezvykavcich. Zda se tak byt pravdépodobné, ze hospodaistvi na
sidlisti bylo zamétené pfevazné na chov turil, ovci a koz, intensivni chov prasete
jako zasadniho zdroje masné produkce lze vyloucit. V uvahu ptipada spise

extensivni polodivoky pastevni chov, dodnes praktikovany v riznych oblastech
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Sttedomofti. Kli¢ové tloze pastvy v ekonomické aktivité unétického sidliste
nasvédcuje rovnéz vysoky podil ovei a koz. Tomu odpovidajici stanovistni
charakteristiky velmi dobie koresponduji s vysledky rozboru rostlinnych
makrozbytkti, dokladajici rostlinna spoleCenstva oteviené krajiny stepniho
charakteru s teplym a sussim klimatem (Bienek & Pokorny 2005, Dobes et al.

2011, Limbursky 2010, 2012).

Poméry jednotlivych hospodatskych zvifat na unétickych lokalitach
ukazuje tabulka 16. Na vsech unétickych lokalitaich v Ceské republice dominuji
nalezy tura domdciho, nasledované doklady drobnych piezvykavci a prasetem
domécim (Zikmundova 1960, Peske 1978, Roblickova 2003). Vyjimku tvofi
lokalita Vrchoslavice, kde v souboru pievazovaly nalezy prasete domaciho nad
nalezy drobnych ptezvykavcl (Dreslerova 2006). — 56 vs. 38 NISP. I zde ovSem
vyrazné dominuje tur domaci (NISP 532).

Tabulka 16. Zastoupeni domacich savci na tnétickych lokalitach. Dle prace: Robli¢kova 2003, Dreslerova
2006, VL=Vlinéves, HR=Hradek, CB=Cézavy u Bluc¢iny, MNV=Moravskd nova ves, §L=§lapanice,
VR=Vrchoslavice

SL

VL HR CB MNV VR
NISP % | NISP % | NISP NISP NISP % |NISP %
% %

Bos taurus 293 42,4 29 725| 743 725 96 65,3| 199 58,9| 532 83,5
Equus caballus 90 13 10 1 8 54 4 06
Sus domesticus 35 5 30 3 11 7,5 39 115 56 8,8
Ovis aries 18 2,6 6 09
Capra hircus 9 13 1,1
Ovis/Capra 198 28,7 4 10| 231 225 31 21,1 71 21 25 3,9
Canis familiaris 48 7 6+1 17,5 11 1 1 0,7 29 8,6 7 11

skelet skelet

39+1 146+1
celkem 691 100 skelet 100 | 1025 100 skelet 100 338 100 637 100

Tento stav je dolozen pro kulturu tunétickou také na némeckych lokalitach
v oblasti Thiringen (Prilloff 2007, s vyjimkou nalezist¢ Windischholzhausen, kde
dominuji nalezy ovci a koz). Pro dobu bronzovou jsou na Uzemi Evropy
charakteristické pfedevS§im dva modely: tur domdaci + ovce/koza a tur domaci +

prase domaci. Druhy model je typicky spiSe pro mladsi obdobi doby bronzové
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(Hansel 1998, Hardin 2008) a to i pro n&které lokality na izemi Ceské republiky
(Roblickova 2003).

Informace k managementu chovu drobnych ptfezvykavcti byly doplnény
udaji ziskanymi na zaklad¢ analyzy dentalniho mikroobrusu. Jak vyplyva
z vysledkt, diskriminacni analyza prokazala blizkost archeologické skupiny
ovcim drZzenym celoro¢né na pastvé bez dokrmovani. Zda se tedy, Ze se potvrdil
predpoklad, Ze strava zalozena na konzumaci rostlin jednod€loznych (napft. travin)
ma za nasledek vznik vice strii nez jamek a strava zalozena na konzumaci rostlin
dvoudé€loznych (napft. letnina) mé za nasledek naopak vznik vétSiho poctu jamek
Vv dtsledku rizného mnozstvi abrazivnich ¢astic v téchto rostlinach (Walker et al.
1978, Solounias & Hayek 1993, Solounias & Semprebon 2002). Kromé tohoto
tradiéniho pojeti studia dentalniho mikroobrusu u kopytnikl, poukazuji nékteti
autofi (napi. Mainland 1998) na moznost ovlivnéni vzniku a poctu defektl i
jinymi pfi¢inami, jako je pfijem mikroc¢astic z pudy pfi pastve (tzv. soil ingestion).
Je otdzkou, do jaké miry se na vzniku defekti podili jiné faktory, jako je vek
porazenych zvifat ¢i sezona porazky. Faktorovd analyza provedena u recentni
skupiny ovci a koz neprokazala vétsi zat€z ani u jednoho ze tfi sledovanych
parametri (vek, sezéna, strava) a zd4d se tedy, Ze na charakteru dentalniho
mikroobrusu se podili vSechny parametry soubézné. Ke spolehlivéj§imu fesSeni
této problematiky by bylo ovSem nezbytné zahrnout do analyzy vétSi mnozstvi

srovnavaciho materialu s pfedem znamymi tdaji o téchto parametrech.

V grafickém vyjadieni diskriminac¢ni analyzy se jevi archeologicka
skupina ovci a koz ve srovnani se skupinou recentni vice homogenni, coZ
pravdépodobné odrazi jednotny zptsob hospodareni s témito zvitaty. Pokud plati
vyse zminény piedpoklad a pfi srovnani s recentni skupinou se zda, Ze ovce a
kozy na sidlisti ve Vlinévsi nebyli dokrmovani. OvSem tieba fici, ze kromé vysSe
komentovanych nejblizSich ¢i nejvzdalenéjSich skupin v grafickém vyjadieni, se

vyskytlo mnoho mezistupnu.

Analyza stabilnich izotopti 8*C a 8N dopliiuje zjisténé informace

k managementu chovu tura domaciho. Mimo to, nam vysledky této analyzy

v

hodnot naméfenych pii analyze 6°C a 8°N je typické pro konzumenty rostlinné
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stravy zalozené na konzumaci C3 rostlin (Tykot 2004, Cox & Mays 2006).
Hodnoty 8'3C ukazuji spie na pastvu turd na otevienych travnatych plochach
s vylouc¢enim lesni pastvy v hustém porostu, kterd by vykazovala tzv. canopy
efekt s vice zapornymi hodnotami (Drucker et al. 2008). Zaroven bylo vylou¢eno
krmeni C4 rostlinami, jejichz konzumace naopak zvysuje izotopové hodnoty *C
(napt. Tykot 2004, Kovacikova — Briazek 2008). V nasem prostiedi by z C4
rostlin pfipadalo v tvahu proso, dolozené ovSem az od stfedni doby bronzové
(Dreslerova & Pokorny 2012). Naméfené hodnoty u obou izotopt (**C, °N) byly
porovnany s publikovanymi daty z evropskych lokalit z konce neolitu, doby
bronzové a zelezné (Oelze et al. 2012, Tafuri et al. 2009, Huray & Schutkowski
2005). Naméfena data 8°C na lokalité Vlinéves vykazuji podobné rozpéti ve
srovnani s publikovanymi daty ze sledovanych lokalit a zapadaji do ramce

konzumentd C3 rostlinné stravy.

Rozpéti hodnot &N ve Vlinévsi vykazuje pii srovnani s jingmi
evropskymi lokalitami jisté odli$nosti. Srovnavaci data se pohybuji v rozmezi 5,1
%0 — 7,3 %o. Na lokalit¢ Vlinéves je toto rozmezi 6,6 %o — 9,5 %o. Hodnoty
stabilniho izotopu N ovliviiuje mnoho faktori (Markova 2011), obecné vzriistaji
u herbivorid pasoucich se v susich a teplejSich biotopech (Swarz et al. 1999) a na
pudach obohacenych hnojenim (Bogaard et al. 2006). Mnozstvi 8°N také
pozitivné ovliviluje typ vegetace, jako jsou traviny, byliny a mocnost humusu

(Stupkova 2009).
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Zavéry

Unéticka kultura predstavuje v kontextu stfedni Evropy velmi vyrazné a
v mnohych smérech zasadni stadium spolecenskych a ekonomickych zmén Casné
doby bronzové. Archeozoologické poznatky patii v téchto souvislostech
k zasadnim informacim o charakteru a specifikach téchto zmén. I kdyZ z nasecho
Uzemi a z okolnich zemi bylo této problematice vénovano nemalo pozornosti
(Hénsel 1998, Harding 2000), velikost zpracovanych soubort a celkovy rozsah
materialu nejsou ve srovnani sjinymi useky pravéku v plném rozsahu
representativni (Zikmundova 1960, Peske 1978, Roblickova 2003, Dreslerova
2006). Vysledky shrnuté v ptedlozené praci tak znalosti o charakteru potravni
zakladny, ekonomickych souvislostech vyuzivani hospodaiskych zvitat a zplisobu

chovu ve vice smérech vyznamné upiesnuji.

Aplikace analyzy zubniho mikroobrusu a analyzy stabilnich isotopt
specifikuji charakter potravni zakladny chovanych zvifat na travnata spolecenstva,
vylu€uji vyznamnégjs$i podil C4 rostlin a aplikaci lesni pastvy. V souladu
s obecnymi charakteristikami  kulturnich inovaci spojenych s bronzovymi
kulturami naznacuji 1 vysledky mych Setfeni tendence ke kombinovanému
vyuzivani doméacich zvirat, se zvySenym zietelem k sekundarnim produktiim, typu
mléka a viny. Této skutecnosti nasvéd€uje napi. vysoky pordzkovy vek turti nebo
bimodalita porazkové kiivky ovce s kohoutkovou vyskou odpovidajici plemeniim
roz§ifovanym v prubéhu bronzu s ohledem na produkci viny (Héansel 1998).
PiedloZené vysledky jsou v této souvislosti vyznamné tim, Ze naznacuji tyto

skutecnosti jiz pro Gsek star$i doby bronzové.

V souladu spoméry na jinych nalezistich unétické kultury, ukazuji
vysledky piedlozené prace, Ze proti predchozim usekiim se lov divokych zvitat
jako zdroj zZivocisné potravy oproti vyuzivani domadcich zvitat uplatnoval spise jen
v okrajové mife. Podstatnou soucasti potravni zakladny byl pastevni chov turt,
koz a ovci, zjevné s kombinovanym vyuZzivanim primarnich 1 sekundarnich
produktli, zejm. mléka a viny. V men$i mife se v potravni zékladné uplatituje
prase domaci — oproti mlad$im usektim pravéké minulosti byl jeho chov zjevné

extensivni a piedstavoval spiSe doplitkovou soucast pastevniho hospodateni.
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Prilohy

1. Seznam objekti.

2. Zastoupeni druht dle objekti.

3.1. Reznické zasahy na kostech domacich savci.

3.2. Okus na kostech doméacich savcil.

3.3. Stopy po ohni na kostech doméacich savci.

4. Vybrana metricka data pro domaci savce.

5.1. Vzorky analyzy dentalniho mikroobrusu pro recentni skupinu s namétenymi
pocty defekti.

5.2. Vzorky analyzy dentalniho mikroobrusu pro archeologickou skupinu
S naméfenymi pocty defekta.

6. Zastoupeni ptakd, ryb, obojzivelnikli a mlzt dle anatomie.
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Piiloha 1. Seznam objekti.

objekt | vyzkum interpretace objekt vyzkum | interpretace
1 1999 | z&sobni jama 2426 2004 | kulturni jama, hlinik?
101 1999 | bez interpretace 2427 2004 | zasobni jama
104 1999 | z&sobni jama 2428 2004 | zasobni jama
106 1999 | zasobni jama 2429 2004 | zasobni jama
107 1999 | z&sobni jama 2430 2004 | zasobni jama
108 1999 | zasobni jama 2431 2004 | zasobni jama
109 1999 | z&sobni jama 2432 2004 | zasobni jama
11 1999 | z&sobni jAma 2433 2004 | zasobni jama
111 1999 | bez interpretace 2434 2004 | zasobni jama
112 1999 | bez interpretace 2435 2004 | kulturni jama
115 1999 | bez interpretace 2436 2004 | zasobni jama
117 1999 | z&sobni jAma 2438 2004 | bez interpretace
122 1999 | z&sobni jama 2441 2004 | zasobni jama
124 1999 | jama 2443 2004 | zasobni jama
124A 1999 | jama 2444 2004 | zasobni jama
124B 1999 | jama 2448 2004 | zasobni jama
124C 1999 | jama 2449 2004 | zasobni jama
125 1999 | bez interpretace 2450 2004 | zasobni jama
128 1999 | jama 2451 2004 | zasobni jama
129 1999 | bez interpretace 2453 2004 | zasobni jama
13 1999 | sidlistni jama 2454 2004 | zasobni jama
134 1999 | jAma 2458 2004 | kulturni jama
135 1999 | bez interpretace 2461 2004 | zasobni jama
141 1999 | z&sobni jAma 2463 2004 | jama

142A 1999 | bez interpretace 2464 2004 | jama

143 1999 | z&sobni jAma 2475 2004 | zasobni jama
144 1999 | z&sobni jama 2476 2004 | zasobni jama
145 1999 | z&sobni jama 2477 2004 | jama

146 1999 | bez interpretace 2484 2004 | zasobni jama
179 1999 | bez interpretace 2487 2004 | ktlova jama
21 1999 | bez interpretace 2489 2004 | kulturni jama, hlinik?
2263 2004 | bez interpretace 2498 2004 | zasobni jama
2324 2004 | zasobni jama 2524 2004 | jama

2325 2004 | odpadni jama, hrob 2526 2004

2326 2004 | zasobni jama 2527 2004 | jama

2327 2004 | zasobni jama 2528 2004 | zasobni jama
2328 2004 | kulturni jama 2530 2004 | jama

2329 2004 | jAma 2531 2004 | zasobni jama
2330 2004 | jama 2532 2004 | zasobni jama
2331 2004 | jAma 2533 2004 | zasobni jama
2332 2004 | zasobni jama 2544 2004 | zasobni jama
2333 2004 | jama 2548 2004 | z&sobni jama
2336 2004 | zasobni jama 2556 2004 | zasobni jama
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2338
234
2340
2349
2350
2353
2355
2356
2357
2357
2357 vp.
2358
2359
2360
2363
2370
2372
2373
2376
238
2380
2381
2383
2384
2385
2386
2387
2392
2393
2394
2396
2397
2398
2399
2400
2401
2402
2403
2414
2415
2416
2418
2419
2420
2422
2423

2004
1999
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
1999
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004

zasobni jama
bez interpretace
jama

kulturni jama
zasobni jama
jama, hrob?
kulturni jama
zasobni jama
zasobni jama
zasobni jama
zasobni jama
zasobni jama
zasobni jama
zasobni jama
ktlova jama
zasobni jama
zlabovy objekt
zasobni jama
jama, hrob?
bez interpretace
zlabovy objekt
zasobni jama
zasobni jama
zlabovy objekt
jama

jama

kulturni jama
kulturni jdma, hlinik?
zasobni jama
jama

zlabovy objekt
zasobni jama
zasobni jama
kulturni jama
zasobni jama
zasobni jama
kulturni jama
zasobni jama
zasobni jama
zasobni jama, hrob?
zasobni jama
zasobni jama
zasobni jama
zasobni jama
zasobni jama
zasobni jama

2561
2565
2566
2567
2568
2570
2577
2578
2579
2580
2591
2608
2614
2621
2634
2635
2636
30

34

35

37

38

39

45
49
51
52
53
54
55
57
58
59
59/J
60
60/S
61
61/S
62
63
73
76
78
81
85

2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
2004
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999
1999

kulturni vrstva
zasobni jama
zasobni jama
zasobni jama
zasobni jama
jama

zasobni jama
zasobni jama
zasobni jama
zasobni jama
zasobni jama
zasobni jama
jama, hrob?
jama

jama

jama, hrob?
jama

bez interpretace
bez interpretace
bez interpretace
bez interpretace
bez interpretace
bez interpretace
zasobni jama
bez interpretace
bez interpretace
bez interpretace
bez interpretace
bez interpretace
bez interpretace
bez interpretace
bez interpretace
bez interpretace
bez interpretace
bez interpretace
bez interpretace
bez interpretace
sidlistni jdma, pec?
bez interpretace
bez interpretace
bez interpretace
jama

bez interpretace
bez interpretace
bez interpretace
zasobni jama
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zasobni jama
zasobni jama
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bez interpretace
jama
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Piiloha 2. Zastoupeni druhii v objektech (1).
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Piiloha 2. Zastoupeni druhii v objektech (2).
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Piiloha 3. 1. Reznické zasahy na kostech domacich savci.

Vysvétlivky: jr = jemny zafez, as = asi zasek, od = odseknuti, ar = asi zafez, aod = pravdépodobné
odseknuto, stp = pravdépodobné rozstipnuti, pr = prorazeni diry, zlp = pravdépodobné urazeno, r =
zatez, s — zasek, j = jizva, Srdm

Druh Anatomie Reznické_zésahy Podet zésahtl Objekt
Bos taurus atlas jr 33 2336
Bos taurus calcaneus jr 3 2360
Bos taurus frontale jr 1 2357
Bos taurus humerus as 1 2448
Bos taurus metacarpus as 1 2325
Bos taurus metacarpus jr 1 2433
Bos taurus metacarpus od 1 2567
Bos taurus metacarpus od 1 2430
Bos taurus metapodium od 1 124B
Bos taurus metatarsus jr 2 2489
Bos taurus metatarsus jr 6 2393
Bos taurus processus cornualis ar 2 2489
Bos taurus processus cornualis ar 4 125
Bos taurus phalanx 2 as 2 2383
Bos taurus phalanx 1 jr 2 2578
Bos taurus phalanx 1 jr 5 2427
Bos taurus phalanx 2 aod 1 13
Bos taurus phalanx 2 as 1 2477
Bos taurus phalanx 2 zlp 1 2356
Bos taurus radius ar 10 2387
Bos taurus scapula r 3 2370
Bos taurus orbita as 1 2383
Bos taurus talus j 1 2383
Bos taurus talus jr 3 2568
Bos taurus talus jr 11 2385
Bos taurus tibia jr 3 2435
Bos taurus vertebra cervicalis S 2 2331
Bos taurus vertebra lumbalis jr 6 13
Capra hircus radius pr 1 2359
Cervus elaphus antler od 1 2387
Cervus elaphus antler od 1 45
Cervus elaphus scapula jr 5 2635
Canis familiaris calcaneus jr 6 2443
Canis familiaris tibia jr 5 2608
Canis familiaris costa jr 7 2532
Canis familiaris vertebra lumbalis ar 2 2608
Canis familiaris pelvis jr 4 2370
Canis familiaris costa jr 2 2359
Equus caballus pelvis jr 2 2360
Equus caballus pelvis aod 1 2448
Equus caballus femur jr 20 2381
Martes sp. mandibula jr 10 1
Ovis/Capra talus jr 2 78
Ovis/Capra vertebra lumbalis as 1 2401
Ovis/Capra costa jr 10+ 124B
Ovis/Capra centroquartale jr 3 117
Ovis/Capra metacarpus jr 3 2591
Ovis/Capra costa as 1 2441
Ovis/Capra vertebra lumbalis jr 4 107
Sus scrofa mandibula jr 2 2336
Sus domesticus ulna jr 3 124
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Piiloha 3.2. Stopy okusu na kostech doméacich savcu.

Pocet
Druh Anatomie Okus Objekt nalezti
Bos taurus Atlas asi okus 2336 1
Bos taurus Axis asi okus 53 1
Bos taurus Humerus okus psem 59 1
Bos taurus Humerus okus na distalnim konci (psem?) 2360 1
Bos taurus Humerus asi okus 2448 1
Bos taurus llium asi okus 2433 1
Bos taurus llium asi okus 2426 1
Bos taurus Mandibula okus psem 2392 1
Bos taurus Mandibula okus psem 2357 X 1
Bos taurus Mandibula asi okus 124C 1
Bos taurus Metacarpus okus psem 2370 1
Bos taurus Metatarsus asi okus 146 1
Bos taurus Metatarsus asi okus 2325 1
Bos taurus Phalanx | asi okus 2570 1
Bos taurus Phalanx | asi okus 2461 1
Bos taurus Phalanx 11 okus hlodavcem 2383 1
Bos taurus Scapula asi okus 2394 1
Bos taurus Talus asi okus 2328 1
Canis familiaris | Tibia okus hlodavcem 2608 1
Equus caballus | Metatarsus asi okus 2532 1
Equus caballus | Radius asi okus 2393 1
Equus caballus | Radius asi okus 2565 1
Equus caballus | Tibia asi okus 2396 1
Ovis/Capra Metapodium okus psem 1 1
Ovis/Capra Phalanx | okus hlodavcem 2384 1
Ovis/Capra Phalanx | okus hlodavcem 2441 1
Sus domesticus | Sessamoid okus hlodavcem 2332 1
Sus scrofa Pelvis with acetabulum | asi okus 125 1
Sus sp. Humerus asi okus 52 1
Sus sp. Ilium asi okus 135 1
Sus sp. Phalanx | okus hlodavcem 2336 1
Sus sp. Scapula asi okus 128 1
Sus sp. Tibia okus hlodavcem 2565 1
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Ptiloha 3.3. Stopy po ohni na kostech doméacich savcii.

Vysvétlivky: ss = spaleno do Seda, sb = spaleno do béla, sh = vypaleno do hnéda, sc = spaleno do
¢erna, as = asi spaleno, oca = opaleni ¢asti, om = opaleni malé ¢asti, o = opaleni, ce = opaleni do
¢erna, op = opaleni proximalni ¢asti

Pocet
Druh Anatomie Opéleni Objekt nalezi
Bos taurus Molar sup. oca 2336 1
Bos taurus Phalanx 11 oca 13 1
Bos taurus Incisivus sC 2356 1
Bos taurus Carpale 2+3 ss 73 1
Bos taurus Mandibula + dens Ss 35 1
Canis familiaris Calcaneus oca 2443 1
Canis familiaris Praemaxilla + dens oca 2448 1
Canis familiaris Vertebra thoracica oca 2443 2
Canis familiaris Radius sb 2360 1
Canis familiaris Praemaxilla + dens zub 2532 1
Cervus elaphus Antler oca 73 2
Cervus elaphus Tibia oca 2434 1
Cervus elaphus Phalanx 1 op 2591 1
Cervus elaphus Antler SS 73 2
Equus caballus Mandibula oca 73 1
Equus caballus Metatarsus oca 73 1
Equus caballus Mandibula sb 73 1
Equus caballus Metacarpus sb 73 1
Equus caballus Frontale sc 73 1
Equus caballus Mandibula sc 73 2
Equus caballus Mandibula sC 73 2
Equus caballus Molar/praemolar inferior |sc 73 1
Equus caballus Molar/praemolar inferior |sc 73 1
Equus caballus Molar/praemolar superior |sc 73 3
Equus caballus Molar/praemolar superior |sc 73 1
Equus caballus Praemolar 2 inf. sc 73 1
Equus caballus Frontale SS 73 2
Equus caballus Frontale SS 73 1
Equus caballus Incisivus SS 73 2
Equus caballus Mandibula SS 73 1
Equus caballus Mandibula SS 73 3
Equus caballus Metacarpus SS 73 1
Equus caballus Metapodium SS 73 1
Equus caballus Praemolar 2 inf. ss 73 1
Equus caballus Temporale ss 73 2
Equus caballus Zygomaticum ss 73 1
Ovis/Capra Molar 1/2 sup. oca 38 1
Ovis/Capra Vertebra lumbalis om 146 3
Ovis/Capra Centroquartale sc 2489 1
Ovis/Capra Radius sc 61 4
Sus domesticus Metatarsus 4 sb 2325 1
Sus domesticus Phalanx 11 sc 2433 1
Sus sp. Radius Ss 2325 1

70



Priloha 4. VVybrana metrické data pro domaci savce.

BT = Bos taurus, CFA = Canis familiaris, CH = Capra hircus, EQC = Equus caballus, OA = Ovis
aries, SSD = Sus domesticus, SSX = Sus sp. Metricka oznaceni dle prace Von den Driesch (1976)

GL LF B
Druh Anatomie (HS) (PL) LI Lm Bp Dp (SD,SB,SC) Bd Dd KH
BT Calcaneus 116,7
BT Humerus 66
BT Humerus 84
BT Metacarpus 50 32
BT Metacarpus 63
BT Metacarpus 65
BT Metacarpus 69 35
BT Metacarpus 71
BT Metatarsus 52 50
BT Phalanx 1 26
BT Phalanx | 251 29 20
BT Phalanx | 29,5
BT Phalanx | 31
BT Phalanx 1 32 36 26,3 30 28
BT Phalanx | 32 38 274
BT Phalanx 1 32 38 286 32 25
BT Phalanx | 35 40 29,2
BT Phalanx | 53
BT Phalanx | 54 57 25 20,3 23 18
BT Phalanx 1 56 53 29 33 237 25 22
BT Phalanx | 51,3 29 32 25,6
BT Phalanx 1 53,9 28 31 245 25 22
BT Phalanx 1 54,8 30 32 27 21
BT Phalanx 1 61,7 263 28 21
BT Phalanx 1 74,5 34 42 293 32 27
BT Phalanx I1 31 251 27 29
BT Phalanx I1 28 32 24 27
BT Phalanx Il 30 29
BT Phalanx I1 32 36 266 27 30
BT Phalanx I1 38 33 33 265 27 29
BT Phalanx I1 30,4 28 29 242 24
BT Phalanx I1 36,6 34 34 26,1 28 33
BT Phalanx 11 37,1 28 31 225 23 26
BT Phalanx I1 389 246 24 28
BT Phalanx 11 43,5 27 29
BT Phalanx I11 69,5
BT Phalanx I11 86,5
BT Radius 82
BT Radius 45
BT Radius + ulna 7
BT Talus 51 36
BT Talus 68 63 43
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BT Talus 69 63 46

BT Talus 45 59 53 39

BT Talus 46,8 58

BT Talus 47,7 61 56 38

BT Talus 48,1 39 39

BT Talus 496 66 59 43

BT Talus 49,7 63 58 39 38

BT Talus 50,7 63 60 41 39

BT Talus 52,5 44 33

BT Talus 534 66 62 43

BT Tibia 57 41

CFA  Calcaneus 43,6

CFA Calcaneus 46,1

CFA  Caninus sup. 36,4

CFA Humerus 126 31

CFA Metapodium 3/4 64,4 75 98 7,5

CFA  Phalanx | 245 86 84 6 7,7 55
Phalanx 1

CFA anterior 23,1

CFA Radius 12,3

CFA  Tibia 123 22

CH Phalanx 1 40,9 18 19 14 17 11

CH Radius

CH Talus 28,9 229 29 27 20 79

EQC Metacarpus 34

EQC Metatarsus 48 46

EQC Metatarsus 268,6 52 43 34,3 139 cm

EQC  Phalanx| 79 51 36 35,7 45

EQC Phalanx 11 50,2 59 48,1

EQC Radius 76

OA Calcaneus 53,8 58 cm

OA Calcaneus 57,1 61 cm

OA Radius 159,2 31 29 63 cm

OA Talus 28 22 13

OA Talus 29 27 19

OA Talus 237 29 28 19

o/C Metacarpus 22 18

o/C Metatarsus 137,6 22 25 62 cm/73 cm

o/C Phalanx | 10 95

o/C Phalanx 1 11,1

o/C Phalanx 1 12 13 89 10 11
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o/C Phalanx | 12 15 91 11 93
o/C Phalanx 1 12 14 99 11 11
o/C Phalanx 1 39,6 15 12 12 14

o/C Phalanx I1 99 97

o/C Talus 26 24 16

o/C Tibia 26 20
o/C Tibia 13 25 20
SSD Metatarsus 5 63,1

SSD Phalanx I1 23,1 18 17 14,5 13
SSD Phalanx I1 239 16 16 135 13 13
SSD Phalanx I1 26,4 18 19 152 15 15
SSD Talus 32,7 40 36

SSD Talus 39,5 32,6 25 70 cm
SSX Metacarpus 2/5 58,8 54 11 15
SSX Phalanx | 13 8,6
SSX Phalanx 1 126 15

SSX Phalanx Il 114 12 13
SSX Phalanx I11 23,8
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Priloha 5.1. Vzorky analyzy dentalniho mikroobrusu pro recentni skupinu s naméfenymi
pocty defekti.
Vysvétlivky: CH = Capra hircus, OA = Ovis aries, B (do pul roku), C (0,5 -1 rok), D (1 -2
roky), G (4 - 6 let), N = pocet defektt

tari

Vzorek Druh iategorie Strava Zub Obrazek N Jamky Strie

rec 1 CH C R 17dP4  17A3bmp 140 26 114
rec1 CH C R 17dP4  17A4bmp 130 22 108
rec 1 CH C R 17dP4  17A5bmp 116 15 101
rec1 CH C R 17dP4  17A6bmp 153 30 123
rec 1 CH C R 17dP4  17A9mp 140 67 73
rec1 CH C R 17dP4 17A10bmp 171 51 120
rec 1 CH C R 17dP4  17A11lbmp 169 63 106
rec 1l CH C R 17dP4 17A12bmp 140 68 72
rec 1 CH C R 17dP4  17A13bmp 155 54 101
rec 1 CH C R 17dP4 17Al4bmp 169 78 91
rec 1 CH C R 18M1 18A7bmp 143 78 65
recl CH C R 18M1 18A13bmp 116 75 41
rec 1 CH C R 18M1 18Al4bmp 118 65 53
recl CH C R 18M1 18Al15bmp 116 61 55
rec 1 CH C R 18M1 18Al16bmp 157 104 53
rec 1 CH C R 18M1 18Al17bmp 182 136 46
rec 2 CH D R 4dP4  4Albmp 69 68 1
rec 2 CH D R 4dP4  4A2bmp 80 76 4
rec 2 CH D R 4dP4  4A3bmp 117 94 23
rec 2 CH D R 4dP4  4Adbmp 109 78 31
rec 2 CH D R 4dP4  4A8bmp 123 119 4
rec 2 CH D R 5M1  5A2bmp 105 60 45
rec 2 CH D R 5M1  5A3bmp 107 46 61
rec 2 CH D R 5M1 5A4bmp 122 68 54
rec 2 CH D R 5M1  5A5bmp 135 87 48
rec 2 CH D R 5M1  5A6bmp 103 50 53
rec 2 CH D R 6M2  6A10bmp 119 101 18
rec 2 CH D R 6M2  6A1lbmp 80 68 12
rec 2 CH D R 6M2  6A12bmp 77 73 4
rec 2 CH D R 6M2 6A13bmp 145 120 25
rec 2 CH D R 6M2  6A14bmp 111 89 22
rec 3 OA C R 1dP4  1A5bmp 150 112 38
rec3 OA C R 1dP4  1A7bmp 101 95 6
rec 3 OA C R 1dP4  1A8bmp 91 81 10
rec 3 OA C R 2sM1  2sAlbmp 54 52 2
rec 3 OA C R 2sM1  2sAdbmp 108 102 6
rec 3 OA C R 2sM1  2sA5bmp 75 72 3
rec3 OA C R 2sM1  2sA6bmp 93 90 3
rec 3 OA C R 2sM1  2sA7bmp 68 67 1
rec 4 CH B R 19dP4 19A13bmp 106 97 9
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rec 4 CH B R 19dP4  19A14bmp 77 73 4
rec 4 CH B R 19dP4 19A17bmp 90 36 54
rec 4 CH B R 19dP4 19A18bmp 79 59 20
rec 4 CH B R 19dP4 19A20bmp 94 78 16
rec5 OA G R 30M1  30A7bmp 56 14 42
rec5 OA G R 30M1  30A5bmp 46 24 22
rec5 OA G R 30M1  30A4bmp 63 40 23
rec 5 OA G R 30M1  30A3bmp 85 62 23
rec5 OA G R 30M1  30A2bmp 63 43 20
rec5 OA G R 31M2  31A5bmp 69 29 40
rec5 OA G R 31M2  31A6bmp 188 120 68
rec5 OA G R 31M2  31A7bmp 151 116 35
rec 5 OA G R 31M2  31A8bmp 195 150 45
rec 5 OA G R 31M2  31A%mp 177 146 31
rec 6 CH C R 21dP4  21A3bmp 118 91 27
rec 6 CH C R 21dP4  21A6bmp 96 80 16
rec 6 CH C R 21dP4  21A7bmp 93 81 12
rec 6 CH C R 22M1  22A4bmp 111 92 19
rec 6 CH C R 22M1  22A5bmp 82 62 20
rec 6 CH C R 22M1  22A18bmp 91 65 26
rec 6 CH C R 22M1  22A19bmp 103 84 19
rec 6 CH C R 22M1  22A20bmp 89 75 14
rec7sin CH C R 11sdP4 11sAlbmp 39 31 8
rec7sin CH C R 11sdP4 11sA2bmp 34 31 3
rec7sin CH C R 11sdP4 11sA5bmp 32 25

rec7sin  CH C R 11sdP4 11sA6bmp 42 31 11
rec7sin CH C R 11sdP4 11sA7bmp 49 43 6
rec7sin  CH C R 12sM1 12sAdbmp 80 75 5
rec7sin CH C R 12sM1 12sA5bmp 94 88 6
rec7sin  CH C R 12sM1 12sA6bmp 56 51 5
rec7sin CH C R 12sM1 12sA7bmp 76 75 1
rec7sin CH C R 12sM1 12sA8bmp 66 62 4
rec 8 OA B R 26dP4  26Al4bmp 82 75 7
rec 8 OA B R 26dP4  26A15bmp 84 67 17
rec 8 OA B R 26dP4  26A16bmp 87 77 10
rec 8 OA B R 26dP4 26 AC3bmp 76 59 17
rec 8 OA B R 26dP4 26 ACS5bmp 131 109 22
rec 8 OA B R 27TM1  27A6bmp 79 66 13
rec 8 OA B R 27TM1  27A7bmp 82 72 10
rec 8 OA B R 27TM1  27A8bmp 109 97 12
rec 8 OA B R 27M1  27A9%bmp 88 75 13
rec 8 OA B R 27M1  27A10bmp 75 62 13
rec 9 OA B R 13dP4  13A7bmp 125 74 51
rec 9 OA B R 13dP4 13A8bmp 175 115 60
rec 9 OA B R 13dP4 13A9bmp 198 137 61
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rec 9 OA B R 13dP4 13A10bmp 153 103 50
rec 9 OA B R 13dP4 13Allbmp 204 129 75
rec 9 OA B R 14M1  14A7bmp 116 48 68
rec9 OA B R 14M1  14A8bmp 142 73 69
rec 9 OA B R 14M1  14A9mp 176 101 75
rec9 OA B R 14M1  14A10bmp 220 123 97
rec 9 OA B R 14M1  14Allbmp 190 130 60
rec 10 OA B R 23dP4  23Allbmp 87 77 10
rec 10 OA B R 23dP4  23A13bmp 85 75 10
rec 10 OA B R 23dP4  23A15bmp 74 69 5
rec 10 OA B R 23dP4  23Al16bmp 101 95 6
rec 10 OA B R 23dP4 23A19bmp 65 62 3
rec 10 OA B R 24M1  24A3bmp 59 53 6
rec 10 OA B R 24M1  24A4bmp 50 42 8
rec 10 OA B R 24M1  24A5bmp 78 55 23
rec 10 OA B R 24M1  24A6bmp 58 47 11
rec 10 OA B R 24M1  24A7bmp 48 44 4
rec 11sin OA B R 9sdP4  9sA2bmp 142 10 132
rec 11sin OA B R 9sdP4  9sA3bmp 127 14 113
rec 11sin OA B R 9sdP4  9sAdbmp 127 22 105
rec 11sin OA B R 9sdP4  9sA5bmp 118 41 77
rec 11sin OA B R 9sdP4  9sA6bmp 178 38 140
rec 12 OA B R 7dP4  7Albmp 113 67 46
rec 12 OA B R 7dP4  7A3bmp 132 81 51
rec 12 OA B R 7dP4  7A4dbmp 122 76 46
rec 12 OA B R 8M1  8A6bmp 68 44 24
rec 12 OA B R 8M1  8A7bmp 70 51 19
rec 12 OA B R 8M1  8A8bmp 65 46 19
rec 12 OA B R 8M1  8A9%Mmp 79 42 37
rec 12 OA B R 8M1  8A10bmp 71 44 27
rec 13 OA B S 15dP4 15ABlbmp 62 61

rec 13 OA B S 15dP4  15AB2bmp 59 58

rec 13 OA B S 15dP4 15AB3bmp 58 58

rec 13 OA B S 15dP4 15AB4bmp 52 50 2
rec 13 OA B S 15dP4 15AB5bmp 42 42

rec 13 OA B S 16M1 16A7bmp 57 56 1
rec 13 OA B S 16M1 16A8bmp 66 63 3
rec 13 OA B S 16M1  16A9mp 66 61 5
rec 13 OA B S 16M1 16A10bmp 67 61 6
rec 14 OA B S 25dP4  25A10bmp 36 28 8
rec 14 OA B S 25dP4  25Al11lbmp 71 66 5
rec 14 OA B S 25dP4  25A12bmp 35 33 2
rec 14 OA B S 25dP4  25A13bmp 76 59 17
rec 15 OA D S 35M1 35A4bmp 49 30 19
rec 15 OA D S 35M1  35A5bmp 56 39 17
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rec 15 OA D S 35M1  35A8bmp 66 53 13
rec 15 OA D S 35M1 35A9bmp 63 54 9
rec 15 OA D S 35M1 35A10bmp 57 53 4
rec 15 OA D S 36M2  36A2bmp 74 72 2
rec 15 OA D S 36M2  36A3bmp 78 69 9
rec 15 OA D S 36M2  36A7bmp 58 49 9
rec 15 OA D S 36M2  36A%bmp 51 44 7
rec 15 OA D S 36M2  36A10bmp 37 29 8
rec 16 OA B S 28dP4  28A9%bmp 95 76 19
rec 16 OA B S 28dP4  28A8bmp 97 67 30
rec 16 OA B S 28dP4  28A6bmp 94 64 30
rec 16 OA B S 28dP4  28A3bmp 75 56 19
rec 16 OA B S 28dP4 28A2bmp 85 60 25
rec 16 OA B S 29M1  29A6bmp 53 39 14
rec 16 OA B S 29M1  29A7bmp 87 61 26
rec 16 OA B S 29M1  29A8bmp 52 38 14
rec 16 OA B S 29M1  29A9%bmp 84 63 21
rec 16 OA B S 29M1  29A10bmp 75 57 18
rec 17 OA G S 32M1  32Albmp 72 72
rec 17 OA G S 32M1  32A2bmp 115 11 104
rec 17 OA G S 32M1  32A6bmp 123 21 102
rec 17 OA G S 32M1  32A7bmp 86 16 70
rec 17 OA G S 32M1  32A10bmp 78 3 75
rec 17 OA G S 33M2  33Albmp 58 58
rec 17 OA G S 33M2  33A3bmp 55 4 51
rec 17 OA G S 33M2  33Adlepsibmp 71 5 66
rec 17 OA G S 33M2  33A5bmp 47 14 33
rec 17 OA G S 33M2  33A6bmp 50 6 44
rec 18 OA G S 37M1  37Albmp 121 23 98
rec 18 OA G S 37M1  37A2bmp 183 27 156
rec 18 OA G S 37M1  37A3bmp 182 30 152
rec 18 OA G S 37M1  37A4bmp 139 18 121
rec 18 OA G S 37M1  37A5bmp 171 34 137
rec 18 OA G S 38M2 38Albmp 149 59 90
rec 18 OA G S 38M2  38A2bmp 165 66 99
rec 18 OA G S 38M2  38A3bmp 126 50 76
rec 18 OA G S 38M2  38A4bmp 97 38 59
rec 18 OA G S 38M2  38A6bmp 116 57 59
rec 19 OA C S 39dP4  39A2bmp 136 16 120
rec 19 OA C S 39dP4  39A3bmp 128 14 114
rec 19 OA C S 39dP4  39A5bmp 144 8 136
rec 19 OA C S 39dP4  39A7bmp 114 26 88
rec 19 OA C S 39dP4 39A8bmp 160 15 145
rec 19 OA C S 40M1 40Albmp 68 17 51
rec 19 OA C S 40M1 40A2bmp 83 20 63
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rec 19 OA C S 40M1  40A6bmp 77 11 66
rec 19 OA C S 40M1  40A7bmp 81 16 65
rec 19 OA C S 40M1  40A8bmp 153 25 128
rec 20 OA C S 41dP4  41Albmp 160 9 151
rec 20 OA C S 41dP4  41A2bmp 175 12 163
rec 20 OA C S 41dP4  41A3bmp 141 15 126
rec 20 OA C S 41dP4  41A5bmp 160 13 147
rec 20 OA C S 41dP4  41A8bmp 121 19 102
rec 20 OA C S 42M1  42Albmp 87 21 66
rec 20 OA C S 42M1  42A5bmp 128 39 89
rec 20 OA C S 42M1  42A6bmp 99 27 72
rec 20 OA C S 42M1  42ATbmp 99 32 67
rec 20 OA C S 42M1  42A8bmp 81 29 52
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Priloha 5.2. VVzorky analyzy dentalniho mikroobrusu pro archeologickou skupinu
S namérenymi pocty defektu.

Vysvétlivky: CH = Capra hircus, OA = Ovis aries, O/C = Ovis/Capra, C (0,5-1rok), D (1 -2
roky), EF (2 — 4 roky), G (4 - 6 let), HI (vice nez 6 let), N = pocet defektl

Staii -

Vzorek Druh kategorie Zub Obréazek N Jamky  Strie
1A CH EF larM1 larAlbmp 109 8 101
1A CH EF larM1 larA2bmp 121 7 114
1A CH EF larM1 larA3bmp 135 9 126
1A CH EF larM1 larAdbmp 103 7 96
3A CH D 3arM1 3arA2bmp 113 48 65
3A CH D 3arM1 3arA3bmp 108 28 80
3A CH D 3arM1 3arAdbmp 102 36 66
3A CH D 3arM1 3arA5bmp 113 42 71
3A CH D 3arM1 3arAébmp 132 41 91
4A OA HI 4arM1 darAdbmp 109 7 102
1A OA HI 4arM1 4arA5bmp 69 10 59
4A OA HI 4arM1 4arA6bmp 74 14 60
4A OA HI 4arM1 4arA8bmp 37 1 36
5A OA G 5arM1 5arA2bmp 82 20 62
5A OA G 5arM1 5arA3bmp 69 13 56
5A OA G 5arM1 5arAdbmp 70 15 55
5A OA G 5arM1 5arA6bmp 91 21 70
5A OA G 5arM1 5arA7bmp 113 28 85
6A OA C 6arm1 6arAlbmp 68 19 49
6A OA C 6arM1 6arA2bmp 83 23 60
6A OA C 6arm1 6arA3bmp 45 10 35
6A OA C 6arM1 6arA5bmp 78 43 35
6A OA C 6arM1 6arA7bmp 76 22 54
TA o/C G 7arM1 7arAlbmp 71 9 62
TA ol/C G 7arM1 7arA2bmp 69 15 54
T7A o/C G 7arM1 7arA3bmp 78 37 41
TA ol/C G 7arM1 7arA5bmp 79 18 61
A 0O/C G 7arM1 7arABbmp 74 19 55
8A CH G 8arM1 8arAlbmp 119 8 111
8A CH G 8arM1 8arA3bmp 116 5 111
8A CH G 8arM1 8arA6bmp 119 5 114
8A CH G 8arM1 8arA7bmp 66 4 62
9A OA C 9arM1 9arAlbmp 50 35 15
9A OA C 9arM1 9arA5bmp 65 48 17
9A OA C 9arM1 9arA6bmp 50 44 6
9A OA C 9arM1 9arA8bmp 57 51

9A OA C 9arM1 9arA%bmp 47 38 9
10A o/IC HI 10arM1  10arA3bmp 185 33 152
10A o/C HI 10arM1  10arAdbmp 142 21 121
10A o/IC HI 10arM1  10arA5bmp 146 24 122



10A o/C HI 10arM1  10arA7bmp 136 56 80
10A 0O/C HI 10arM1  10arA8bmp 110 24 86
11A o/C D 1larM1  1larABlbmp 120 37 83
11A o/C D 11larM1  1larAB2bmp 97 31 66
11A o/C D 1larM1  1larAB4bmp 119 39 80
11A o/C D 11larM1  1larAB5bmp 86 22 64
11A 0/C D 1larM1  1larAB6bmp 99 27 72
12A CH EF 12arM1  12arA2bmp 129 51 78
12A CH EF 12arM1  12arA3bmp 133 46 87
12A CH EF 12arM1  12arAdbmp 106 51 55
12A CH EF 12arM1  12arA5bmp 111 40 71
12A CH EF 12arM1  12arA6bmp 113 41 72
13A OA D 13arM1  13arA3bmp 72 47 25
13A OA D 13arM1  13arAdbmp 79 50 29
13A OA D 13arM1  13arA5bmp 77 59 18
13A OA D 13arM1  13arA6bmp 74 34 40
13A OA D 13arM1  13arA7bmp 56 33 23
14A CH D 14arM1  14arA3bmp 41 14 27
14A CH D 14arM1  14arAdbmp 62 24 38
14A CH D 14arM1  14arASbmp 81 41 40
14A CH D 14arM1  14arA6bmp 87 49 38
14A CH D 14arM1  14arA7bmp 86 46 40
15A OA D 15arM1  15arABlbmp 38 16 22
15A OA D 15arM1  15arAB2bmp 93 31 62
15A OA D 15arM1  15arAB3bmp 58 19 39
15A OA D 15arM1  15arAB4bmp 37 8 29
15A OA D 15arM1  15arAB5bmp 52 18 34
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Piiloha 6. Zastoupeni ptaku, ryb, obojzZivelniki a mlza dle anatomie.

Druh
Corvus corone/frugilegus
Anser sp.
Anas platyrhynchos
Abramis brama
Abramis brama
Silurus glanis
Salmo sp.
Percidae
Percidae
Cyprinidae
Cyprinidae
Cyprinidae
Cyprinidae
Cyprinidae
Cyprinidae
Bufo sp.
Bufo sp.
Bufo sp.
Bufo sp.
Bufo sp.
Bufo sp.
Rana sp.
Rana sp.
Rana sp.
Unio crassus
Unio tumidus
Unio sp.

Anatomie Objekt
carpometacarpus 107
tarsometatarsus 2403
radius 101
hyomandibulare 99
hyomandibulare 2484
vertebra 124A
vertebra 2359
parasphenoidum 98
vertebra 124B
vertebra 2450
branchiale 5 112
vertebra 117
mandibula 61
branchiale 5 108
costa 146
humerus 2427
part of skelet 30
femur 61
tibia 135
tibia 101
femur 101
tibia 135
femur 109
ilium 109
lastura 144
lastura 101
lastura 144
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