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Aktualnost (novost) tématu

Diplomantkou zvolené téma pokladam za vysoce aktualni, resp. nové. Aktualnost
vyplyva z recentni novelizace procesniho pfedpisu, novost je dale zaloZzena na tom, Ze
dotcené téma doposud neni jako celek v moderni odborné literatufe zpracovano — pfipadna
historicka varianta se od stavajici pravni Upravy vyznamné li§i a prameny jsou tedy omezené
pouzitelné.

Hodnoceni oponenta:

Vzhledem k vySe uvedenému hodnotim téma prace jako velmi vhodné a zpusobilé
k tomu, aby v jeho ramci diplomantka ziskala a prokazala svou schopnost k vlastni tvarci
dudevni ¢innosti.

Naro€nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité metody
Zpracovavané téma zcela postrdda moderni komplexni zpracovani, coz klade na
autorku tézké naroky spocivajici vedle vyuziti omezenych pramen( v pfipadném srovnani
S cizimi pravnimi upravami. Té&zZisté prace pak lezi v pfinosu autorky samotné, pfip. na ji
zvolenych pracovnich metodach.
Hodnoceni oponenta: Naro¢nost tématu na jeho zpracovani odpovida pozadavkim,
které jsou na prace tohoto druhu kladeny, s ohledem na novost je vyrazné vyssi, nez je

obvyklé.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Po formalni strance je prace ¢lenéna do jednotlivych kapitol, celkem sedmi (a to
vCetné Uvodu a zavéru). V uvodu si autorka vytyCuje cile prace a seznamuje s dlivody, které
ji vedly ke zpracovani tohoto tématu. V kapitole 2 se vénuje zakladnim otazkam
vykonavaciho a exekuéniho fizeni. Té&Zidté prace lezi v kapitolach 3 a 4, v nichZ se autorka
zabyva vlastni problematikou spravy nemovité véci, a to jednak obecné, jednak z blizSiho
pohledu, ktery zaméfuje na dil¢i otazky. Autorka vhodné pfipojuje historicky exkurz
k problematice vnucené spravy dle rakouského, resp. &eskoslovenského exe. fadu z roku
1896. Urcitym minusem je absence alespon struéného ohlédnuti za cizi upravou — nabizejici
se rakouskou variantou.

Sva vlastni doporuéeni a zavéry formuluje autorka ve vlastnim zavéru.

Hodnoceni konzultanta: Systematika pfedlozené prace jako celku, jakoz i jejich
jednotlivych kapitol je zdafila a odrazi specificnost tématu, jez si autorka zvolila.

Vyjadfeni k praci

PfedloZzenou praci hodnotim jako pfinosnou a =zdafile zpracovanou; vysledek
autor€ina zpracovani odpovida pfisluSnym pozadavkim na diplomové prace. Prace je
zpracovana peclivé, autorka se neuchyluje pouze k popisu, ale pfedklada své vlastni nazory
a kriticky pracuje s prameny. Prace je rovnéz ctiva.



Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace

Cilem diplomové prace je ,charakterizovat tento novy institut a zaroven identifikovat
nékteré mozné problémy, ke kterym by mohlo v soudni praxi dochazet.”

Autorka tento cil rozhodné splnila.

Samostatnost pfi zpracovani tématu
Autorka pfi zpracovani prokazala odpovidajici samostatnost.

Logicka stavba prace

Z hlediska logické stavby prace nemam vici praci zasadnich namitek. Autorka si
vS§ima v8ech vyznamnych otazek, celkovou systematiku i vnitini ¢lenéni dilCich kapitol
pokladam za spravné.

Mam za to, zZe logicka stavba prace byla zvolena vhodné a Ze prace i z tohoto
hlediska splfiuje odpovidajici pozadavky.

Prace s literaturou (vyuZiti cizojazyéné literatury) v€etné citaci

Autorka s dostupnou literaturou pracuje fadné a vychazi z dostupnych pramend.
Omezeny pocet pramend je dan novosti tématu. Autorka pozornost mohla vénovat i vybrané
zahraniéni literature.

S ohledem na odpovidajici pozadavky je i z tohoto hlediska prace vyhovujici.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)

Autorka zadané téma zpracovala uspokojivé, peclivé a fadné. Prace opomiji snad jen
jiz vySe naznaCeny komparacni exkurz.

| z tohoto hlediska Ize mit za to, Ze autorka zpracovala téma fadné a vyCerpdavajicim
zpusobem.

Uprava prace (text, grafy, tabulky)
Uprava prace co do formalnich pozadavkl vyhovuje, je pfehledna. Rovnéz v tomto
ohledu uprava prace odpovida pozadavkim kladenym na prace tohoto druhu.

Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé
Bé&hem obhajoby autorka vyjadfi svuj vlastni nazor k této otazce:
- jak FeSit problematiku rozvrhu vytézku pfi stavajici podobé pravni Upravy?

Doporuceni/nedoporuéeni prace k obhajobé

Na zavér konstatuji, Ze pfedlozena diplomova prace splfiuje odpovidajici pozadavky,
a to jak po strance obsahové, tak po strance formalni. Z tohoto divodu doporucuji jeji pfijeti
k Ustni obhajobé.

Navrzeny klasifikaéni stupen vyborné

JUDr. Petr Smolik, Ph.D.
oponent
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