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Téma prace

Autor si ke zpracovani zvolil stdle zna¢né aktualni téma zaloZeni, vzniku a neplatnosti obchodnich
spolecnosti. Toto téma lze hodnotit jako stiedné obtizné, a to zejména s pfihlédnutim ke skutecnosti,
ze dostatecné Cetna odbornd literatura jeste stale (s ohledem na rekodifikacni zmény) neni dostupna.
K obtiznosti tématu pfispiva i jeho znacna §ite, ktera je v rozsahovych omezenich danych diplomovym
pracim obtizn¢ zpracovatelna. I pies tato iskali diplomant ptedlozil velmi kvalitni pojednani zvolené
problematiky, které je charakterizovano predevsim snahou o komplexnost piedlozeného vykladu.

Cil prace

Diplomant vymezuje cil své prace v uvodni kapitole na str. 2. Zde uvadi, Ze smyslem prace je shrnout
veskeré podstatné nalezitosti zakladatelského pravniho jednani, upozornit na problematické ustanoveni
a nastinit vhodné zmény pravni upravy. Sam diplomant uvadi, Ze vzhledem k Sirokému zaméteni
tématu diplomové prace bude prevladat spiSe popisny styl, ktery se bude diplomant snazit dopliiovat o
pravni analyzu. Diplomant zaroven uvedl, Ze dostatek odborné literatury stale jesté na trhu absentuje,
podobné dostupna judikatura se stale vaze spise k vykladu rozhodovani podle zruseného obchodniho
zakoniku.

V obecné roviné mohu konstatovat, Ze tento cil vymezeny diplomantem byl praci zcela naplnén, kdyz
diplomant predklada predevsim ucelené a Siroce pojaté komplexni pojednani zvolené problematiky.

Struktura prace

Diplomant rozdélil svoji praci do sedmi zakladnich kapitol. Po tivodu, v némz diplomant vymezil cil
svého pojednani, v kapitole 2. vénuje pozornost procesu zaloZzeni obchodnich spole¢nosti. Tuto
kapitolu ¢leni na jednotlivé subkapitoly, které se postupné zabyvaji zdkladnimi aspekty a nalezitostmi
procesu zalozeni obchodni spolecnosti. V kapitole 3. a 4. diplomant vénuje pozornost nékterym
specifickym aspektim v procesu zalozeni spolecnosti, a to jednak problematice ziskani
podnikatelského opravnéni (kapitola 3.), a dale problematice zastupovani zakladatele pii zakladani
obchodni spole¢nosti (kapitola 4.). Kapitola 5. je vénovana problematice vzniku obchodni spole¢nosti.
Konecné kapitola 6. problematice neplatnosti obchodni spolecnosti a nedostatkim v procesu
zakladani.

Obecné lze konstatovat, Ze proti zvolené struktufe nelze mit zadnych pfipominek, text je logicky
usporadan, jednotlivé kapitoly na sebe vzajemné piiméfené navazuji.



Formalni uroven prace

Také proti formalni tirovni prace nemam zasadnich ptipominek. Text je ctivy a prehledny, vyjadfovani
autora je presné. Diplomant se vyvaroval Cetnéj$iho vyskytu pravopisnych a gramatickych chyb, coz
sveéd¢i o peclivosti, kterou své praci vénoval.

Obsahova urovei prace

Pokud jde o obsahovou uroven prace, zde lze predevsim zcela souhlasit s diplomantovymi zavéry,
které ucinil v uvodu své prace. Totiz, ze prace bude predev§im popisnym vykladem zvolené
problematiky. Autor tento svilj cil a zamér skute¢né napliuje, kdyz praci lze jen obtizné¢ cokoliv
vytknout z hlediska obsahového, nebot’ se diplomant nedopousti zasadnéjSich pochybeni. Posuzovany
text je vSak pouze zéakladnim vykladem zvolené problematiky. V praci absentuji hlubsi tvahy nad
dil¢imi aspekty a také podrobnéjsi rozbor nékterych otazek. Piikladem této popisnosti mize byt
kapitola 2.2, a to zejména subkapitola 2.2.4, ktera se vénuje problematice organt obchodnich
spole¢nosti a jednani za n¢, kde autor piedklada sice spravny, ale pieci jen ponékud obecny vyklad
této problematiky. V praci také absentuji vyrazn€jsi odkazy na judikaturu, coz i v tomto piipadé je
v uvodu prace diplomanta vysvétleno rekodifikaénimi zménami. Minimalné se vSak diplomant mohl
pokusit o uvahu nad tim, zda konkrétni judikat je, ¢i neni pouzitelny ve vazbé na novy zakon o
obchodnich korporacich.

Préace s literaturou a judikaturou

Jak diplomant v uvodu své prace uvedl, v okamziku zpracovavani zvoleného tématu jest¢ nemél
k dispozici dostateény rozsah odborné literatury a judikatury, z nichz by mohl Cerpat. S piihlédnutim
k této skutecnosti lze prameny, z nichz autor vychazel, hodnotit jako pfiméfené. Podobné téz praci
s judikaturou lze hodnotit jako dostate¢nou.

Otazky k ustni obhajobé

U ustni obhajoby by se diplomant mél znovu podrobnéji zamyslet nad problematikou splnéni vkladové
povinnosti do obchodnich spole¢nosti a postaveni spravce vkladu, a dale by se m¢l vyjadiit k otazkam
spojenym s jednanim za spole¢nost pted jejim vznikem.

Shrnuti a hodnoceni

Na zéklad¢é provedeného posouzeni hodnotim piedlozenou diplomovou praci jako zcela schopnou
ustni obhajoby, kdyz diplomant naplnil v§echny podminky, které jsou na zavéreéné prace studentti

v magisterském studijnim programu kladeny. Celkové posuzovanou diplomovou praci hodnotim jako
velmi dobrou az dobrou v zavislosti na Gstni obhajobé.

V Praze dne 4. kvétna 2015

JUDr. Tomas Horaéek, Ph.D.



