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A. Pozadované nalezZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Mezi AaC Nefunkéni Chybi.
obsahové funk¢ni, formulace formalné
formulacné (napf.pfili§ obecnd)
Zietelna. i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, piesahuje neobsahuje $irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Drobné nedostatky: | Chybéjici odkazy | Nevyhovuje.
dokumentovano, Vv textu a/c¢i
zfejmé oddéleni seznamu
prevzatého a literatury: napf.
vlastniho. Vyskodilova (s.
22), Stara (s. 23),
némecké
kurikularni
dokumenty (s. 16),
standardy USA (s.
17- 20), H.
Arendtova (s. 33),
aj.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
aroven stylistika a nedostatky nedostatky (doplnit
gramaticka v gramatice. piiklady):
spravnost.

B. Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.¢ast

Urovei odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsazena a je funk¢ni

A B C N




Funkéni provazanost teoretické a praktické ¢asti

Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdrojii véetné zahranicnich, aktualnost.

Autorsky ptinos

Empiricka arovern, resp. ¢ast

Vymezeni tkolt (cili)

Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupli
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

Interpretacni nebo reflektivni troven empirickych udaja

Autorsky pfinos
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C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Diplomantka si zvolila velmi aktualni a spole¢ensky vyznamné téma diplomové prace.
Prokazala orientovanost v problematice a schopnost aplikovat a interpretovat teoretické
poznatky vcetné zahrani¢nich. Vybér literatury a jinych zdroji odbornych informaci povazuji
za vyrazn¢ nadstandardni a v tomto sméru vysoce hodnotim i pojmovou kultivovanost prace a
kvalitni pteklady (standardy USA).

Diplomova prace je vedena snahou o obsahové bohatou a efektivni vyuku historie na 1. stupni
ZS (coz je vzhledem k pojeti ¢eské kurikularni reformy, pojeti odekavanych vystupti a uéiva
Vv RVP ZV ((srovnej s americkymi standardy)) a s tim souvisejicim vzdélavanim uciteld spise
ojedinélé). Uvazovani Jany Sulcové o problematice je kontextualné ukotvené, tvofivé a
odvazné. Text prace je proto ¢tivy a obohacujici oborové-didaktické poznani.

Diplomova prace funkéné propojuje teoretické poznatky, zptisob vedeni akéniho vyzkumu a
data ziskana z ak¢niho vyzkumu autorky. Diplomantka vytéZila ziskané poznatky pro
sestaveni zdatilych vyukovych scénaia (viz napt. prace s artefakty jako zptisob poznavani
historie, prace s ¢asovou 0S0U Ve tiid¢, ziskavani informaci z rozhovori s pamétniky/
rodinnymi pfislusniky). Autentické vyroky déti ilustruji mysleni déti raného Skolniho véku (a
dobré vedeni uéitelkou).

Pti obhajobé¢ doporucuji polozit autorce otazky:
-V kterych oblastech odpovidaji (a v kterych neodpovidaji) vase ucitelské zkuSenosti S
chapéanim historie déti rané¢ho Skolniho véku zjisténim Vyskocilové a Jirdnka?
- Jakou podporu by podle vas studenti ucitelstvi pro 1. stupeni potfebovali, aby byli na
vyuku historie ptipraveni?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE



