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1. OBSAH A CiL PRACE (struéné informace o praci, formulace cile):

Prace J. Senkytika si klade za cil postihnout zptisob, jakym se emeritni papez Benedikt XVI.
vztahoval k arabsko-muslimskeé civilizaci a jak konkrétn€ ovlivnil soucasny dialog mezi kiestanstvim
a islamem — dialog, jenz svym vyznamem piekracuje uzce naboZenské hranice a ma zdsadni vyznam i
v mezinarodnich vztazich. Soubézné se téz zabyva politikou Sv. Stolce jakozto specifického aktéra
mezindrodnich vztaht (tj. subjektu, ktery je chapan ve vztahu k papezi jako vykonavatel jeho politické
vile, neni vSak s nim zcela identicky) vii¢i prevazné muslimskym statim.

2. VECNE ZPRACOVANI (ndroénost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost piiloh apod.):

Prace vznikla na zaklad€ pomérné rozsahlého korpusu prament: a literatury, v némz najdeme
reprezentativni prace k dé€jindm a vérouce kiestanstvi (pfedevsim katolického) a islamu,
k problematice mezinabozenského dialogu obecné a vztahu kiest’anstvi-islam zvlasté, k déjinam a
fungovani papezské kurie a papezské diplomacie a samoziejmée i1 k osobnosti Benedikta XVI. (Josepha
Ratzingera). Tento korpus samoziejmé nemohl byt uplny, postradddm ovSem literaturu (pfedevsim
némeckou) ke starSimu obdobi Ratzingerova Zivota a mysleni tj. pfed jeho nastupem na papezsky
stolec. Prace je logicky strukturovana, metodologicky je ukotvena v postupech soudobych cirkevnich a
nabozenskych dé&jin, d&jin diplomacie a mezinarodnich vztahd, vyuziva i poznatkl z komparativni
religionistiky a teologie. S prameny a literaturou pracuje samostatn¢ a kriticky, specialni pojmy jsou
v tvodnich partiich dostatecné vysvétleny. Pouze v klasifikaci pramend a literatury (s. 39-42) se
projevuji urcité ,,proseminarni nedostatky, napft. zafazeni projevi Benedikta XVI. mezi , literaturu®,
podobné i pod ,,ostatni literaturou* mé uvedeny nékteré zdroje primarniho charakteru.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na
literaturu, graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Prace je zpracovana na vysoké jazykové urovni, autor si osvojil zakladni zasady veédecké
prace, pozadovany citacni tizus atd., k problémiim klasifikace prameni a literatury viz vyse.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé
stranky, originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

I kdyZ je Casovy ramec prace v uvodu jasné¢ vymezen pontifikditem Benedikta XVI. (2005-
2013), presto lze postradat lepsi zasazeni tématu do kontextu s ptedchozimi pontifikaty Jana XXIII.,
Pavla VI. a Jana Pavla II., tj. nejenom s naukou II. vatikanského koncilu (zejména Nostra aetate),
u nichZ problematika vztahu k islamu a k muslimskému svétu hrala nemalou roli (u Jana Pavla II. je
tak ucinéno jenom velmi stru¢né v zaveru prace, a to ne zcela organickym zpisobem). Celkoveé
ovSem lze ftici, ze cil prdce — predstaveni tématu na SirSim historickém, diplomatickém a




religionisticko-teologickém zakladé (a to i se zohlednénim hlavnich medialnich debat, zejména
v souvislosti s pfednaskou Benedikta XVI. v Rezn€) — byl naplnén.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
(jedna az tfi):

V ndvaznosti na bod 4. navrhuji, aby autor béhem diskuse podrobnéji osvétlil zménu vztahu
katolické cirkve k nekfestanskym nabozenstvim, jak ji Ize zaznamenat v dokumentech II.
vatikanského koncilu a v pfislusnych akcentech vSech pokoncilnich papez.

6. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCEN{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
Bakalafskou praci Jachyma Senkyiika doporu¢uji k obhajobé a navrhuji jeji klasifikaci

stupném vyborné

Datum: 5. ¢ervna 2014 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pfi
nedostatku mista zadni stranu nebo piilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji
nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou neodstranitelné (napft. chybi kritické
zhodnoceni pramend a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou napravit; pomeér
téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



