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Abstrakt:

Diplomova prace Postava svatého Prokopa v historiografickych a hagiografickych textech
16. a 17. stoleti sleduje, jakym zpisobem je pojednano v ranénovoveékych historiografickych
a hagiografickych literarnich pamatkach o pozemském zivoté tohoto svétce i o jeho ptisobeni
po smrti. Vénuje se také zazrakiim, které se staly na primluvu sv. Prokopa ve stiedoveku,
a osudu sazavské slovanské mniSské komunity do roku 1097. Zaméfuje se na promeény
prokopské latky v jednotlivych dilech raného novoveku. Bere také zietel na stredovekeé
prokopské legendy. Piilohou prace je seznam prokopskych motivii vyskytujicich se

v ranénovovekych historiografickych a hagiografickych pracich.

Klic¢ova slova:

hagiografie, historiografie, rany novovek, sv. Prokop, Sazavsky klaster

Abstract:

The diploma thesis The Figure of Saint Procopius in Historiographical and Hagiographical
Texts of the 16th and 17th Century observes, how the earthly life and the posthumous effect
of the saint are narrated in early modern historiographical and hagiographical literary relics.
The thesis is also dedicated to miracles, which happened because of the intercession of Saint
Procopius in the middle ages, and the fortune of the Slavonic monastic community of Sazava
until the year 1097. It focuses on the changes, which Saint Procopius’s theme has undergone
in particular early modern works. It considers medieval legends of Saint Procopius, too.
As a supplement to the thesis there is also a list of motifs connected with Saint Procopius,

which are mentioned in early modern historiographical and hagiographical texts.
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1 UVOD

Tato diplomova prace se veénuje postavé sv. Prokopa Vv ranénovoveékych
historiografickych a hagiografickych literarnich pamatkach 16. a 17. stoleti. Sv. Prokop ma
své dilezité misto na Ceském nebi. Je spolu se sv. Vaclavem, sv. Ludmilou, sv. Vitem
a sv. Vojtéchem Ceskym patronem jiz od stfedovéku. Oproti ostatnim z nich je vsak
vyjime&ny tim, Ze nebyl z vladnouciho rodu, ani nezemiel muéednickou smrti. Casto je také
zdlraziiovano jeho CeSstvi.

Sv. Prokop zil v 11. stoleti. Byl nejprve benediktinskym mnichem a poustevnikem.
Pozdé¢ji se stal zakladatelem a prvnim opatem Sazavského klastera, ktery byl tfetim muzskym
klasterem zalozenym v Cechach a je znamy slovanskym pisemnictvim a bohosluzbami
slouzenymi ve slovanském jazyce. Diky tomu, Ze opat Prokop zachovaval Benediktovu
feholi, fadova pravidla, a vynikal ctnostnym zivotem, byl dobrym vzorem pro spolubratry,
které napominal K zivotu v bazni Bozi. Ptichazeli k nému i prosti lidé. Pii kontaktu s nimi se
sv. Prokop projevil jako dobry Iékar téla 1 duse a schopny exorcista. Jiz podle sttedovekych
legend se pro svétcovu svatost udala mnoha uzdraveni a rizné zazraky, jako napf. pieplaveni
lodi na druhy bieh feky Sazavy. Sv. Prokop si také vzdy dokazal prosadit svou vili na téch,
ktefi Cinili jemu nebo jeho klasteru bezpravi. Jiz sttedoveké legendy uvadéji, ze ptinutil
zlodéje vratit kradené véci, vyhnal ze Séazavského klastera opata dosazeného knizetem
Spytihnévem nebo si na papezi vynutil své svatofeCeni. Pro Ceské zemé je sv. Prokop
vyznamny pravé tim, e se stal prvnim eskym svétcem svatofedenym v Rimé papezem.
Svatotecil jej za vlady Pfremysla Otakara I. 4. ¢ervence roku 1204 papez Innocenc III.

Se sv. Prokopem jsou spojovany V liturgickém kalendati dva dny, a to 25. biezen jako
den svétcovy smrti a 4. Cervenec jako den jeho svatofeCeni. Tato data jsou vzhledem
K vé¢nosti dilezita, nebot’ smrti zivot ¢lovéka nekon¢i. Po smrti se ¢loveék stava soucdasti
cirkve trpici, a kdyZ se dostane do nebe, cirkve vitézné. V soucasné dobé je svétec oslavovan
zvlasté 4. Cervence ve vyrocni den své kanonizace. Na Sazavé, kde zalozil klaster, se kona
toho dne v kostele sv. Prokopa mala prokopska pout, jiz se Gcastni zvlasté vétici kolinského
vikariatu a knézi. Nasledujici nedéli je velka prokopska pout, jiz slouzi jako hlavni celebrant
pozvany knéz. V soucasnosti je sv. Prokop uctivan nejen v cirkvi fimsko-katolické, cirkvi
fecko-katolické, pravoslavné, ale 1 v cirkvi Ceskoslovenské husitské.

Na Sazavu ke hrobu sv. Prokopa smétovali své kroky v minulych staletich mnozi lidé,
ktefi vtomto svétci hledali pfimluvce u Boha ve svych nesnazich a nemocech a byli
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vyslySeni. | v souc¢asné dobé lidé svétuji své starosti sv. Prokopovi zvlasté na Sazave a prosi
ho o pfimluvu.

Sv. Prokop sice zil v 11. stoleti, ale je aktualnim svétcem i pro dnes$ni dobu.
Spolu se svym Sazavskym klasterem svétec tvofi pomyslné navazani na slovanskou
cyrilometodéjskou Velkou Moravu. Mize byt pro nds vzorem ve zpusobu zivota, v jednani
s lidmi, ve své pokofe, trpélivosti, ale i lidskosti. Mizeme se inspirovat jeho pevnou vuli,
samostatnym nazorem a bojem proti zlu a pokuseni. Sv. Prokop, ktery je ¢eské narodnosti, je
¢asto spojovan s Ceskou krajinou, V niz §iti kiestanstvi. Sv. Prokop také prosazuje svou moc
na cirkevnich osobach, opatu i papezi. Dokéazal si vynutit uctu na lidech, ktefi nesvétili jeho
svatek. Ke sv. Prokopovi se utikal ¢esky narod zvlasté v neptiznivych dobach.

Tato prace tematicky navazuje na mou bakalafskou praci, ktera se vénovala
sv. Prokopovi a mnisské sazavské komunitd ve sttedovékych legendach.! Cilem diplomové
prace je zjistit, jakym zpusobem je pojiman sv. Prokop v historiografické a hagiografické
literatufe 16.a 17. stoleti a zda se tyto znalosti o sv. Prokopovi 1isi oproti informacim
ve sttedovékych legendach. Obdobi raného novoveéku je pro svatoprokopsky kult dilezité
i Z toho divodu, ze cisat Rudolf II. nechal pfenést télo sv. Prokopa roku 1588 na Prazsky hrad
a roku 1669 arcibiskup Sobek navratil na Sazavu ¢ast svétcova ramé, coz také podnitilo vzrust
ucty k tomuto svétci. O dobove ucté ke sv. Prokopovi hovofti i zaznamenané zazraky, které se
v 17. stoleti staly na jeho pfimluvu, a mista spojovana s jeho piisobenim. Dozviddme se o nich
napt. V Bridelové dile Slava svatoprokopvkd2 nebo ve spise Jiskra slavy svatoprokopské.3
Od 17. stoleti jsou na Sazavé uctivany i prokopské relikvie dievény kalich a lzicka
sv. Prokopa. V tam¢jSim kostele se nachazi téz zazraény obraz sv. Prokopa, na némz
zobrazeny svétec méni svou tvai a otevird oci. V raném novovéku se nerozvijel pouze
prokopsky kult, ale i jeho legenda.

Historické postavé sv. Prokopa, Sdzavskému klasteru ve stfedoveku a slovanskému
pisemnictvi i obrazu sv. Prokopa a nékterym motivim ve stiedovékych legendach jiz byla
vénovana pozornost diive. Na historickou postavu svétce a déjiny Sdzavského klastera se
zaméfili Petr Sommer, Vladimir Ondas, Josef Zemli¢ka, Kvéta Reichertova, Jifi Slama,

Martin Wihoda, Josef Bubenik, Petr Kubin, Jaroslav Kadlec, Method Karel Klement

Y DUSEK, Jan. Svaty Prokop V literdrnich pramenech. Praha: FF UK, 2011 (rkp. bakalaiské prace).
2 BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Praha: jesuitska tiskarna, 1662 (K01341). BRIDEL, Fridrich. Sldva
svatoprokopska. Litomysl: Daniel Kamenicky, 1689 (K01342).
® BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtéch Jifi Konias, 1699 (K01343).
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a Frantisek Krasl.* Uméleckému ztvarnéni sv. Prokopa a freskové vyzdob& v Sazavském
klastefe vénovali pozornost zvlasté Jan Royt, Klara BeneSovskd a Véra Remelova.’
Slovanskym pisemnictvim na Sazavé se zabyvala zvlast¢ Emilie Bldhovd, ale i Véclav
Konzal, Zoe Hauptova, Oldfich Kralik nebo Radoslav Vecerka. Sv. Prokopovi a jeho klasteru
se vénovaly indkteré absolventské prace.’ Také je dostupna kriticka edice stiedovékych
prokopskych legend, kterou pofidili Véaclav Chaloupecky a Bohumil Ryba.” Z toho diivodu se
Vv této praci nebudu vénovat charakteristice jednotlivych stfedoveékych literarnich pamatek.

Jak jsem zminil, tematika sazavského svétce a slovanskych mnichi na Sazavé
ve sttedoveéku jiz byla n€kolikrat zpracovana. To vSak nelze fici o postavé sv. Prokopa
v ran&novovekych literarnich pamatkach.® Krasl a na zékladé ného i Kadlec uvadgji literarni

dila vénujici se sv. Prokopovi.” U obou se viak jedna o jejich vy&et, nikoliv o rozbor.

* Srov. studie ve sbornicich Sdzavsko. KRASL, Frantisek. Sv. Prokop, jeho kldster a pamdatka u lidu. Praha:
Dédictvi sv. Prokopa, 1895. KADLEC, Jaroslav. Svaty Prokop, cesky strazce odkazu cyrilometodéjského. Praha:
Benediktinské arciopatstvi sv. Vojtécha a sv. Markéty, 2000. REICHERTOVA, Kvéta et al. Sdzava, pamdtnik
staroslovénské kultury v Cechdch. Praha: Odeon, nakladatelstvi krasné literatury a uméni, 1988. SOMMER, Petr
(ed.). Svaty Prokop, Cechy a stiedni Evropa. Praha: NLN, 2006. SOMMER, Petr. Svaty Prokop. Z pocatkii
Ceskeho statu a cirkve. Praha: Vysehrad, 2007. KLEMENT, Method Karel. Jsem razen z ceského kovu. Nekolik
kapitol o sv. Prokopovi, Sazavé a Emauzich. Praha: Vysehrad, 2002.

®> Napt. REMESOVA, Véra. Svaty Prokop ve vytvarném uméni. Praha: Ustfedni cirkevni nakladatelstvi, 1953.
Studie vénované sv. Prokopovi a Séazavskému klasteru ve sbornicich FOLTYN, Dusan (ed.). Historia
Monastica |. Praha: Filosofia, 2005. KUBIN, Petr (ed.). Svétci a jejich kult ve stiedovéku. Ceské Budgjovice:
Tomas$ Halama, 2006.

® Napt. JECNY, Hubert. Staroslovansky klaster na Sazavé, stavebni historie do doby husitské. Praha: UK, 1962.
SVATON, Jaroslav. Stavebni vyvoj slovanského klditera na Sazavé. Praha: UK, 1965. KALABZOVA, Jarmila.
Prokopské legendy a jejich modifikace. Praha: UK, 1984. KURECKOVA, Zuzana. Jazykovy rozbor Zivota svaté
Kateriny a legendy o svatém Prokopu. Brno: FF MU, 2008. LUKESOVA, Klira. Viastni jména
V hagiografickém textu raného baroka. Ceské Budgjovice: JU, 2008. MARUS, Jakub. Zdporkovd shoda ne-, ni-
ve staré cestiné. Bmo: MU, 2009. SVECOVA, Lenka. Srovndni vybranych sedmi textii se svatoprokopskou
tematikou. Brno: FF MU, 2009. SIMORDOVA, Silvie. Biskup Sebi. Brno: MU, 2009. BRYNYCHOVA,
Katefina. Motiv poustevnika a obraz poustevnictvi ve vytvarné a slovesné kulture 17.-19. stoleti. Pardubice:
UPCE, 2010. DONDOVA, Marie. Pamdtky ceskocirkevnéslovanského pivodu moznosti a meze veseni otdzky
jejich datace a provenience. Usti nad Labem: UJEP, 2010. SLAVIKOVA, Lenka. Sazavsky klaster (Kulturng-
historicky pohled). Usti nad Labem: UJEP, 2010. SVANDA, Libor, Chvdly osob v cesko-latinskych
historiografickych textech 12. stoleti. Bmo: FF MU, 2010. TYRKOVA, Veronika. Svaty Prokop, geneze
,skutecného svétce . Pardubice: UPCE, 2010. MIHALIKOVA, Monika. Cesky typ staroslovénstiny — jazykova
povaha a pamdtky. Usti nad Labem: UJEP, 2011. TUMOVA, Alena. Sdzavsky kidster v 11. stoleti. Brmo: MU,
2011. KUDLACEK, Jaroslav. Svaty Prokop. Zivot a Sdzavsky klaster. Praha: HTF UK, 2011. SEVCIK, Pavel.
Svét zvirat v latinskych legenddch o ceskych svétcich. Brno: MU, 2011. SLAVIKOVA, Lenka. Sdzavské literdrni
stredisko a jeho tvorba — V obdobi od zaloZeni kldstera do prelomu 11. a 12. stoleti. Usti nad Labem: UJEP,
2012. FORMANOVA, Sarka. Obsahovy rozbor vybranych témat Dalimilovy kroniky. Brno: MU, 2013.
VASTLOVA, Hana. Vzdélavani v Cechdch 10. a 11. stoleti. Plzen: ZCU, 2013.

" CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stiedovéké legendy prokopské. Praha: Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie v&d, 1953.

® Diplomandi se vénovali sv. Prokopovi ve vybranych dilech, nejedna se o souhrn literarnich pamatek, v nichz je
zmifiovan sv. Prokop v 16. a 17. stoleti. Lenka Svecova ve své praci pojednava o postavé sv. Prokopa v sedmi
vybranych literarnich pamatkach, jejichz ¢asové rozmezi je od legendy Vita minor po Vrchlického Legendu
0 sv. Prokopu. Mezi nimi se vénuje i eské sbirce Suriovych legend. Srov. SVECOVA, Lenka. Srovndni
vybranych sedmi textii se svatoprokopskou tematikou. Brno: FF MU, 2009, s. 39-41. Klara Jurova se vénuje
sv. Prokopovi v Kronice ceské Vaclava Hajka z LiboCan, Poselkyni starych pribémiv Ceskych Jana Frantiska
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Tato prace se tfadi do okruhu d¢€l, kterd se zabyvaji postavou svétce v ranénovoveke
literatute. Zde je nutno zminit zvIlasté knihu Frantisku nebesky, vyslance presmorsky
vénovanou ucté ke sv. Frantisku Xaverskému, jejimiz editory jsou Alena A. Fidlerova a Jan
Andrle,’® ktera zaroven zpfistupiiuje deset Geskych textd s xaveridnskou tematikou
ze 17. a 18. stoleti, jez tadi chronologicky. Tim, Ze se vénuje postavé jednoho svétce
v ranénovoveékych pramenech, o nichz pojednava chronologicky, je svym pojetim zfejmée této
praci o sv. Prokopovi nejblizsi. Je tieba také upozornit na VInasovu monografii o sv. Janu
Nepomuckém. Do okruhu téchto dél lze zafadit i Roytiv Obraz a kult v Cechdach
17. a 18. stoleti, vnémz se autor vénuje zvlasté milostnym obraziim a socham. Tématu
hagiografie v raném novoveéku se vénoval i Jifi Mikulec ve studiich o Chanovského dile
Vestigium Boemiae piae a Pontanovu Bohemia pia nebo Jan Linka, ktery se zaméfil
na legendisticka dila zv143t& u Fera Plachého a ve Vitae sanctorum z roku 1696.™

Prameny, jichz bylo uzito Vtéto praci pochazeji z 16. a 17. stoleti a jsou Ceské
provenience. Jedna se o dila historiograficka a hagiograficka, jazykem pouzitych dél je
latinsky nebo Cesky jazyk a dila byla vydana tiskem.

Prokopska novoveka literatura je vSak bohat$i. Zahrnuje hymnografii, modlitebni

knizky, dila némeckojazy¢na, dila rukopisna, sbirky pisni, pamatky, které nejsou ceské

Beckovského a Slavé svatoprokopské Fridricha Bridela vydané roku 1689. Srov. JUROVA, Klara. Postava
svatého Prokopa ve vybranych textech starsi ceské literatury. Brno: MU, 2013. O humanistické historiografii
pise HYSEK, Ondtej. Vybrané kroniky tzv. zobecnéného humanismu a jejich autori v kontextu doby. Srovndni
historiografickych spisii Viclava Hajka z Libocan, Martina Kuthena ze Sprinsberka, Bohuslava Bilejovského,
Jana Dubravia a Sixta z Ottersdorfu. Brno: MU, 2013.

® KRASL, Frantidek. Sv. Prokop, jeho kldster a pamdtka u lidu. Praha: Dédictvi sv. Prokopa, 1895, s. 404—416.
KADLEC, Jaroslav. Svaty Prokop, cesky strdzce odkazu cyrilometodéjského. Praha: Benediktinské arciopatstvi
sv. Vojtécha a sv. Markéty, 2000, s. 94-123.

19 Jan Andrle se kultu sv. Frantika Xaverského vénoval i ve své diplomové praci. Srov. ANDRLE, Jan. Kult
sv. Frantiska Xaverského v ceskych zemich raného novovéku. Praha: FF UK, 2011.

' FIDLEROVA A., Alena; ANDRLE, Jan et al. Frantisku nebesky, vyslance piesmoisky. Praha: Pistorius
& Olsanska, 2010. VLNAS, Vit. Jan Nepomucky: ¢eska legenda. Praha: Paseka, 2013. ROYT, Jan. Obraz a kult
v Cechach 17. a 18. stoleti. Praha: Karolinum, 2011. MIKULEC, Jifi. Katolicky zemsky patriotismus Harantovy
doby. Historie — Otdazky — Problémy 2009, 1, 1, s. 57-67. MIKULEC, Jifi. Vestigium Boemiae piae Albrechta
Chanovského — krajina zazrakti z ¢asti pob€lohorské reaktolizace. In PANEK, Jaroslav; POLIVKA, Miloslav;
REJCHRTOVA, Noemi (eds.). Husitstvi — Reformace — Renesance. Shornik k 60. narozenindm Frantiska
Smahela. 2. Praha: HU CAV, 1994, s. 767-779. LINKA, Jan. Jifi Ferus-Plachy SJ a jeho okruh aneb Dilo
nejzahadnéjsiho ¢eského autora 17. stoleti. LF 2005, 128, 1-2, s. 145-180. LINKA, Jan. Kult ¢eskych patronii
vdile Jitiho Fera-Plachého SJ. In CORNEJOVA, Ivana (ed.). Uloha cirkevnich #adi pii pobélohorské
rekatolizaci. Sbornik piispévkii z pracovniho semindrie konaného ve Vranové u Brna ve dnech 4.-5. 6. 2003.
Praha — Dolni Biezany: Ustav d&jin University Karlovy — Scriptorium, 2003, s. 317-331. LINKA, Jan. Vitae
sanctorum 1696. Bibliotheca Strahoviensis 2001, 4-5, s. 191-230. ROYT, Jan. Obraz a kult v Cechdch
17. a 18. stoleti. Praha: Karolinum, 2011.
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provenience, dila, kterd jsou mladsi nez ze 17. stoleti, 0 Sv. Prokopovi jsou zminky
i v pamstech. To viak piesahuje ramec této prace.*?

Dila, z nichz tato diplomova prace vychdzi, mizeme rozdélit do dvou vétsich skupin.
Jsou to dila historiografickd a hagiografickd. Mezi historiografické spisy bychom zaradili dilo
Bilejovského, Kuthena, Hajka, Dubravia, Veleslavina, Lupace, Paprockého a Beckovského. ™
Do hagiografické tvorby patti Pontanus, Ferus Plachy, Chanovsky s Tannerem, Bridel
a Balbin."*

Prace pojednava o sv. Prokopovi V jednotlivych dilech raného novovéku. Kritériem
pro jejich poradi bylo chronologické hledisko, tedy kdy byl tisk vydan. Pokud vSak néktery
autor napsal dilo, které bylo opakované vyti§téno, je chronologie potla¢ena a je pojednano
0 vice vydanich dila téhoz autora za sebou. Kromé zaznamenani momentii ze Zivota
sv. Prokopa v téchto literarnich pamatkach se prace zamétuje také na jejich ztvarnéni. Snazi
se téz nalézt inspira¢ni vzor pro vyloZeni udalosti vztahujicich se ke sv. Prokopovi a osudim
sazavskych slovanskych mnichti v jednotlivych dilech. Je bran také zietel ke stfedovékym
svatoprokopskym legendam coby inspiraénimu zdroji.

Soucasti prace je téz prehled prokopskych motivii nachazejicich se ve zminénych
dilech z 16. a 17. stoleti. V zavéru prace bude shrnuto, které motivy se oproti stfedovékym

legendam proménily a které momenty jsou zcela nové.

2 Napt. Slavicek svatoprokopsky od lldefonse Votavy, Novena aneb devitidenni poboznost k predivnému
divotvorci svatému Prokopu, latinskd legenda u Suria, bollandisticka Acta sanctorum, PoZehnand pamdtka
velikyho svéta divotvroce sv. Prokopa od Hugona Fabricia nebo Paméti Mikulase Dadického z Heslova.

B BILEJOVSKY, Bohuslav. Kronika Seska. In HALAMA, Ota (ed.). Bohuslava Bilejovského Kronika ceskd.
Praha: Kalich, 2011, s. 27-129. KUTHEN ZE SPRIMSBERKA, Martin. Kronika o zaloZeni zemé& &eské. Praha:
Pavel Severyn, 1539 (K04628). HAJEK Z LIBOCAN, Vaclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013.
DUBRAVIUS, Jan. Historiae regni Bohemiae. Prostéjov: Jan Gunther, 1552 (K02132). Z VELESLAVINA,
Daniel Adam. Kalenddr historicky. Praha: Jifi Melantrich z Aventyna, 1578 (K00058). Z VELESLAVINA,
Daniel Adam. Kalenddr historicky. Praha: Daniel Adam z Veleslavina, 1590 (K00059). LUPAC
Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum. Praha: Jifi Nigrin,
1584. PAPROCKY Z HLOHOL, Bartolom&j. Diadochos. Brno: Garn, 2005. BECKOVSKY, Jan Frantigek.
Poselkyné starych pribéhivv ceskych. Dil prvni. Praha: Jan Karel Jefabek, 1700 (K0104). BECKOVSKY, Jan
FrantiSek. Poselkyné starych pribéhiiv ceskych. Dil 2. Praha: B. Styblo, 1879.

* PONTANUS Z BRAITENBERKA, Jifi Barthold. Bohemia pia. Frankfurt: Claudius Marnius, 1608. FERUS
PLACHY, Jifi. Dvandctero Fadu rytiiiiv Bozich. Praha: Pavel Sessius, 1630 (K02461). FERUS PLACHY, Jifi.
Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060). FERUS PLACHY, Jifi. Zivotové nékterych
znaméjsich svatych. Praha: Tobias Leopolt, 1616 (K14837). LEUCHT, Valentin. Vita sanctorum. Praha: Pavel
Sessius, 1625 (K04822). CHANOVSKY Z DLOUHE VSI, Albrecht. Vestigium Boemiae piae. Praha: Mikulas
Hosing, 1659. CHANOVSKY Z DLOUHE VSI, Albrecht. Vestigium Boemiae piae. Praha: Jifi Laboun, 1689.
BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Praha: jesuitska tiskarna, 1662 (K01341). BRIDEL, Fridrich. Sldva
svatoprokopskad. Litomysl: Daniel Kamenicky, 1689 (K01342). BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské.
Praha: Vojtéch Jifi Konias, 1699 (K01343). BALBIN, Bohuslav. Miscellanea historica Regni Bohemiae.
Decadis | liber 1V. Praha: Jiti Cernoch, 1682.
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2 Bohuslav Bilejovsky

Bohuslav Bilejovsky byl utrakvisticky knéz. Lze ho zafadit mezi konservativni
utrakvisty. Roku 1532 dokonéil Kroniku ceskou, ktera se sklada ze tii knih a byla vydana
roku 1537. Je obhajobou tradi¢niho utrakvismu. Z jejiho textu je ziejmé, ze Bilejovsky je
obhdjcem pfijimani pod oboji zplsobou, je mu vlastni tcta k nejsveétéjsi svatosti a je
odpiircem pikart(. ™

O sv. Prokopovi se Bilejovsky se zminuje ve sv€é Kromice ceské na trech mistech,
pFicemy dvakrat v prvni knize.™

Jako prvni informaci vztahujici se ke sv. Prokopovi autor uvadi setkani knizete
Oldfticha na lovu se sv. Prokopem. Vypravi, Ze kniZze byl na lovu u feky Sézavy a sdm se hnal
za jelenem. Pfitom nahodou potkal ,,ndbozného Prokopa na pusti«.’’” Knize tam postavil kostel
ke cti Pana JeZiSe a Panny Marie, ktery byl zasvécen sv. Janu Kititeli. V tomto kostele Prokop
,s bratfimi sluzbu Bozi, procesi i vSeckna zpivani ¢eskym jazykem zpuosobil“.18 Dodava,
7e se tak stalo v dobg, kdyz byl prazskym biskupem Sebif, o némz fika, Ze byl Sestym
prazskym biskupem.™

O sv. Prokopovi a Sazavském klastefe je zde Cinéna kratkd zminka. Vztahuje se
k ndhodnému setkani knizete Oldficha na lovu, pfi némz knize uvidél jelena. Zasvéceni
kostela sv. Janu Kititeli ma ziejm¢ motivaci osobni pro knizete Oldficha, nebot’ mu tento
svétec jiz diive pomohl. Na pfimluvu tohoto svétce byl Oldfich pienesen, kdyz ho Mések
drzel ve vézeni, v noci do Oldiise. Na pod¢kovani nechal knize Oldfich postavit kostel

zasvéceny sv. Janu Kititeli.”® Tento motiv osobniho vdéku kniZete sv. Janu Kititeli,? jehoz

1> Srov. HALAMA, Ota. Knéz Bohuslav Bilejovsky a jeho Ceska kronika. In HALAMA, Ota (ed.). Bohuslava

Bilejovského Kronika ceskd. Praha: Kalich, 2011, s. 10-11. Jako pikarty primarné oznacuje ¢leny jednoty

bratrské, ale i nazyva tak i ostatni, ktefi neuznéavaji uceni katolické cirkve o transubstanciaci a nemaji v ucté

svatost oltafni.

¢ SIMAK, Josef Vit&slav. Dva piispévky k d&jinam Ceského d&jepisectvi. CCH 1932, 38, s. 97.

7 BILEJOVSKY, Bohuslav. Kronika ¢eska. In HALAMA, Ota (ed.). Bohuslava Bilejovského Kronika ceskd.

Praha: Kalich, 2011, s. 33.

18 Tamtéz, s. 33.

9 Tamtéz, s. 33: ,,za Severa biskupa prazského Sestého“. Dle O. Halamy blizké znéni v pasionalu.

2 BILEJOVSKY, Bohuslav. Kronika ¢eska. In HALAMA, Ota (ed.). Bohuslava Bilejovského Kronika ceskd.

Praha: Kalich, 2011, s. 33:,,V tom ¢asu Mezka Voldrticha téZce u vézeni choval a trapil. A aby ¢eské knizetstvi

obdrzeti snaznéji mohl, radou pana Kochana stiti jej uminil. Tehdy knize Oldfich to zvédev, dal se na modlitby

ku Panu Bohu snazné¢ i svatého Jana Kititele na pomoc vzyvaje, aby té smrti zpros§tén byl. I té noci jest

do Oldtise pfinesen. A tu ke cti Bozi ve jméno svatého Jana Kititele kostel ustavil za Labem proti Pfedhradi.*

2! Tento svétec nepoméhal podle Bilejovského pouze knizeti Oldfichovi, ale jiz diive byl napomocen jeho bratru

Jaromirovi, kdyz ho branil pied stielami VrSovcl. Ten mu také z vdécnosti nechal postavit kostel.

Srov. BILEJOVSKY, Bohuslav. Kronika &eska. In HALAMA, Ota (ed.). Bohuslava Bilejovského Kronika ceskd.

Praha: Kalich, 2011, s. 33: ,ale Prazané ptib¢hli zvédévse, vSecky VrSovské pobili, jediné Kochan ukryv se,
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patrocinium dostava sdzavsky kostel, je v prokopské latce ojedinély. Pokud je v novovekych
literarnich pamatkach stavba kostela zasvéceného sv. Janu Kititeli a Panné¢ Marii spojena
s knizetem Oldfichem, je to jeho pokani, které mu v rozhieSeni udélil poustevnik Prokop
(napf. Jiti Ferus Plachy, Fridrich Bridel, Jan Beckovsky).

Dalsi zprava vztahujici se ke sv. Prokopovi a jeho klasteru se vaze k vyhnani ciziho
opata dosazeného knizetem Spytihnévem. V Kronice ceské se tika, ze se v Cechach obecné
ptijimalo pod oboji a bylo to spravné a ze knéze, ktefi nechtéli podavat télo ikrev Pané,
pravem vyhanéli. AvSak 1 stranou protivnou byli vyhanéni knézi, ktefi podavali véticim
k pfijiméni t&lo i krev Pang, coZ byla podle Bilejovského kiivda.?? Bilejovsky jests jednou
potvrzuje, ze je spravné vyhnat knéze, ktery se nechce drzet zvyku ptedki, kterym bylo
podavani pfijimani pod oboji.?®

Tim, ze vyhnani opata cizozemce ze Séazavského klastera je vlozeno za tuto pasaz,
dostava novy vyznam. Vidime zde paralelu k bezpravnému vyhnani pravovérné podavajicich
podoboji a zaroven k tomu, Ze vzpurni nebo protivni kné€zi mohou byt vypuzeni. Bilejovsky
uvadi, ze podobn¢ ,,svaty Prokop po smrti v svém klastefe protivnych mnichuov nechtél
t1rpéti“.24 Vypréavi, ze knize Spytihnév, kdyz ze sazavského klastera vyhnal opata Vita
s mnichy, dosadil do klastera novou komunitu mnichi. Tito novi mniSi byli
podle utrakvistického autora nejen jiné narodnosti, ale ptisluseli i K jinému fadu — byli to
Némci a dominikani. Prokop potkal némeckého mnicha, kdyZ Sel na jiténi, a hrozil mu,
aby odesel z tohoto klastera. Takto se mu zjevil a pohrozil mu t¥ikrat. Kdyz ho dosazeny opat

nechtél poslechnout, zbil ho svou opatskou holi, ze to vypadalo, Ze ma se¢né rany. Tohoto

do Polsky utekl. A tak knize vysvobodili, kteryz pravil, Ze vidél, kdyz k nému stiileli, Ze pred kazdu stielu svaty
Jan Kititel huni jej zastiel. A protoz na tom misté ve jméno jeho kostel ustavél, sloulo Na bojisti, jiz u Svinské
brany, a¢ pusty, jesté podnes stoji.*

22 BILEJOVSKY, Bohuslav. Kronika ¢eska. In HALAMA, Ota (ed.). Bohuslava Bilejovského Kronika ceskd.
Praha: Kalich, 2011, s. 41: ,,ProtoZ ptedkové nasi jako dédicové v své se uvazovali a mocné uvazali a nma jako
dédicom zuostavili. A ze knézi, ktefiz pfi téch kostelich byli a pod oboji posluhovati nechtéli pre¢ odhonili a své
tu ustavili, nic tim nespravedlivé neucinili. Neb v boji i oni nase byli odhanéli. Ale nasi i tehdy, kdyz kto chtél
smlouvé, s kazdym pékné jednali, vyminé taborské vojsko, kdyZ se byli rozlitili. Tito pak i za smlouvani od lidu
prijimajiciho pod oboji zpuosobu télo a krev Bozi hnali knézi a né€kde i lidi od statkuov jich, kdyz nechtéli
odstupiti od krve Bozi a to v pokojné zemi. ... A tak hle, Ze ne od svého, ale od naseho naSe odhangji. I jiz se
muoz znati, Ze oni ndm kiivdu ¢ini a bezpravné nase drzi.*

2 BILEJOVSKY, Bohuslav. Kronika ¢eska. In HALAMA, Ota (ed.). Bohuslava Bilejovského Kronika ceskd.
Praha: Kalich, 2011, s. 42: , Protoz, kterymZ by dal mily Buoh svata pravdu poznati, ktertz predkové drzeli
a zase se k ni navratiti, knéze, kteryz by pii kostele jich byl a tak jim posluhovati nechtél a zpurny byl, mohu
i jesté takového spravedlivé odbyti a odehnati.*

?* Tamtéz, s. 42.
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némeckého opata dominikana Prokop tedy i s ostatni komunitou dosazenou nepravem vyhnal.
Dominikénsky opat sp&chal ukézat rany knizeti Spytihn&vovi a klaster mu odevzdal zp&t. %

Bilejovsky to, jak Prokop vyhnal némeckého dominikana i s celym konventem, dava
jako piiklad i Zijicim lidem k tomu, aby vyhledavali vérné kndze,?® kteii Ziji spofadany
zivotem, nezahaleji, pracuji a staraji se o svéifené duse, hlasaji Bozi slovo, neptejidaji se,
neopijeji se, nevyhledavaji obzerstvi, hazardni hry nebo smilstvo. Dodéava, ze pokud néktery
kn&z nezastava svij Gfad fadng, je spravné, aby mu byl vzat.?’

Dale Bilejovsky pokraCuje informaci, ze se bohosluzby od pocatku kiestanstvi
v Cechach konaly ve vernakularnim eském jazyce,?® jak zavedl sv. Cyril a Metodsj.
Doklada, ze i sv. Vojtéch skladal v tomto jazyce a stal se autorem pisné¢ Hospodine, pomiluj
ny. Stejné jako tito svétci pouzival podle Bilejovského sv. Prokop se spolubratry v Sdzavském
klastefe Cesky jazyk.?® Autor &ini paralelu mezi tehdejsim osudem klastera sv. Prokopa
a dobou, kdy sam zil. Rika, Ze ¢esky jazyk v liturgii byl spojovan s heresi, s pikarty. Dodéava,
7e kdyz zaGaly bohosluzby v Cechach v lating, objevili se nepfatelé &eskojazyénych
bohosluzeb.*

Tito lidé po smrti sv. Prokopa tvrdili, Ze opat Vit a ostatni bratfi jsou kacifi, protoze

slouzi bohosluzby ¢eskym jazykem.31 Z toho davodu poradili knizeti Spytihnévovi, aby tyto

? BILEJOVSKY, Bohuslav. Kronika ¢eska. In HALAMA, Ota (ed.). Bohuslava Bilejovského Kronika ceskd.
Praha: Kalich, 2011, s. 42: ,kdyz knize Spétihnév Vita vopata s bratéimi jeho z klastera vyhnal a mnichy Seré,
Némce uvedl, ihned pii jich jitini, kdyz Sel opat do kostela, svaty Prokop utkav jej s holi opatsku, Ze mél rany
jako secené. A tak jej i s jinymi mnichy vyhnal, Ze béhem leténé pfibehl k knizeti a ukazav rany, zdal jemu
klaster.

%8 7de se nehovoii pouze o tom, Ze by knéz mél podavat piijimani pod oboji zptisobou, ale Ze by se mél starat
o lid.

2" BILEJOVSKY, Bohuslav. Kronika ¢eska. In HALAMA, Ota (ed.). Bohuslava Bilejovského Kronika ceskd.
Praha: Kalich, 2011, s. 42: 1 ponévadZ ten svaty po smrti v svém klastefe protivnych mnichuov nemohl snésti,
procez by se lidé Zivi pro spaseni dusi svych spravedlivé neopatfili knézem vérnym, kteryz by jim K uzitku
a ku posluhovani byl a s nimt’ pracoval. Jakoz apostol napomina: K to v posluhovani, v posluhovani. A ¢emu jest
zahale¢, jesto ani slova Boziho kazi ani s lidmi pracuji, jediné, aby pozitky far zbirali a lehce jedli a pili a mladé
kucharky chovali. V $pitalich, coz na chudinu déno, pani slouli, Cest a slavu provodili. Néktefi i v kostky, zradla
a smilstva se vydali. A pani opatové v distojenstvi svéta mniSské nabozenstvi zménili. A tak vSickni praci,
kteraz na knézi nalezi vyvinuji. [ hodné i spravedlivé jest, aby takovym i obrok odjat byl.*

%8 Bilejovsky ztotoziiuje staroesky jazyk a staroslovénstinu.

? Srov. HYSEK, Ondiej. Vybrané kroniky tzv. zobecnéného humanismu a jejich autoii v kontextu doby.
Srovnani historiografickych spisii Viclava Hdjka z Libocan, Martina Kuthena ze Sprinsberka, Bohuslava
Bilejovského, Jana Dubravia a Sixta z Ottersdorfu. Brno: MU, 2013, s. 199, 205.

% BILEJOVSKY, Bohuslav. Kronika ¢eska. In HALAMA, Ota (ed.). Bohuslava Bilejovského Kronika ceskd.
Praha: Kalich, 2011, s. 42: A totéz &inil svaty Prokop v svém klastete i bratfi po ném. Ale nepfitel a zavistnik
lidského dobrého a spasitedlného tehdy mél své jako i nyni ma, ktetiz pravi, ze pro ceské zpivani pikarti se
délaji. A tudy dobrému prekazeti usiluji. Tak tehd4Z, e nastalo v Cechach lating zpivani, nastali i protivnici
Ceského zpivani.*

1 BILEJOVSKY, Bohuslav. Kronika ¢eska. In HALAMA, Ota (ed.). Bohuslava Bilejovského Kronika ceskd.
Praha: Kalich, 2011, s. 42: ,,A ti po smrti svatého Prokopa pravili, ze by pod tim zpivanim byl Vit opat s bratiimi
pokrytci, kaciii prevraceni.*
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mnichy i s opatem vyhnal. Zde jesté jednou Bilejovsky opakuje, ze Spytihnév na Sazavu
,mnicha Némce s latini uvedl. A toho svaty Prokop vyhnal“.** Autor dila dodavé, e prvni
Cesky kral Vratislav poslal pro opata Vita a mnichy do Uher, kam odesli, a ,,uvedl je zase
do klastera“.® Bilejovsky dodava, Ze tyto udalosti jim piedpovédél pied svou smrti Prokop
obdateny prorockym duchem. Kdyz se Vit a s mnichy vratili zpét do svého klastera
na Sazavu, chvalili Gesky Boha a dkovali mu, Ze se mohli vratit.>*

Naposledy potteti je sv. Prokop zminén opravdu struéné, a to na zacatku druhé knihy,
opét v souvislosti s tim, ze se objevuji nepratelé ceského jazyka pii bohosluzbé. Je vzpomenut
1 knize Spytihnév, ale 1 kral Vratislav, o némzZ vime, Ze podporoval slovanské sazavské
mnichy. — ,,A¢ malo nékdy zavistnik lidského spaseni a n¢kdy v strance nétco protivného
pohnul jako o ¢eské zpivani. An hned za svatych apostoluov nasich Crhy a Strachoty anebo
za svatého Prokopa. A po smrti jeho za kniZete Spétihnéva. Ale kniZze Vratislav, kteryz byl
prvni kral ¢esky, o to stal, aby trvalo.«*

Bilejovsky pise, ze az do jeho doby se ¢te o sv. Prokopovi, jak vyhnal némeckého
opata ze Sazavského klastera.*®

Sazavsky klaster je u Bilejovského charakterizovan jako cesky. Sv. Prokop, ktery
nikdy neustoupil z pravovérnych pozic katolické cirkve, se stava piikladem jednak toho, Ze je
mozné vyhnat nefadné knéze, jednak toho, ze kdyz je bohosluzba slouzena ve slovanském
jazyce, nejedna se nutné o heresi. Sazavsky klaster, o némz Bilejovsky tvrdi, ze se v ném
slouzily bohosluzby v ¢eském jazyce, stoji v kontrastu k némeckym mnichim, ktefi byli
do n¢ho uvedeni nepravem knizetem Spytihnévem, a nadto byli Némci a pfisluseli k jinému
tadu, dominikaniim. Je zdirazndno, e pokud je mse sv. slouZena v Ceském jazyce,®’
neznamena to, ze jde o heresi.

Bilejovsky nepodava informaci o svétcoveé détstvi, vzdélavani, o tom, kde pusobil jako
knéz nebo kde se stal mnichem. O svétci vime pouze to, ze byl poustevnikem. Autor Kroniky

Ceské nehovoti o zalozeni klastera, o uzdravovani, vymitani d’abla nebo kanonizaci.

%2 BILEJOVSKY, Bohuslav. Kronika Geska. In HALAMA, Ota (ed.). Bohuslava Bilejovského Kronika ceskd.
Praha: Kalich, 2011, s. 43.

% Tamtéz, s. 43.

** Tamtéz, s. 43.

% Tamtéz, s. 57.

% Tamtéz, s. 42: ,,A to znamo uginéno bylo po vi zemi Seské. A jesté podnes o tom zpivé se na mech pamatky
jeho v proze.“ Vzhledem k tomu, Ze Bilejovsky hovoii o opatu Némci a latiniku, je vtomto smyslu blizky
Staroceské versované legende.

%7 Bilejovsky bohosluzebny jazyk na Sazavé oznacuje jako jazyk Gesky.
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Autor spisu se vénuje dvéma okruhtim udalosti z d€jin Sazavského klastera. Zminuje
nejprve setkani knizete Oldficha na lovu, kdyz se hnal za jelenem, se sv. Prokopem. Jako ten,
kdo nechal na Sazavé postavit kostel sv. Jana Kititele, je oznacen pravé knize Oldfich. Také
vime, ze Prokop spolu s ostatnimi bratry sazavského konventu konal bohosluzby
ve slovanském, resp. ¢eském jazyce, a ze se tak dé€lo v dobé, kdyz byl prazskym biskupem
Sebif. O knizeti Bietislavovi neni ¢inéna zminka, tudiZ se autor nezmifiuje Vv souvislosti
se sv. Prokopem ani o udalostech, jez by se mohly k tomuto panovnikovi vztahovat, jako je
donace, dostavba kostela nebo pteneseni ostatkti sv. Vojtécha z Hnézdna.

Druhou oblasti sdzavskych klaSternich dé&jin, jiz se Bilejovsky vénuje, je doba po smrti
sv. Prokopa. Uvadi, Ze pied svou smrti Prokop konventu piedpoveédél budouci udalosti, které
se vyplnily. Bilejovsky tedy zminuje, Ze slovans$ti mniSi byli Spytihnévem vyhnani
kvili naf¢eni z herese, misto nich byl dosazen némecky dominikdn s novou latinskou
komunitou mnichti. Prokop tomuto nehodnému opatovi hrozil, a kdyz ho nechtél poslechnout,
nakonec ho zbil opatskou holi, az poté Prokoptv klaster tento Némec opustil a odevzdal ho
zpét Spytihnévovi. Autor se zminuje také o navraceni mnichlt z nucené¢ho exilu v Uhrach,

kam pro né poslal Vratislav.
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3 Martin Kuthen

V Kronice 0 zalozeni zemé ceské Martina Kuthena,® ktera byla vydana roku 1539, se
¢ini stru¢na zminka o sv. Prokopovi, kdyZ se piSe o dobé vlady knizete Bfetislava, kterého
Kuthen uvadi jako 17. ¢eského knizete. Informace o sv. Prokopovi nalezneme u roku 1053.
Tento rok autor kroniky charakterizuje jako rok svétcovy smrti. Sv. Prokop je u Kuthena
ozna&en jako ,,opat a ddic Cesky*.*°

Jak zjistujeme, kronika Martina Kuthena Kronika o zaloZeni zemé ceské mnoho zprav
o Zivoté sv. Prokopa nepfinasi. Nezminuje se o svétcoveé détstvi, jeho vzdélani, o tom, kde
vstoupil do klastera, kde puasobil jako opat, a¢ udava, ze zastaval opatskou hodnost.
Nezminuje stavby na Sazavé, zazraky sv. Prokopa, predpovézeni smrti svétce ani déjiny
klastera po Prokopové smrti nebo jeho svatofeceni, ale fika, Ze je Ceskym patronem. Uvadi
rok svétcovy smrti 1053.

Tuto kroniku vydal spolu s Piccolominiho Kronikou ceskou roku 1585 Daniel Adam
Z Veleslavina pod titulem Kroniky dvé o zaloZeni zemé Ceské.*® V tomto dile se nachazi
Konacuv preklad Piccolominiho kroniky, k jejiz kazdé kapitole jsou piipojena odpovidajici
mista z Kuthenovy kroniky.** Stru¢na informace o smrti sv. Prokopa je zde zcela totozna jako

v tisku z roku 1539.%2

% Srov. KUTNAR, Frantisek; MAREK, Jaroslav. Piehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi.
Od pocathkii ndarodni kultury az do sklonku ticatych let 20. stoleti. Praha: NLN, 1997, s. 74.

% KUTHEN ZE SPRIMSBERKA, Martin. Kronika o zaloZeni zemé ceské. Praha: Pavel Severyn, 1539
(K04628).

%0 Veleslavin spojil do jednoho celku Piccolominiho kroniku, ktera udélosti nedatuje, a datovanou Kuthenovu
Kroniku o zaloZeni zemé ceské, ktera ji doplnuje. Toto vydani historickych dél mélo byt nahradou za Hajkovu
kroniku, ktera byla rozebrana. Z obsahového hlediska je zajimavéjsi Veleslavinova pfedmluva, ktera se vénuje
koncepci Ceskych d&jin. Srov. BENES, Zden&k. Daniel Adam z Veleslavina, nakladatel a literat.
In LAKOSILOVA, Jarmila; HURTOVA, Milena (eds.). Duchem, ne mecem. Praha: NLN, 2003, s. 119.

* BENES, Zdenék. Daniel Adam z Veleslavina, nakladatel a literat. In LAKOSILOVA, Jarmila; HURTOVA,
Milena (eds.). Duchem, ne mecem. Praha: NLN, 2003, s. 118-119. BARTOS, Frantisek Michalek. Souboj dvou
kronik. In BARTOS, Frantisek Michalek. Knihy a zdpasy. Praha: Husova Geskoslovenska evangelicka fakulta
bohoslovecka, 1948, s. 113.

%2 Z VELESLAVINA, Daniel Adam. Kroniky dvé o zaloZeni zemé ceské. Praha: Daniel Adam z Veleslavina,
1585 (K13885), s. 66.
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4 Vaclav Hajek z Libocan

O zivoté sv. Prokopa, jeho smrti, svatofeceni, Sdzavském klasStefe za svétcova zivota
a jeho zazracich se zminuje 1 Vaclav Hajek z LiboCan ve své Kromice ceské vydané
roku 1541, a to na nékolika mistech. Vzhledem Kk tomu, ze Hajek piSe kroniku, ptidava
jednotlivé informace a udalosti ke konkrétnim letam.

Se sv. Prokopem se setkavame nejprve u roku 1033 (in margine ,,Prokop
z ChotOuné“),43 ktery se vSak v souvislosti se sv. Prokopem ve stfedovékych legendach
nenachdzi. Zde Hajek informuje Ctenafe své kroniky o svétcové zivoté do doby, nez
na Sazavu ptijel knize Bfetislav, zaroven charakterizuje i zpusob jeho zivota. Tyto informace
podava v jedné véte. Sdéluje Etenariim, ze Prokop pochazel z Chotouné a byl svétskym
knézem. Dodava, ze svétec piijal Benediktovu feholi a feholni roucho. Jako lokalitu, kde se
Prokop usadil, uvadi jeskyni nad fekou Sazavou (,,misto jedno v skale nad fekou Sazavou«),**
odkud vyhnal tisic d’abli. Podle Hajka Prokop kolem sebe shroméazdil muze, kteti byli
vysvécenymi knézimi a vynikali zboznosti. Tito muzi, kterym Prokop dal feholi, nosili tyz
druh fadového roucha jako Prokop, jak on ustanovil. Prokop spole¢né s t€émito knézimi, ktefi
zili spolu s nim, zalozil klaSter Panny Marie a sv. Jana Kititele. Hajek tuto prvni pasaz
vztahujici se ke sv. Prokopovi a Sazavskému klasteru zakoncuje charakteristikou svétcova
zivota — ,,velmi trpky a nabozny zivot vedl, takze se tomu bratfi tu s nim obyvajice divili
a jeho svatym modlitbam se porouceli.*®

Oproti podani sttedovékych legend, které jednotlivé udalosti vice rozvijeji, je Hajek
vzdélani sv. Prokopa nebo o jeho pobytu na Vysehradé. Udava misto Prokopova narozeni
Chotoun, které¢ uvadi jiz Mnich sazavsky. To, ze Prokop byl svétsky knéz, uvadi jiz prvni
prokopska stiedoveka legenda Vita minor. Misto, kde se svétec usadil nad fekou Sazavou, je
také tradicni ve stfedoveéké prokopské legendistice (objevuje se ve vSech latinskych
prokopskych legendach). To, ze vyhnal tisic d’abld, vychazi ze stfedoveké legendistiky.
V legendach Vita minor a Vita antiqua to spiSe vypada, ze d’ablové odchazeji sami, protoze

jiz dale nesnesou souZiti se svatym muZem, ale legenda Vita maior®® piidava, Ze je svétec

“* HAJEK Z LIBOCAN, Véclav. Kronika ceska. Praha: Academia, 2013, s. 283.

“ Tamtéz, s. 283.

*® Tamtéz, s. 283.

*® Vita maior. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stiedovéké legendy prokopské. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie veéd, 1953, s. 253: ,,... accessit et cum ingenti strepitu et validissimo
clamore ea abinde expulit ...
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vyhani. Podle podani ve Staroceské versované legendé a Mladsi ceské prozaické legendée
svétec dokonce uziva bice. U Hajka se svétec stava aktivnim Cinitelem. Autor kroniky vsak uz
nedodava, jakym zptusobem svétec s d’ably a pokuSenim bojoval nebo jak zI¢é duchy vyhanél
nebo kam d’ablové z jeskyné odesli. To uvadély stfedoveké latinské legendy Vita minor, Vita
maior i staroeské legendy, které znich vychazely, nebo Letopis Mnicha sdzavského.
Dozvidame se v nich, Ze Prokop Zil ctnym Zivotem, postil se, bd&l a modlil se.*” Akt vyhnéani
dablt z jeskyné uvadi i napt. Staroceska versovana legenda, ktera nezminuje pocet zlych
duchti. Podobné aktivné sv. Prokop pusobi pti zakladani feholni komunity — ,,shromazdiv
nékteré nabozndjsi knszi«.*®

Prokop si saim vybira budouci ¢leny svého feholniho spoleCenstvi. Jsou jimi muzi
vysvéceni na knéze, ktefi se vyznacuji zboznosti. Hajkovo podavani pusobi v protikladu
ke sttedovékym legendam (napi. Vita minor, Vita antiqua, Vita maior, legenda v Letopisu
Mnicha sdzavského) — v latinskych legendach jednak nejprve k Prokopovi ptijdou lidé, které
svétec prijima, coz Hajek vynechava, jednak pozdé¢ji svétec shromazd'uje nékolik zboznych
bratii (,,Spéchalo k nému mnozstvi véticich, ktefi v srdci svém piali si dati vyhost ziskim
tohoto svéta a zdstati s nim az do konce; on je dobrotivé pfijimal a opatroval je jako slepice
kuratka pod svymi kiidly. ... shromazdil u sebe nékolik bratfi zboZnych v zivoté

i mravich.«).*

O téchto muzich vSak mluvi Hajek ptimo jako 0 téch, kdo maji knézské
svéceni.

O postaveném klasteru na Sazavé se hovoii u roku 1033. Stejné jako v legendé¢ Vita
minor nebo Vita antiqua se Prokop za svého Zivota nesetkava s ¢eskym knizetem Oldfichem

ani se tento kniZe neucastni stavebni ¢innosti na Sizaveé. Ve vztahu ke stavebni &innosti

" Vita minor. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stredoveké legendy prokopské. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 132, 138: ,.... a cuius tumultuoso turbine fugiens, secreta
solitudinis peciit, qui supercilio cuiusdam deserte spelunce, quam mille demonia inhabitabant, celestibus armis
loricatus consedit ibique, quibus se posset tueri, obstaculis virtutum constructis contra canes viciorum
et impetum spiritalium nequiciarum ac suggestionum sagittas ad petram, que Cristus est, oracionibus, vigiliis,
ieiuniis allidens, viriliter pugnare cepit. ... audita sunt quoque die quadam demonia in spelunca clamancia
ac voce querula dicencia: ,Ve, ve! Ut quid vir iniqus et inpius habitat super hanc speluncam invidia plenus? lam
maleficia eius sustinere non valemus, sed, assumptis Milobuzensibus sociis, discedamus in secretum deserte
Lobecz, ubi numquam maledictus iste homo nos inquietare valebit, qui nos hic ultra habitare non patitur! <

** HAJEK Z LIBOCAN, Vaclav. Kronika ceska. Praha: Academia, 2013, s. 283.

*7ivot svatého Prokopa. In KOLAR, Jaroslav (ed.). Stiedoveké legendy o ceskych svétcich. Praha: NLN, 1998,
s. 172-173. Vita minor. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). StFedoveké legendy prokopské.
Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie vé&d, 1953, s. 135: ,,Properabat equidem ad eum multitudo
fidelium, habentes in desiderio animi sui seculi lucris renunciare, secum finetenus conmanere. Quos benigne
amplectens fovebat sicut gallina pullos suos sub alis. ... et aggregavit secum quosdam fratres vita et moribus
religiosos.*
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na Sazavé je zminovan stejné¢ jako v legend¢ Vita minor az knize Bfetislav. Je mozné,
ze Hajek Cerpal z Mnicha sazavského nebo z legendy Vita minor.

Dale se Hajek o Sazavském klaSteru zminuje o dva roky pozdé€ji, u roku 1035
(in margine ,,Kl4ster u sv. Prokopa vystaven®).”® Dochéazi zde ke dvéma dilezitym udalostem,
jednak k tomu, Ze se do stavebni Cinnosti, stavby kostela v Sazavském klastefe zapojuje
I knize Bfetislav, jednak k nadani klastera timto knizetem.

To, ze Bretislav podporuje stavbu kostela na Sdzavé, neni u Hajka motivovano ani tim,
ze by se o svétci doslechl, jak je uvedeno v legendé Vita minor, nebo chtél vyplnit pfani svého
zesnulého otce Oldficha, jak uvadi Vita maior. Zde se jedna o Bozi vili, kterou mu ve snu
zvéstoval and¢él — knize m4 bez odkladu dostavét na vlastni ndklady kostel Panny Marie
asv. Jana Kititele. And¢l, to, co si Bih pial, aby knize vykonal, mu nejen oznamil,
ale i pfikazal. O knizeti Oldfichovi Hajek v souvislosti se Sazavskym klasterem viibec
nehovofi.

To, co se knize od andé&la dozvédél, vypravél biskupu Sebifovi, ktery je nazvan jako
,milostnik*.>" Zd4 se, Ze Hajek ve svém popisu udalosti klade diiraz na cirkevni pfedstavené —
Bietislav nejprve oznamuje Sebifovi, co se mu piihodilo, vyslechne si jeho radu a jedna
podle ni.

Biskup Sebif takto povzbuzuje knizete Bietislava k vykonani Bozi vile: ,Mily synu!
Vzdej chvalu Panu Bohu a ucin tak. Jisté jest znameni, zet' Pan Biith chce za ten Casny naklad

piibytek vécny dati. <2 Prazsky biskup oslovuje knizete jako knéz ,,mily synu“53

a pokracuje
imperativem ,,vzdej chvalu Panu Bohu a ucifi tak“’>® Hajek zde uzil iparalelismu
mezi ¢asnym nakladem a véénym piibytkem — za vydaj na zemi ziska knize Zivot vé¢ny.

To, Ze je potieba schvaleni cirkevnich zalezitosti od biskupa, bude vidét i dale. Zde
biskup Sebit dal souhlas ke stavbé kostela, pozd&ji potvrdi Prokopa v opatské hodnosti
a stvrdi nadacni listiny.

Podle Kroniky ceské knize Bfetislav jako spravny kiest'an poslechl Boha a biskupa. Je

zde vidét, ze to, co Biih fekne nebo zjevi, je tfeba vyplnit (rozkaz Boziho andé€la) a knéz je

prostiednik, ktery poradi — kniZe se obratil na biskupa Sebife kvili interpretaci snu.

% HAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceskd. Praha; Academia, 2013. s. 284.
! Tamtéz, s. 283.
%2 Tamtéz, s. 284.
%3 Tamtéz, s. 284.
% Tamtéz, s. 284.
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Na zakladé tohoto popisu S ohledem nato, co bylo fe¢eno u roku 1033, se zda, Ze knize
ptestavoval klaster, ktery byl jiz zalozen a postaven v méné vystavné podobe.

Hajek popisuje stavebni ¢innost za knizete Bietislava sice stru¢né, ale vse se pfi ni
odehravalo podle autora ve velkoleposti. Knize Bietislav totiz povolal délniky téméi z celé
Ceské zemé, jimz prikéazal, aby postavili velmi vyznamny a nakladny klaster. Hajek to
popisuje takto: ,,A on knize vedl¢ rozkazu andéla Boziho a rady biskupovy svolav délniky
jednak ze vsi Ceské zemé, kazal tu slavny a velmi nakladny klaster postaviti.“>> Knize také
ucinil donaci — daroval klaSteru velké mnoZstvi vsi a méstecek, coz potvrdil listinami.

Ve stredovékych legendach se o stavbé kostela a klastera nehovoftilo s témito
ptivlastky, které ji Cinily vystavnou a nakladnou — u Hajka jsme se dozvédéli o délnicich
sehnanych skoro zcelé¢ Ceské zemé&, Ze Sazavsky klaster neni nevyznamny, ale slavny,
a ze knize na jeho stavbu vydal dosti prostiedkli. V tomto vyctu se zminuje i donace a donacni
listiny. Nadace Sazavského klastera se objevuje Vv konkrétnim vyétu ve stiedovékych
pamatkach pouze u Mnicha sédzavského, u n¢hoz knize Bfetislav stvrzuje to, co klaster ziskal
darem od jeho otce, a zaroven rozmnozuje majetek klastera o dalsi statky. Mnich sazavsky
uvadi, ze klaster ziskal jiz za vlady knizete Oldficha cast feky od Milobuzi k jeskyni
Zakolnici a okolni lesy a louky. Knize Bfetislav u Mnicha sdzavského také pro Sazavsky
klaster vykupuje pole a louky rozkladajici se po obou stranach feky Sazavy. Donaci, kterou
tento ¢esky panovnik ucinil, stvrdil jeho syn Vratislav a ¢esti $lechtici. Kromé téchto nadani,
ktera klasteru patiila jiz diive, nové od Bietislava klaster ziskava okolni kraj k lesu
Strnovniku, ves Skramniky rybnik a slup k lovu ryb.*® Hajek nijak nekonkretizuje, ¢im viim
knize klaster nadal, spokojuje se s tim, Ze toho bylo hodné, a jak je vidét, podle jeho podani
jisté vice nez ve stredoveékych legendach, protoze konstatuje, Ze ke klasteru pak patfily mnohé

vesnice i méste¢ka. Hajek také nehovoii o jedné nadacni listing, ale o vice listinach — ,,dal

* HAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 284.

® DUSEK, Jan. Svaty Prokop v literdrnich pramenech. Praha: FF UK, 2011, s. 83. Legenda v letopisu
Sazavském. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stiedovéké legendy prokopské. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 178: ,Facta ergo celebri promotione dux Bracizlaus
primo quidem donationem, quam pater suus eidem patri adhuc ante susceptionem abbatie fecerat, flumen
videlicet subterfluens a Milobuz usque ad speluncam, que vulgo Zacolnica dicitur, cum pratis et silva
circumiacente, principali corroboravit auctoritate. Deinde etiam hanc eandem donationem supervenientibus
heredibus et eam suo iuri usurpative vendicare molientibus, nolens paterna cassare statuta semet opposuit, litem
diremit et eidem patri Procopio omnem utilitatem in aqua et silva a predictis terminis redonavit, agros et prata
ex utraque parte adiacentia sub testimonio et confirmatione filii sui Wratizlai et principum suorum sexcentorum
denariorum precio redemit et abbati Procopio scriptis et legitimis testibus reconsignavit. Ad extremum quoque
ex propria largitione terram, que circa est, usque ad silvam Strnounic nec non villa Zcramnik et unum stagnum
et structuram lignorum ad piscandum centum denariis comparatam eidem abbati et suis successoribus
pro remedio anime sue in perpetuum possidenda contradidit.
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k nému mnoho vsi a méstetek a listy svymi to dostatedné upevnil“.>’ Knize pak ptikézal
biskupu Sebifovi (autor ho oznaduje Severus), aby tuto donaci stvrdil.*®

Biskup také pfi té pfilezitosti ustanovil Prokopa opatem a svétil mu ke spravé klaster
I bratry — Hajkovymi slovy ,,a bratra Prokopa Chotounského tu hned on biskup opatem ucinil,
bratii a ten klaster k spravovani jemu porugil“.®® Oproti stiedovékym legenddm se u Hajka
nehovofi o tom, Ze by se Prokop stal opatem z vile knizete nebo ze by se svétec zdrahal
opatsky urad pfijmout. Stejné jako knize je zde poslusen cirkevni moci, diecéznimu biskupu.

Nasleduje ob&tovani donace knizetem Bfetislavem na oltafi v kostele Panny Marie,
coz biskup Sebit stvrzuje pomoci ,,amen®. Oboji je uvedeno jako pfima fec.®

Pti pronaseni slov donace kniZe Bfetislav stoji. Ze slov, ktera mu Héjek vklada do ust,
se mimo jiné dozvidame, jaké neStésti se piivolava na lupice, ktefi by chtéli klaster okrast
(in margine napsano ,,Klatba na drzitele zbozi klasterského*).®* Bretislav oslovuje Prokopa
a jeho spolubratry. Rika, Ze jim a jejich nastupctim dava listy, které stvrdil peetémi a poklada
je na oltat Panny Marie. Ti od ného maji tyto listiny pfijmout, budou uzivat vSechny statky,
které jsou v nich zapsany, jak oni, tak jejich nastupci na vécné ¢asy. Dale knize v klatbé hrozi
tomu, kdo by se chtél protivit dobré viili kniZete a chtél by klasteru cast téchto statkli nebo
vSechny vzit a €init si na to narok, Ze se na n¢j bude Bith hnévat a potrestd ho tim, Ze ztrati
zrak a zchudne.

Tento trest by se netykal pouze zlod¢je, ale i jeho potomkii a platil by, dokud nevrati
klasteru, respektive u Hajka samotnému Bohu majetek, ktery ziskal donaci od knizete — , tak,
aby nedostatek na zdravi on i rod jeho, téz na statku on i rod jeho aby trpél dotud’, dokudz by
neuznal Pana Boha svého a jemu jeho zboZi ode mne nadaného zase nedal a nevratil«.*

U Hiajka je tematizovana Bozi moc. Knize Bfetislav plni Bozi piikaz, ktery mu
zvéstuje and¢l, a statky sice vénuje k drzeni opatu Prokopovi, jeho bratiim a budoucim

mnichiim v Sazavském klastefe, ale zaroven piimo Bohu. Nadané véci se stavaji cirkevnim,

respektive Bozim statkem. Z toho vyplyva, ze kdyz je n€kdo odejme klasteru, protivi se tim

" HAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 284.

*8 Tamtéz, s. 284.

* Tamtéz, s. 284.

% Srov. KRASL, Frantisek. Sv. Prokop, jeho kldster a pamatka u lidu. Praha: Dédictvi sv. Prokopa, 1895, s. 90.
SOMMER, Petr. Svaty Prokop. Z pocatkii ceského stitu a cirkve. Praha: VySehrad, 2007, s. 112. Podle Krasla
byla pro obétovani nada¢nich listin na oltafi v sazavském kostele u Hajka pry vzorem freska s timto motivem
nachazejici se v Sdzavském klasteie, ktera méla byt poni¢ena pii pozaru roku 1746. Tento motiv obétovani
donace se v souasné dobé nachazi v arealu Sazavského klastera v kostele sv. Prokopa na obraze od Ignace
Raaba, ktery mél byt zhotoven podle zminéné poskozené fresky, a v ambitu klastera na fresce od Karla Kovafe.
Tato dila v8ak pochazeji az z doby po pozaru.

' HAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 284.

*2 Tamtéz, s. 284.
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Bozi vili, coz je chapano zavaznéji nez samotny akt kradeze, a Bith ho za to potresta. Pokud
nékdo klaster obere, neni to pie¢inem jen proti klasteru, ale proti Bohu — ,,takovy aby upadl
v hnév Bozi a Pan Biih aby jej slepotou a chudobou trestal“.®® Zdravi a majetek ziska &lovek
zpét, az se opét usmiii s Bohem a vrati majetek, ktery si nepravem pftisvojil — ,,dokudz by
neuznal Pana Boha svého a jemu jeho zboZi ode mne nadaného zase nedal a nenavratil«.®*

Obétovani nadacnich listin na oltati Panny Marie v kostele Panny Marie se zacastnil
i biskup Sebif, ktery si pii fe¢i knizete poplace. Sam biskup dlouze nefe¢ni, ma zde opét
stvrzujici funkci cirkevniho hodnostafe. Rika toliko amen, které je rozvedeno o &esky
ekvivalent: ,,Amen, stan se tak.“%®

Hajek dale uvadi sv. Prokopa u roku 1039 v souvislosti s vypravou knizete Bietislava
do Hnézdna pro ostatky sv. Vojtécha, odkud zaroven odnesli i ostatky sv. Radima a sv. Péti
bratii. KdyZz vyprava piisla z Polska zpatky do Cech, polozili se pfed Prahou u potoka
Rokytky.®® Ku Praze vysli rano o vigilii sv. Bartolom&je, pfi¢emz podle Hajka jim z Prahy
vysli naproti knézi, zaci 1 ostatni lid¢, aby je ptivitali. Potom smétovalo procesi zpét ku Praze.
Jako prvni §li obycejni lidé nesouci korouhve, pak zaci, ktefi zpivali, a knézi obleCeni
do nakladnych rouch, kteti nesli velké svice. Prokop, sazavsky opat, mél v privodu vyznamné
misto i ddlezitou roli. Nesl spolu s kniZetem Bietislavem, biskupem Sebifem a abatysi
od sv. Jifi télo sv. Vojtécha.67 Za nimi Sli Ctyii prelati nesouci télo sv. Radima, pak opat
z Ostrova u Davle Helinandus, opat Bievnovského klastera Miroslav, skalsky opat Kliment
a jini knézi majici vyssi hodnost, ktefi nesli téla sv. Péti bratii. Za nimi byli v pruvodu jesté
dalsi lidé — dvanact knézi neslo zlaty obraz Boziho umuceni, ktery nechal zhotovit polsky kral
Boleslav I., pak byly neseny tfi zlaté tabule. Priivod uzavirali obyvatelé Prahy, ktefi zpivali
piseni Hospodine, pomiluj ny, za nimi jelo jesté sto vozi se zvony a byli téz vedeni zajatci,
kteti m¢li Zelezna pouta kolem hrdel, mezi nimiz byli i knéZi. Motiv, Ze se Prokop tcastni této
vypravy knizete Bfetislava do Polska pro ostatky sv. Vojtécha, se ve stfedovékych

prokopskych legendach neobjevuje. Vychazi vSak z informace Kosmovy kroniky, ze se této

vvvvv

% HAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 284.

* Tamtéz, s. 284.

% Tamtéz, s. 284.

% Hajek ji nazyva Rokytnice.

" HAJEK Z LIBOCAN, Vaclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 292: ,.Za nimi pak knize Bfetislav,

biskup Severus a knézna abatySe od svatého Jiii a Prokop, opat sazavsky, nesouce télo svatého Vojtécha.*

%8 \/ Kosmové kronice 7adny z opatii neni zminén jménem ani uren oznacenim klastera, k némuz prislusi. Té&lo

sv. Vojtécha u Kosmy nesou jen knize Bfetislav a biskup Sebit. Srov. Kosmiiv Letopis &esky. In EMLER, Josef
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Ze zivota sv. Prokopa Hajek V Kronice ceské uvadi jest¢ jeden okamzik,
a to u roku 1053 jeho smrt. Zde o Prokopovi Fikd, Ze byl ,,mily Bohu a lidem“.%® Také tvrdi,
ze pti jeho smrti se staly rizné zazraky, tudiz ti bratfi, ktefi byli ptitomni u svétcova skonu, ho
uznali za svatého &lovéka.”® Rok smrti sv. Prokopa se shoduje s Gdajem ve stfedovékych
latinskych prokopskych legendach.

Hajek zadné konkrétni zdzraky, které by se udaly za svétcova zivota, neuvadi. Je
zajimavé, ze dle Hajka ho ostatni mnisi uznavaji za svatého v podstaté jen na zakladé mnoha
zazrakQl pfi jeho smrti. Podle stiedovékych legend se vSak velké mnoZstvi zazraki
pfisvétcové smrti neuddlo (mizeme mezi né pocitat predpovézeni smrti, uzdraveni
malomocného ze Staroceské versované legendy nebo uzdraveni epileptika z legendy Vita
maior, podle stfedovékych legend doslo pii Prokopovu pohibu k uzdraveni slepce Palpa,
coz stiedovekeé legendy uvadgji ve trech variantach).”*

Hajek se zmifnuje i o svatofeCeni sv. Prokopa (in margine napsano ,,Prokop, opat
sazavsky, za svatého Vyzdviien“),72 a to kroku 1205, ¢imz se 1isi od kanoniza¢niho zazraku
pti¢lenéného k legend¢ Vita minor, ktery je téZz soucasti legendy Vita maior. Stfedovéka
legenda uvadi jako rok svatofeceni rok 1204. H4jek se nezmifiuje o tom, Ze by Prokop pfimél
opata Sazavského klastera Blazeje, jak se piSe napi. v legendé Vita maior, aby se vypravil
k papezi do Rima, nebo Ze by hrozil papezi opatskou holi. V Kronice ceské je tvircem
myslenky Prokopova svatofeCeni sadm cesky kral Pfemysl Otakar 1., ktery na tuto myslenku
piijde bez cizi pomoci. Pfemysl Otakar 1. si totiz v§iml, Ze ,,mnozi a velici divové se dé&ji
pii téle milého svatého Prokopa a kterak mnoho nemocnych od rozlicnych nemoci skrze jeho
pred Panem Bohem zaslouZeni jest uzdraveno“.”® Vyslal tedy posly s psanim k papeZi
Innocenci I11. Zadal ho, aby byl Prokop zapsan mezi vyznavace. Hajek tvrdi, Ze papez nechtél
jeho zadost odmitnout, a proto poslal do Cech jednoho kardinala, ,,aby piijma svédectvi
od lidi viry hodnych o skutcich a svatosti téhoz opata, jej za svatého vedlé obyceje
vyzdvihl«.”* Hajek oproti stiedovéké legendé Vita maior, resp. kanonizatnimu zazraku
u legendy Vita minor, ktera kardinala oznacéuje jako Guido, jeho jméno nezna. Kardinal u¢inil,

jak mu papez ulozil. Kdyz piijel do Cech, ,,pilné se vyptaval na viecken poiadek obcovani

(ed.). FRB Il. Praha: FrantiSek Palacky, 1874, s. 77. SOMMER, Petr. Svaty Prokop. Z pocdtkii ceského statu
a cirkve. Praha: VySehrad, 2007, s. 94.

* HAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 310.

® Tamtéz, s. 310: ,,... takZe jest uznano od t&ch bratii, ktef{ jsou pii smrti jeho byli, Ze jest to &lovék svaty.«

" DUSEK, Jan. Svaty Prokop v literdrnich pramenech. Praha: FF UK, 2011, s. 117.

"> HAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 528.

" Tamtéz, s. 528.

* Tamtéz, s. 528.
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téhoz Prokopa a vzav toho dostatecnou zpravu, které a jaké jest divy Cinil Ziv jsa a kterak jest
moc bozskou ukazoval nad lidmi i nad d’ably, téz i po vykonani tohoto Zivota pii uzdravovani
lidi nemocnych az do toho dne &inil a ¢ini*.”® Kardinal vykopal Prokopovo t&lo a prohlésil ho
za patrona a primluvce.”® Toto svatofedeni se dle Hajka stalo 4. Gervence, coZ uvadgji
i sttedovéké legendy.

Hajek ve své kronice také piSe o tom, jak se Prokop zjevil ve snu Sulislavovi
a Dobromile, jimz ptikdzal na misté¢ svého domu postavit kostel, ktery mu bude zasvécen.
Jejich diim totiz stal na misté, kde byl postaven prvni dim mésta Prahy, nachazel se na Malé
Stran€. Rano na den sv. Prokopa 4. ¢ervence roku 1213 Dobromila vypravéla svému muZzi,
jaké méla ve snu vidéni. On ji odpovédé€l, ze se mu zdalo totéz. Rozhodl, aby na misté svého
domu postavili kostel, kdyz to je pfani Boha. Se stavbou zacali hned dalsi den 5. Cervence.

Tento kostel byl podle Hajka vysvécen ,,druhého roku téhoz dne, ¢tvrtého Gervna mésice*’’

biskupem Danielem za ptitomnosti Pfemysla Otakara 1. a mnoha jinych pénﬁ.78

Héjek ve své kronice uvadi také pomoc sv. Prokopa, sv. Vaclava, sv. Vojtécha
a sv. Péti bratti, ¢eskému vojsku proti Uhrim roku 1260 v bitvé u Kressenbrunnu. Jako
pomocnici v boji se zjevili ve snu Svojslavovu synu Janovi. Napsal o tom ve svém listu
papezi Alexandru IV. Pfemysl Otakar 1.

Héjek zminuje u roku 1321 1 dva zazraky, které se staly v sdzavském kostele. U obou
se jedna o navraceni zraku slepym zenam. Jedna dévecka, ktera byla slepa, byla na jaie
piivezena z Kolina nad Rynem do Prahy a odtud do Sazavského klastera. Zde se modlila
ahned ji byl navracen zrak. Druh4 Zena byla do klastera na Sazavu piivedena z Ceského
Brodu. Jiz tii roky byla slepa. Ptivedli ji k hrobu sv. Prokopa, zde si lehla na zem a vroucné se

modlila nejméné ti1 hodiny. Kdyz pak vstala, uvidéla a vSichni lidé, ktefi se nachazeli

V kostele, chvalili Boha.®

" HAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 528.

® Tamtéz, 2013, s. 528: ,,... tu jej vedlé outadu svého vsem Cechiim za dédice a spomocnika i piimluvci
pied Panem Bohem vyhlasil®

”” Tamtéz, s. 536.

’® Tamtéz, s. 536.

" HAJEK Z LIBOCAN, Véclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 583. Tento motiv, kdy sv. Véclav,
sv. Vojtéch, sv. Prokop a sv. Pét bratii pomahaji v boji roku 1260, uvadi i Druhé pokracovini Kosmovo.
Srov. Pribéhy krale Pfremysla Otakara II. In EMLER, Josef (ed.). FRB Il. Praha: Frantisek Palacky, 1874, s. 318.
Srov. KRASL, Frantisek. Sv. Prokop, jeho klaster a pamdtka u lidu. Praha: Dédictvi sv. Prokopa, 1895, s. 90.

8 HAJEK Z LIBOCAN, Véclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 694.
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5 Jan Dubravius

Dilo Jana Dubravia Historiae regni Bohemiae citajici 33 knih bylo poprvé vydano
roku 1552.8" Autor zde vychazi zvlasté z Kuthena, Hajka, Aenea Piccolominiho, Vaviince
z Biezové, Dalimila, Kosmy, Pulkavy, Augustina Olomouckého, legend i jinych prament.®?
Udalosti ve svém historickém dile nedatuje, rozdéluje je podle vlady jednotlivych panovniki.
V dedikac¢nim listé oslovuje Maxmilidna II. a zde predstavuje jeden ze svych cili, a to poucit
o nasledovanihodnych prikladech.®® Autor také chce své Gtenafe pobavit, &ini tak zvIasts
pti epickém podani bajnych €eskych déjin nebo pii popisu valek nebo pfi jinych zminkéch,
Casté jsou také lidové etymologie. Ve svém dile také ¢ini odkazy na antické redlie. 3

O sv. Prokopovi®® se pise v 7. knize, v niz se pojednava o d&jinach za doby vlady
knizete Oldficha a jeho syna Bfetislava. Autor vypravovani 0 Ssv. Prokopovi vklada do casti,
ktera je vénovana vladé knizete Bfetislava. Pojednani o Zivoté sazavského svétce sv. Prokopa
navazuje nazpravu O zaloZeni benediktinského klastera v Rajhradé. Prokop, ktery zil
bezthonnym Zivotem a vynikal zboZnosti, se totiZ vtomtéZ roce, jako bylo dokonceno
zalozeni zminéného moravského klastera, narodil pro nebesky zivot a stal se piimluvcem
u Boha. Dubravius napojuje zpravu o zivoté sv. Prokopa na piedchozi text takto: ,Ita
latrocinii externi factus finis et Bretislaus ad pietatem versus Reygradense coenobium pridem
inchoatum, tandem absolvit. Per idem tempus Procopius, pietate atque innocentia vitae, adeo
claruit, ut penatibus divis adnumerarentur.«®

Na tento spojovaci prvek navazuje vylozeni Zivota sv. Prokopa. Dubravius vypravi

zpocatku linearn¢ o zivoté sv. Prokopa. Nejprve zmiiuje puvod svétce, udava, ze pochazel

8 v pozdgjsich vydanich jeho historického dila se znéni textu pojednavajiciho o sv. Prokopovi nelisi, jsou v nich
v8ak ptidany poznamky in margine, které zlep$uji orientaci v textu. Napt. druhé vydani kroniky DUBRAVIUS,
Jan. Historia Bohemica. Basilej: Petr Perna, 1575 (K02113), s. 63. Ctvrté vydani kroniky DUBRAVIUS, Jan.
Historia Bohemica. Frankfurt: Jan Jifi Steck, 1687 (K02135), s. 197-199. Je nezménénym otiskem tietiho
vydani z roku 1602. Srov. KUTIL, Jan. Jan Dubravius. Biskup, stdtnik, ekonom a literat. Krométiz, Muzeum
Kromérizska, 1992, s. 46-47.

82 KUTIL, Jan. Jan Dubravius. Biskup, statnik, ekonom a literat. Krométiz, Muzeum Krométizska, 1992, s. 44.
STORCHOVA Lucie. Dubraviovy Historiae Regni Bohemiae libri XXXIII jako historické dilo. In HRDLICKA,
Josef: BUZEK, Vaclav; KRAL, Pavel. Celostdtni studentskd védeckd konference Historie 2000. Ceské
Budgjovice: Jihoceska univerzita, s. 27.

# STORCHOVA Lucie. Dubraviovy Historiae Regni Bohemiae libri XXXIII jako historické dilo.
In HRDLICKA, Josef; BUZEK, Véclav; KRAL, Pavel. Celostdtni studentskd védecka konference Historie 2000.
Ceské Budgjovice: Jiho¢eska univerzita, s. 9-10.

* Tamtéz, s. 19-20.

% Srov. KUTIL, Jan. Jan Dubravius. Biskup, statnik, ekonom a literat. Krométiz, Muzeum Kroméfizska, 1992,
s. 52. HYSEK, Ondiej. Vybrané kroniky tzv. zobecnéného humanismu a jejich autoti v kontextu doby. Srovndni
historiografickych spisii Viclava Hajka z Libocan, Martina Kuthena ze Sprinsberka, Bohuslava Bilejovského,
Jana Dubravia a Sixta z Ottersdorfu. Brno: MU, 2013, s. 223.

8 DUBRAVIUS, Jan. Historiae regni Bohemiae. Prost&jov: Jan Gunther, 1552 (K02132), s. 43.
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z Cech, coZ stejné nalezneme i ve stfedovékych latinskych legendach. Neudava misto
svétcova narozeni, které se objevuje v prokopské latce az od legendy Vita maior. Pfinasi vSak
novou informaci 0 Prokopovych rodi¢ich, ktera ve stiedovékych legendach neni
tematizovana. Zpravuje &tenafe o jejich narodnosti, o tom, Ze byli Cesi. Rodi¢e také poslali
svého syna na vzdélani ke knézim kolegiatni kapituly na Vysehradé. Podle Dubravia si totiz
od jeho chlapeckého véku ptali, aby ziskal kiestanské vzdélani, které jak autor zdiraziuje,
tehdy bylo mozné v Cechach ziskat pouze od kn&Zi, nikoliv od kohokoliv.®’ To, Ze se Prokop
vzdélaval na VySehrad¢, je znamé jiz ze stitedoveké legendy Vita maior, ktera obsahuje oproti
Dubraviovi ale navic informaci, ze Vysehrad byl proslaveny vyukou slovanského jazyka.®
Déle Dubravius udava, Ze kdyz Prokop dospél, kolegium vySehradskych knézi
schvalovalo jeho povahu a zvyklosti tak, ze ho chtéli ptijmout mezi sebe. Prokop vsak chtél
byt radé€ji clenem Bievnovského klastera nez kolegiatni kapituly. V této informaci
0 Prokopové zivoté se Dubravius odklani od legendy Vita maior, v niz se Prokop byt proti
své vuli stavd kanovnikem na VySehradé. Dubravius pfimo zminuje jak VySehrad, tak
Bievnov.% Prokop ma svobodnou vili rozhodnout o svém budoucim cirkevnim sméfovani.
Vybral si zivot mnicha v Bfevnovském klastete.” Ve sttedovékych legendach neni Bievnov

nikde zminén, ackoliv od legendy Vita maior mame informaci, ze Prokop chtél byt mnichem

8 DUBRAVIUS, Jan. Historiae regni Bohemiae. Prost&jov: Jan Gunther, 1552 (K02132), s. 43: ,Patria ei
Boiemia, et parentes item Boiemi erant, a prima statim pueritia solliciti, ut filium ipsorum Christiana disciplina
imbueretur, cumque studia tunc ad religionem conducentia, non apud alios in Boiemia, nisi apud viros sacris
iniciatos vigerent, puerum collegio sacerdotum in arce Visegradensi erudiendum obtulerunt.*

8 Vita maior. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stiedovéké legendy prokopské. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 247: ,,Videntes autem huius preclari pueri genitores
tantam graciam Dei in eo rutilare, commendaverunt eum in castro Wyssegradensi magisterio liberalium
litterarum studiis, ut eorum informacione celestibus instrueretur disciplinis, ubi tunc temporis famosum studium
Sclavonice lingue vigebat.*

8 To, 7e se sv. Prokop stal mnichem v Bfevnovském klastete, uvadi Pulkavova kronika. Je mozné, Ze Dubravius
z ni tuto informaci ptejal. Srov. Kronika Pulkavova. In EMLER, Josef (ed.). FRB V. Praha: FrantiSek Palacky,
1893, s. 29. KRASL, Frantisek. Sv. Prokop, jeho kldster a pamdtka u lidu. Praha: Dédictvi sv. Prokopa, 1895,
S. 46. SOMMER, Petr. Svaty Prokop. Z pocatkii ceského statu a cirkve. Praha: VySehrad, 2007, s. 104.
KADLEC, Jaroslav. Svaty Prokop, cesky strdzce odkazu cyrilometodéjského. Praha: Benediktinské arciopatstvi
sv. Vojtécha a sv. Markéty, 2000, s. 45. KLEMENT, Method Karel. Jsem razen z ceského kovu. Nekolik kapitol
o0 sv. Prokopovi, Sdzave a Emauzich. Praha: Vysehrad, 2002, s. 43, 72.

% DUBRAVIUS, Jan. Historiae regni Bohemiae. Prost&jov: Jan Gunther, 1552 (K02132), s. 43: ,Postquam
adolevit, ingeniumque et mores collegio sic approbavit, ut idoneus haberetut, qui collegarum numero
adiungeretur, maluit sodalem, in sodalitio Brevnoviensi, quam collegam in collegio Visegradensi agere.*
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a piijal Benediktovu feholi,” a jiz v legend& Vita minor se nachézi informace o tom, e dal
mnichiim na Sazavé pravidla podle piikladu sv. Benedikta.*

Dubravius sleduje sv. Prokopa i v dob¢, kdy jiz nezil v Bfevnovském klastete. Uvadi,
ze tento klaster opustil, protoZe zatouzil po Zivoté v osaméni. Za misto svého pobytu si zvolil
jeskyni nachazejici se u feky Sazavy, ktera méla Spatnou poveést kviili tomu, ze ji obyvali zli
duchové a stragidla.”® Dubravius dodava, 7e jak Prokop vstoupil do jeskyn&, hned vsechny
tyto hrozné bytosti zmizely. To, ze sv€tec odchazi na Séazavu, objevime ve vSech
sttedovékych latinskych legendach. Nové je vSak u Dubravia ztvarnén odchod d’ablu
z jeskyné. Svétec je nevyhani, pouze vstoupi do jeskyné€, a vSechny tyto nestviiry odtamtud
samy zmizi.** Historik zde uvadi jako paralelu k vyhnani d’abli Prokopem z jeskyné,
e slunce svym svitem zahani tmu,*® kterd zmizi podobné jako d’ablové. U Dubravia se
nehovoii nijak o tom, ze by Prokop s d’ably bojoval nebo ze by si spolu vzijemné Skodili,
ani se nedozvidame, kam d’ablové odesli, o ¢emz piSe jiz latinska legenda Vita minor. Sila
svétce se zde projevuje, sta¢i jenom, aby mnich vstoupil do jeskyné, a hned ji zli duchové
opoustéji.

Dubravius uvadi, ze jak byli d’ablové vyhnani, piestali se 1idé z okoli bat chodit
k jeskyni. Dodava, ze Prokop piiSel na to, Ze je zbyte¢né hledat misto skryté lidem a utikat
pied nimi. A tak ukoncil obdobi, kdy se skryval. Shromazdil spolecenstvi lidi, ktefi chtéli zit
tymz zpusobem Zivota jako on. Spolu s nimi slavil bohosluzby, bdél o vigiliich, modlil se

a drzel pﬁst.96

! Vita maior. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stiedovéké legendy prokopské. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 249: ,Interea in mentem suam venit, qualiter relinquens
mundum et ea, que mundi sunt, libere vacaret Deo; propositum suum divina revelacio ammonuit, ut monachice
conversacionis habitum sumeret. lamque propositum suum firmans, a quodam religioso monacho ordinem sancti
Benedicti asumens et ab eo diligenter instructus ...

% Vita minor. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stredoveéké legendy prokopské. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie veéd, 1953, s. 135: ,,Quibus spiritaliter concordantibus unanimi caritate
monastica fieri moderamina et misteria divina iuxta exemplar almifici patris Benedicti constituit.*

% DUBRAVIUS, Jan. Historiae regni Bohemiae. Prostéjov: Jan Gunther, 1552 (K02132), s. 43: ,,Captus deinte
amore vitae solitariae, Brevnovia relicta, speluncam quondam Sasavae flumini incumbentem, larvisque
et lemuribus infamem, sibi inhabitandam delegit...*

% Tamtéz, s. 43: ,.... eam simul atque subiit, continuo omnes illae terribiles visu formae, dilapsae sunt, haud
secus, ac dilabi solent tenebre, luce immisa ...*

% To, 7e svétlo zahani tmu, vychazi z Bible. Zde je napt. jako svétlo, které sviti v temnotach, oznatovan Bih.
Srov. napf. Jan 1,5: ,.et lux in tenebris lucet, et tenebrae eam non comprehenderunt®; 1 Jan 1,5: ,)Et haec est
annuntiatio, quam audivimus ab eo, et annuntiamus vobis: quoniam Deus lux est, et tenebrae in eo non sunt
ullae.”; 1 Jan 2,8: ,Iterum mandatum novum scribo vobis, quod verum est et in ipso, et in vobis: quia tenebrae
transierunt, et verum lumen iam lucet.*

% DUBRAVIUS, Jan. Historiae regni Bohemiae. Prost&jov: Jan Gunther, 1552 (K02132, s. 43: Igitur
cognoscens Procopius frustra secretum a se, fugamque hominum quaeri, occultandi sui finem fecit, ac paulo
post, suae sectae assectatores, in contubernium contrahens sacra cum illis, et munus vigiliarum, precumque,
et ieiuniorum obivit, tametsi nihil in iuventa aegrius, quam famem toleraret.*
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To, ze se Prokop nebude skryvat pted lidmi z okoli, vypadd u Dubravia jako
rozhodnuti samotného mnicha, ktery ptivodné touzil po samoté. Oproti tomu stiedovéké
latinské legendy jiz od nestarsi legendy Vita minor tikaji, ze se okolni obyvatelé dozveédéeli
0 Prokopovych dobrych vlastnostech, a proto k nému ptichazeli. Prokop je zde v aktivni roli,
jako duchovni otec shromazd’uje své stoupence a vytvari komunitu mnichd. To, ze Prokop
u sebe shromazdil ke spole¢nému zivotu muze, ktefi se S nim shodovali v mysleni, odpovida
popisu jiz v nejstar$i latinské legendé Vita minor, od niz tuto informaci piejima Vita maior.
Dubravius vSak oproti sttedovékym legendam nezminiuje na tomto misté explicitné
Benediktovu feholi, snad protoze jiz diive uvedl, Zze Prokop byl pivodné bfevnovskym
mnichem. Prokop se nijak nad ostatni c¢leny mniSské skupiny nevyvySoval, vSichni
V komunité véetné ného vykonavali tytéz Cinnosti — bohosluzby, vigilie, modlitby, posty.
V poslednich tfech ¢innostech rezonuji slova legendy Vita minor, ktera doslovné piebira
I Mnich sazavsky a Vita maior, podle nichZz mél Prokop bojovat v jeskyni s d’ablem pravé
modlitbami, bd&nim a posty.?” Prokop mohl byt vzorem ostatnim mnichim Vv jejich konani,
nebot’ 1 neschopnost vydrzet plist z doby svého mladi asem piekonal.

Dubravius klade jako posledni ¢innost, kterou mniSské spolecenstvi vykonavalo,
ve vyctu pust. Diky tomu, ze konstatuje, Ze Prokop nesndsel v mladi nic hife nezli hlad, se
mize na tomto misté¢ vénovat zazracné piihodé€, kterd se svétci stala v dobé, kdyz byl
benediktinskym mnichem na Bfevnove.® Historik uvadi, Ze se bfevnovsky opat jednou
rozhnéval a piikazal Prokopovi, kterého odvedli na pole, aby se zde postil kvili nedostatku
jidla az do stanovené doby. Prokop, ktery mél hlad, se zadival na diin a zacal se v hloubi duse
modlit. Nafikal si na zimu, kvili niz ur¢ité nejsou na kefi zralé plody, které by se daly jist.
Na zaklad¢ jeho modlitby se strom zazelenal a vyrostly na ném listy a plody. Dubravius
dodava, zZe se kvuli této neobvyklé véci tehdy vsichni na néj divali a podivovali se Prokopovi,
ktery se dychtivé vrhl na plody, které se pro n&j urodily.*®

Tento zazrak, ktery se stal na zakladé Prokopovy modlitby v dobé, kdy byl

bfevnovskym mnichem, sttedoveké latinské legendy neptindseji. Nekladou totiz jeho mniSské

" Vita minor. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stredoveéké legendy prokopské. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 132: ,oracionibus, vigiliis, ieuniis allidens,viriliter
pugnare cepit*

%8 Srov. KRASL, Frantiek. Sv. Prokop, jeho kldster a pamdtka u lidu. Praha: Dé&dictvi sv. Prokopa, 1895, s. 46.
% DUBRAVIUS, Jan. Historiae regni Bohemiae. Prost&jov: Jan Gunther, 1552 (K02132), s. 43: ,,0b quam rem
preside Brevnoviensi aliquando indignante, atque id agente, ut abductum in agrum, ieiunare propter cibi
inopiam, usque ad horam praestitutam cogeret: Procopius famelicus conspecta arbore corno, suspirare intimis
pectoribus, conquerique de hieme incipit, per quam videlicet fieret, quo minus id temporis corna esui matura
reperiret. Induit subito ad suspiria eius arbor et folia et fructus, convertitque rei novitate in se omnium oculos.
Sed et Procopium mirabantur, tam avide in oblatos fructus invadentem.
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benediktinské ptisobeni pfimo do klastera na Bfevnové. V tomto piibéhu jsou ukadzany
Prokopova lidskost nebo jeho lidské slabosti z mladi (nepevna viile, neschopnost vydrzet
pust), ale i divotvornost, nebo spiSe sila modlitby. Hladovy Prokop se z hloubi duse modlil
a byl vyslySen, kef, ktery je urCen botanicky jako diin, se zazelenal, obrostl listy i plody
a svétec zahnal hlad.'®

Po této piihode¢, co se stala Prokopovi, jiz byli v Bfevnovském klastete pti dodrzovani
delsich postd viac¢i nému shovivavéjsi, dokud se, poté co ub€hl néjaky Cas a pribyla mu 1éta,
po rozvaze sam nerozhodl, ze je bude sradosti zachovavat. Nakonec si Prokop podle
Dubravia piist oblibil tak, Ze byl vzorem pro ostatni.*™*
Dubravius vypravéni o sv. Prokopovi zakon¢uje zminkou 0 tom, ze svétec ¢inil mnoho

102 ,
02 Které

slavnych zazrakti nejen za svého zivota, ale i po smrti, kdyz lezel pohiben Vv hrobé.
konkrétni zazraky se staly na ptimluvu sv. Prokopa po jeho skonu, vSak neuvadi. Ze zazrak,
které se staly za zivota svétce, zminuje dva — odchod d’abli z jeskyné a to, ze diin obrostl
v zimé plody, ktery se v legendistickém Zzivoté sv. Prokopa objevuje nové u Dubravia.
Vypravovani 0 mnichu Prokopovi Dubravius zakoncuje tim, Ze se opét navraci
ke knizeti Bietislavovi, aby na toto vlozené vypravovani vénované sv. Prokopovi mohl
navazat dal$imi politickymi udalostmi. V tomto dile se Cesky knize nesetkava s Prokopem

na Sazave za jeho Zivota, jak se déje ve stiedoveékych legendach. Je zminén az po svétcove

smrti. Podle Dubravia totiz knize Bietislav nechal postavit na misté, kde byl Prokop pohiben,
3

cer

na jeho pamatku kostel, k némuz uvedl skupinu mnicht Zijicich v klasternim spolecenstvi.'®
Z této Dubraviovy zpravy vyplyva, Ze klaster na Sazavé zalozil az knize Bfetislav, a to poté,
co postavil kostel nad hrobem sv. Prokopa. Do této doby by skupina lidi, kteti se shromazdili
kolem sv. Prokopa, byla pouze mnis$skym spolecenstvim.

Vzhledem Kk tomu, ze toto dilo je historické a je pojednavano podle jednotlivych
Ceskych panovnikd, je dilezitd ndvaznost na predchazejici a ndsledujici udéalosti v textu —

pfed exkursem o sv. Prokopovi je zprdva o dokonceni zaloZeni klaStera v Rajhradé

100 Klement uvadi, e se tento prokopsky zazrak nachézi poprvé u Dubravia. Klement viak preklada ,,cornum*
jako ,tfesen, nikoliv jako ,,dfin“, jak uvadi Dubravius. Srov. KLEMENT, Method Karel. Jsem razen z ceského
kovu. Nekolik kapitol o sv. Prokopovi, Sazavé a Emauzich. Praha: VySehrad, 2002, s. 38, 72.

102 DUBRAVIUS, Jan. Historiae regni Bohemiae. Prost&jov: Jan Gunther, 1552 (K02132), s. 43: ,,Atque ab eo
tempore indulgentius in continuandis ieiuniis est habitus, donec processu temporis et aetatis, rabidam orexim
consilio atque ratione summoveret, abstinentiamque deinceps sic coleret, utillius exemplum seipsum aliis
praeberet.*

102 Tamtéz, s. 43: ,Non solum autem superstes, verum etiam in sepulchro dormiens multa et praeclara aedebat
miracula.*

193 Tamtéz, s. 43: ,Bretislaus eo loci, quo iacebat, memoriae eius templum excitavit, addiditque illi sodales
coenobitas.*
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a vypravéni o sv. Prokopovi je zakonceno stavbou kostela knizetem Bfetislavem nad hrobem
svétce a zalozenim klastera.

U Dubravia kromé Prokopa a knizete Bietislava nevystupuji dalsi historické osoby,
autor tudiz v souvislosti s Prokopem a Sazavou nezmifnuje knizete Oldficha ani biskupa

Sebife. Také neuvadi d&jiny klastera po svétcové smrti.
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6 Daniel Adam z Veleslavina

6. 1 Daniel Adam z Veleslavina (1578)

Kalendar historicky™® Daniela Adama z Veleslavina vy3el poprvé roku 1578. Udélosti
Vv ném jsou fazeny podle kalendafe po jednotlivych dnech. K jednotlivym dntim v roce jsou
psany roky a k nim udalosti, které se tehdy staly. Tento Veleslaviniiv kalendai byl prvnim
dilem tohoto druhu v &eskych zemich.'® V této prvni edici svého kalendate Veleslavin
vétSinou neuvadi zdroje svych informaci.

V tomto prvnim vydani je o sv. Prokopovi u¢inéna zminka u 4. Cervence. Veleslavin
0 ném udava, ze byl opatem Sazavského klastera. Dale se zminuje o jeho svatofeceni. Podle
n¢ho k Prokopové kanonizaci doslo z podnétu Ceského krale Pfemysla Otakara 1. a svatofecil
ho papez Inocenc III. roku 1205. Tyto informace o podnétu ke svatofeCeni sazavského opata
Prokopa i datum kanonizace cerpa z Hajkovy Kroniky ceské, ackoliv na sviij pramen
neodkazuje.

O Prokopovi se z této zpravy u 4. Cervence dozvidame, Ze byl opatem na Sazave,
a ve struénosti, jak prob&hlo jeho svatofedeni. Zadné dalii informace o tomto svétci prvni
vydani Kalendare historického neuvadi, nezminuje se o jeho puvodu, vzdélani, vstupu
do klastera, poustevnickém zivoté, setkani s Ceskymi knizaty, o svétcov€é smrti ani
0 zazracich, které se udaly na svétcovu ptimluvu.

V Kalendari historickém je také zprava o zalozeni prvniho kostela sv. Prokopa
V Praze, a to na Malé Stran¢. Nachazi se u 4. Cervna. Je piejata z Hajkovy Kroniky ceské,
ale necituje ji. Je zde zcela vynechana informace, Ze by se svétec ve snu Sulislavovi
a Dobromile ve snu zjevil a zadal je, aby na misté svého domu postavili kostel, ktery mu bude
zasvécen. U Veleslavina se u roku 1213 dozvime, ze méstan Sulislav a jeho manzelka
Dobromila postavili na misté svého domu, ktery se nachdzel tam, kde Piemysl a LibuSe
postavili prvni dim v Praze, kostel sv. Prokopa. Tento kostel zasvéceny sv. Prokopovi
vysvétil podle Kalendare historického, ktery tuto informaci ¢erpa z Héjka, 4. ¢ervna biskup

Daniel 11., pfiGemz se svéceni kostela u&astnil i Gesky kral Piemysl Otakar I.'%°

104 7 VELESLAVINA, Daniel Adam. Kalenddr historicky. Praha: Jifi Melantrich z Aventyna, 1578 (K00058),
s. 190, 4. 7.

105 groy. BENEg, Zden&k. Daniel Adam z Veleslavina, nakladatel a literat. In LAKOSILOVA, Jarmila;
HURTOVA, Miler}a (eds.). Duchem, ne mecem. Praha: NLN, 2003, s. 118.

106 7 VELESLAVINA, Daniel Adam. Kalenddr historicky. Praha: Jifi Melantrich z Aventyna, 1578 (K00058),
s. 160, 4. 6.
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6. 2 Daniel Adam z Veleslavina (1590)

Druhé vydani Kalenddre historického, k némuz doslo roku 1590, se li§i od vydani
z roku 1578, je rozsahlejsi a je uréeno vzdélangjsimu publiku.'®” Toto piepracované vydani
obsahuje 4480 zprav.'® Oproti prvnimu vydani zde autor vétsinou odkazuje na své prameny.
O sv. Prokopovi se piSe u tfi dnt, a to u 25. biezna, 4. ¢ervna a 4. cervence.

U 25. biezna'® se pise o sv. Prokopovi k roku 1053, ktery je udan jako jeho den
smrti.** Informace, které zde piinasi, Gerpa z Lupacova dila Ephemeris sive Kalendarium

historicum.!!

Vychazi z toho, co je u Lupace napsano u 25. biezna, pricemz uvadi i Lupacuv
pramen, Ktery tento autor sam ve svém latinském dile zmiﬁuje.112 V Ceském pievodu
U Veleslavina zné&ji informace o Prokopové zivoté vychazejici z Lupace takto: ,,Léta MLIII.
Umrel svaty Prokop vyznavaé, poustevnik a opat klaStera Sazavského. Pochovan tam
v kostele Panny Marie v ptitomnosti Severa biskupa prazského. Byl rodily Cech za vsi
Chotoung, mezi Ceskym Brodem a Koufimem, zbéhly v slovanskych literach, kteréz svaty
Cyrillus biskup vynalezl a narodu slovanskému vymyslil.«'*?

Vzhledem k tomu, ze se ve Veleslavinové Kalenddri historickém z roku 1590 necituje
z legendy v Letopise Mnicha sdzavského, ktera byla pramenem pro Lupace, ale aZz z Lupacova
dila, vynechava Veleslavin slova legendy vztahujici se ke svétcové smrti, ktera nepiinase;ji
nové informace a jsou ozdobou textu, vypousti tropy a figury.'* Dale se drzi své predlohy
Lupéce. Informace o mistnim urceni rodisté sv. Prokopa, kterou Lupac¢ uvadi jako poznamku

in margine, je u Veleslavina zapojena do textu. Co se tye zpravy o Prokopové znalosti

' KOPECKY, Milan. Daniel Adam z Veleslavina. Praha: Svobodné slovo, 1962, s. 22.

1% KUBU, Nada; PICKOVA, Dana. Historické kalendafe v Ceském humanistickém déjepisectvi. Historicky
obzor 1992, 10, 3, s. 288.

109 7 VELESLAVINA, Daniel Adam. KalenddF historicky. Praha: Daniel Adam z Veleslavina, 1590 (K00059),
s. 168 nn.

19 1n margine se pise ,,Svaty Prokop umfiel“.

1111 UPAC Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum. Praha: Jiti
Nigrin, 1584, 25. 3.

1127 VELESLAVINA, Daniel Adam. KalenddF historicky. Praha: Daniel Adam z Veleslavina, 1590 (K00059),
S. 169, 25. 3.: ,,Lupacius ex Cosma“

% Tamtéz, s. 169, 25. 3.

14 Misto Lupacova ,,de huius mundi naufragio migravit ad Dominum® pise Veleslavin pouze ,zemiel“. Zcela
vynechava slova legendy v Letopisu Mnicha sazavského ,,de servitio ad regnum, de labore ad requiem, de morte
ad vitam sempiternam®. Také neuvadi Lupacav pievod slov legendy ,,consummans cursum vitae suae feliciter
in Domino“.
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slovanského pisma, Kalenddr historicky z roku 1590 se nezminuje o jeho kanonickém
schvaleni,*** uvadi viak, Ze toto pismo vytvofil sv. Cyril pro Slovany.

Informace o sv. Prokopovi u data 25. biezna pokracuji zpravou o Prokopove
svatofeCeni. V Kalendari historickém je sice odkaz na misto Hajkové Kronice Cceské
(,,Hajek 218%),° kde se pojednava o Prokopové svatoreeni,*’’ aviak piimo zni se zde
nevychazi. Opét je zde pramenem Lupacovo dilo Ephemeris sive Kalendarium historicum,
ato informace uvedeni vném u 4. Cervence.'’® Ani tady se viak nejedni o doslovny
pfeklad.119 V Kalendari historickém se u 25. bfezna o svétcove svatotfeceni pise: ,,Vyzdvizen
za svatého od papeze Innocencia III. jednanim Pfemysla Ottagara I. po letech CLII., to jest
léta MCCV.“%

Sv. Prokopovi se Kalendar historicky vénuje jesté u 4. Cervence, dne, kdy se
pfipomina jeho kanonizace. In margine je napsano ,Svaty Prokop Vyzdviien“.121
| u 4. Cervence se v Kalendari historickém z roku 1590 odkazuje na Hajkovu Kroniku ceskou
,Hajek v listu 123. a 218.42 kde se hovoii o Prokopové smrti a jeho svatoteCeni, ackoliv se
Z ni zde necituje. Zde se oproti pfedchozi zmince o svatofeceni u 25. biezna dodrzuje umisténi
jednotlivych ¢asti zpravy podle Lupél(“:e123 — ,,Léta MCCV. Prokop opat klaStera sazavského,
jednanim Premysla Ottagara I. krale ¢eského, od papeze Innocencia III. za svatého vyznavace
a dédice Cechim vystaven a Vyhléléen.“124 Je vsSak wvidét 1 zpouzité slovni zasoby,

e zakladem, ktery byl upraven, se stalo vydani Kalenddre historického z roku 1578.1%°

15 L UPAC Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum. Praha: Jiti
Nigrin, 1584, 25. 3.: , statutis canonice"

116 7 VELESLAVINA, Daniel Adam. Kalenddr historicky. Praha: Daniel Adam z Veleslavina, 1590 (K00059),
s. 169, 25. 3.

" Tamtéz, s. 169, 25. 3.

8 L UPAC Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum. Praha: Jifi
Nigrin, 1584, 4. 7.

119°Opét se u Veleslavina vynechavaji tropy a méni se slovosled asti véty. Také oproti Lupacovi a prvnimu
vydani Kalenddie historického z roku 1578 je esky kral nazvan i Pfemysl Otakar 1., tedy i se jménem Otakar
a &islem uréujicim, kolikaty v potadi byl toho jména na triné. LUPAC Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum
Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum. Praha: Jiti Nigrin, 1584, 4. 7.: ,,Anno Domini 1205 ...
curante Praemyslo rege Boemiae, ab Innocentio I1. papa in numerum divorum refertur, ab eius obitu anno 152.
120 7 VELESLAVINA, Daniel Adam. Kalenddr historicky. Praha: Daniel Adam z Veleslavina, 1590 (K00059),
s. 169, 25. 3.

2L Tamtéz, s. 366, 4. 7.

122 Tamtéz, s. 366, 4. 7.

122 LUPAC Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum. Praha: Jiti
Nigrin, 1584, 4. 7.: ,,Anno Domini 1205. Procopius, abbas sive archimandrita coenobii Sazavensis, curante
Praemyslo rege Boemiae. ab Innocentio III. papa in numerum divorum refertur.*

124 7 VELESLAVINA, Daniel Adam. Kalenddr historicky. Praha: Daniel Adam z Veleslavina, 1590 (K00059),
s. 366, 4. 7.

125 Kalenddr historicky z roku 1578 se shoduje s pozd&jsim vydanim Kalenddre historického z roku 1590 u 4. 7.
Vv nasledujici formulaci, jejiz ptimy latinsky ekvivalent se v Lupacové dile Rerum Bohemicarum ephemeris sive
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¢ 126
I

Informace v Kalendari historickém, ze Prokop ,,umiel 1éta MLII odpovida ptekladu

Lupacova dila.*?” Déle se u zpravy o Prokopové rodisti Chotouni odkazuje na informaci

128

u 25. biezna.”™ U 4. Cervence se piSe ,,a byl rodem ze vsi Chotouné mezi Koufimem

v , 12 o “ ., . . o s o
a Brodem Ceskym®. 9 Formulace u 4. dervence a 25. brezna maji sice stejny obsah, ale jejich znéni

neni totoZné.

Veleslavintiv Kalendar historicky z roku 1590 charakterizuje sv. Prokopa jako vyznavace,
poustevnika a opata Sazavského klastera. Zna svétcovo rodisté Chotoun, které presné lokalizuje mezi
Koutim a Cesky Brod. Uvadi také Prokopovo slovanské vzdélani a piipomina i sv. Cyrila jako tviirce
slovanského pisma pro Slovany. Zminuje se také o tom, Ze se sv€tcova pohibu, ktery probé&hl
25. biezna 1053, zagastnil i prazsky biskup Sebit. Informuje také o tom, Ze ke svatofedeni svétce doglo
4. Cervence roku 1205 zpodnétu Premysla Otakara 1. a Ze Prokop byl kanonizovan papezem
Innocencem |ll. V Kalendari historickéem se vSak neuvadéji zadné zazraky, které se vztahuji
ke sv. Prokopovi, svétec zde také neni zadnym zplsobem spojovan s eskymi knizaty Oldiichem
nebo Bretislavem, nehovoii se o vzniku klastera, feholni komunité, nadaci klaStera nebo o stavebni
¢innosti. Neni zminéno ani obdobi, kdy by byl svétec svétskym knézem, nebo jak Prokop predpovida
budouci osudy sazavské mni§ské komunity a jaké byly dé&jiny Sazavského klastera po Prokopoveé
smrti.

Stejné jako ve vydani Kalenddre historického z roku 1578 je i zde u 4. Cervna zminka
0 zaloZeni kostela sv. Prokopa mé$tanem Sulislavem a jeho Zenou Dobromilou k roku 1213. Zde je

dokonce na pramen na Hajkovu Kroniku ceskou ptimo odkazano.™®

Tento zapis se také lisi od vydani
Kalendare historického z roku 1578. Dodava se bliz§i umisténi tohoto kostela na Malé Strang, a to
na Ujezdé. Déle se co do roku vysvéceni kostela a za¢atku jeho vystavby piidrzuje Hajkovy kroniky,
nebot’ o kostelu tiké, Ze ,,toho dne byl zalozen a druhého roku téhoz dne od Daniele II. jindk Milika

biskupa prazského u ptitomnosti Pfemysla I. krale ¢eského posvécen®. ™

Kalendarium historicum nenachazi: ,,za svatého vyznavade a dédice. Oznaceni ,,dédic* se nachazi jiz u Kuthena
v Kronice 0 zaloZeni zemé Ceské a ,,vyznavac“ u Hajka v Kronice ceské.

126 7 VELESLAVINA, Daniel Adam. KalenddF historicky. Praha: Daniel Adam z Veleslavina, 1590 (K00059),
S. 366, 4. 7.

27 LUPAC Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum. Praha: Jiti
Nigrin, 1584, 4. 7.: , Decessit enim anno Domini 1053.%

128 7 VELESLAVINA, Daniel Adam. Kalenddr historicky. Praha: Daniel Adam z Veleslavina, 1590 (K00059),
s. 169, 25. 3.:, byl rodily Cech ze vsi Chotouné, mezi Ceskym Brodem a Koufimem.

"2 Tamtéz, s. 366, 4. 7.

9 Tamtéz, s. 304, 4. 6.

3! Z VELESLAVINA, Daniel Adam. Kalenddri historicky. Praha: Daniel Adam z Veleslavina, 1590 (K00059),
s. 304, 4. 6. Kalendar historicky zroku 1578 vynechava ,,druhého roku téhoz dne®“. Stejné jako ve vydani
Kalendare historického roku z 1578 se ani ve vydani z roku 1590 nepise o spousténi kament z Petiina.
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7 Prokop Lupac z Hlavacova

Prokop Lupa¢ z Hlavacova je autorem dila Rerum Bohemicarum Ephemeris sive

Kalendarium historicum,*?

které bylo vydano roku 1584. Jeho kalendai obsahuje
2049 zprav.™*® O sv. Prokopovi se pise na dvou mistech, u 25. brezna a 4. Eervence.

Sv. Prokopa zminuje nejprve u 25. biezna k roku 1053, dne jeho umrti. U této zminky
ptimo jako sviij zdroj oznacuje Kosmovu kroniku, tudiz mu jako pramen slouzil Letopis
Mnicha sdzavského. Lupa¢ nejprve Prokopa charakterizuje jako vyznavace, poustevnika
a opata Sazavského klastera.’®* Poté jiz piejima slova Mnicha sazavského z ¢asti De exordio
monasterii Sazavensis vztahujici se ke svétcové smrti a uvadi ,,de huius mundi naufragio
migravit ad Dominum, de servitio ad regnum, de labore ad requiem, de morte ad vitam
Sempiternam“.135 Lupac v tomto piipadé¢ odkazuje na legendu — ,,ut legenda habet*,*® ¢imz
mysli legendu, kterou obsahuje Letopis Mnicha sdazavského a ktera vychazi z legendy Vita
minor. | v dal$im textu vztahujicim se ke svétcové smrti a jeho pohibu se drzi Mnicha
sazavského, zde se vSak jiz nejednd o pfesnou citaci, nebot” a¢ Lupac uziva stejné lexikum
(pouze misto ,,ecclesia sancta® uziva ,,templum®) méni na n¢kterych mistech slovosled a také
vynechava ¢ast, kterd udava dobu Prokopovy smrti. Rok, kdy Prokop zemiel, se totiz nachazi
na zacatku odstavce pojednavajici o této udalosti a den v zahlavi stranky. Autor Kalenddre
historického vynechal pasaz ,,prestante Domino nostro Iesu Christo, qui in Trinitate perfecta

vivit et gloriatur, Deus unus per infinita secula seculorum, amen“™’

138

a dale jiz pokracoval

v duchu legendy v Letopise Mnicha sazavského™" ,,... consummans cursum vitae suae feliciter

132 LUPAC Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum. Praha: Jiti
Nigrin, 1584, 25. 3., 4. 7.

33 KUBU, Nada; PICKOVA, Dana. Historické kalendafe v eském humanistickém d&episectvi. Historicky
obzor 1992, 10, 3, s. 288.

B34 LUPAC Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum. Praha: Jiti
Nigrin, 1584, 25. 3.: | Procopius confessor, eremita et Sazavensis monasterii abbas*.

135 Tamtéz, 25. 3. Lupad na tomto misté cituje Mnicha sazavského doslovng, pouze se jednou lisi ve slovosledu —
Legenda v letopisu Sazavském. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stredovéké legendy
prokopské. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 179: ,,de mundi huius naufragio.

B3¢ LUPAC Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum. Praha: Jifi
Nigrin, 1584, 25. 3.

137 Legenda v letopisu Sazavském. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stiedovéké legendy
prokopské. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 179.

138 Tamtéz, s. 179: ,,Consummavit autem beatus abba Procopius cursum vite sue feliciter in Domino anno ab
incarnatione Domini MLIII® et eiusdem anni VI1II. Kal. Aprilis presente Severo, Pragensi episcopo, in ecclesia
sancta Dei genitricis Marie, quam ipse construxit, honorifice est sepulture commendatus.*
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in Domino. In templo sanctae Dei genitricis Mariae, honorifice sepulturae, commendatus,
praesente Severo episcopo Pragensi.«'*°

U data Prokopovy smrti, u 25. biezna, se Lupac, poté co pojednal o svétcové pohibu,
zminuje o jeho puvodu a vzdélani. Tyto informace piebira opét z legendy v Letopise Mnicha
sdzavského,**® kterou doslovné cituje ,,Fuit natione Boemicus, de villa Chotun, Slavonicis
literis a sanctissimo Quirillo episcopo quondam inventis et statutis, canonice admodum

imbutus.<4

Vynechava z tohoto textu z Mnicha sazavského pouze informaci o tom,
7e Prokop byl poustevnik.'*> U Lupage v dile Ephemeris sive Kalendarium historicum se
udava i konkrétné€jsi urceni polohy svétcova rodisté Chotouné. In margine je poznamenano,
7e to je vesnice, ktera se rozklada mezi Ceskym Brodem a Koufimi.**®

Sazavskému svétci se Lupac vénuje jesté u 4. Cervence, a to u roku 1205. Informace
&erpa z Veleslavinova Kalenddre historického,*** ktery vychazi z Hajka. To, jakym zptsobem
informuje o Prokopové svatofeCeni, se zdd byt prevodem, nikoliv doslovnym piekladem,
¢eského textu z prvniho vydani Veleslavinova Kalendare historického — ,Procopius, abbas
sive archimandrita coenobii Sazavensis, curante Praemyslo rege Boemiae, ab Innocentio 11I.
papa in numerum divorum refertur.” Lupac¢ dodava, ze k tomu doslo 152 let od svétcovy
smrti.'*

Zminku o kanonizaci sv. Prokopa zakonc¢uje informaci o existenci rukopisné legendy,

ktera vypravi podrobnéji o zivoté svétce a jeho svatoieceni. 146

Lupac své informace o sv. Prokopovi Cerpa jednak z legendy, kterou obsahuje latinsky
Letopis Mnicha sdzavského, jednak z Veleslavinova Kalenddre historického. Lupa¢ zminuje
na zéklad¢ legendy svétcovo vzdélani ve slovanském pismé, které vynalezl sv. Cyril. Podava

téz informaci, o tom, Ze Prokop zil poustevnickym Zivotem a ptsobil jako opat Sédzavského

B9 LUPAC Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum. Praha: Jifi

Nigrin, 1584, 25. 3.

1407 egenda v letopisu Sazavském. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stiedovéké legendy
prokopské. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 176: ,, ... fuit heremita Procopius
nomine, natione Boemicus de villa Chotun, Sclavonicis litteris, a sanctissimo Quirillo, episcopo, quodam
inventis et statutis canonice, admodum imbutus, in seculo presbyter eximius ...

1 UPAC Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum. Praha: Jiti
Nigrin, 1584, 25. 3.

142 Jako poustevnika Lupa¢ sv. Prokopa charakterizoval jiz na zagatku zminky o udalosti za jménem svétce.

13 LUPAC Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum. Praha: Jiti
Nigrin, 1584, 25. 3.: ,,Chotun pagus est inter Brodam Boemicam et Gurimium sita.*

1447 VELESLAVINA, Daniel Adam. Kalenddr historicky. Praha: Jifi Melantrich z Aventyna, 1578 (K00058),
s. 190, 4. 7.: ,Svaty Prokop, né€kdy opat klastera sazavského, jednanim Premysla krale ¢eského za svatého
vyznavace a dédice ¢eského od Innocencia III. papeze vyhlasen 1éta 1205.

S LUPAC Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum. Praha: Jiti
Nigrin, 1584, 4. 7.: ,,ab eius obitu anno 152%.

146 Tamtéz, 4. 7.: ,,Extat legenda manuscripta, quam vocant, in qua et haec et eius vita fusius exponitur.*
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klastera. Jako rok svétcovy smrti udava rok 1053. Prokop je pohiben v kostele Panny Marie
ajeho pohibu se ucastni i prazsky biskup Sebif. Z udalosti po svétcové smrti uvadi jeho
svatofeceni, k némuz podle jeho zpravy dosSlo za Innocence III. zasluhou ceského krale
Premysla Otakara I.

Lupac ale nezminuje nic o dobé, kdy byl Prokop svétskym knézem, kde se nachazela
svétcova poustevna, k jakému fadu patiil klaster na Sazaveé. Nefika nic o vztahu Sazavského
klastera a Prokopa k Ceskym knizatim Oldfichovi a Bfetislavovi, nezminuje se o stavebni
¢innosti a statcich klastera. Neuvadi ani jeden ze zazrakd, které se spojuji se sv. Prokopem,
ani zadny piib¢h, ktery se vztahuje ke svétcovu zkroceni d’abla. Nepopisuje ani, jak svétec

pfedpovida vlastni smrt a budouci osudy svého klastera.
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8 Bartoloméj Paprocky z Hlohol

V Diadochu Bartoloméje Paprockého z Hlohol z roku 1602 je sv. Prokop a Sazavsky
klaster zminén celkem na ¢tyfech mistech. Nejprve se o ném ¢ini zminky v ¢asti Posloupnost
knizat ceskych ve 14. kapitole nazvané O Vejpravé Bretislava svojskem do Polsky
v roku 1038. Na tomto misté odkazuje, ze se o sv. Prokopovi pojednava v 7. Kknize
Dubraviova historického dila.*’ Paprocky piSe, Ze za vlady kniZete Bretislava ,,Prokop
mladenec rodem z Cech Zivotem svatym se skvél a mezi svaté vedlé diviv, ktefi se pfi téle
a hrobu jeho dali, vlozen a pocten jest.“148

Dalsi casti, kde se ¢ini zminky o sv. Prokopovi, je Posloupnost biskupitv prazskych.
Pojednava se zde o ném v sedmé kapitole nazvané O Severusovi biskupu prazZském Sestém.
Vypravovani téchto udalosti je novoveéké, autor je piejima od Hajka, avsak jej necituje, kde
Héjek uziva hodnoticich vyraza, ptivlastkii nebo fecnickych figur, Paprocky je vynechava
atext zkracuje, ptipadné meéni slovosled. Mnoha slova nahrazuje synonymy, vynechava
piimou feC. Inspira¢ni zdroj Paprockého je ziejmy, avSak autor s nim pracuje tvir¢im
zpusobem.

Oproti Hajkovi se v8ak také co do informaci 1isi, nebot’ sv. Prokopa spojuje jiz s dobou
vlady knizete Oldficha, v obsahu ostatnich informaci se na tomto misté¢ s Hajkem shoduje.
Vypréavéni o sv. Prokopovi za¢ind Paprocky takto — ,,Za jeho biskupstvi a za panovani knizete
Oldticha knéz jeden svétsky ze vsi Chotouné rodem jménem Prokop piijal na sebe zdkon
svatého Benedikta, a oblibiv sobé misto jedno v skale nad fekou Sazavou, odtud tisic d’ablav
vyhnal, a shroméazdiv nékteré knézi bohabojné, té je tfeholi piijal, kdez byl prvé klaster
ku pamatce Rodic¢ky Bozi a svatého Jana Kititele zalozil a velmi trpky zivot a nabozny s nimi
vedl az do smrti.«**°

V Diadochu se tika, ze knize Bietislav ,,povolav k sobé biskupa Severusa, vypravoval

mu své vidéni ve snach, jak mu andé¢l prikazal, aby kostel Panny Marie a svatého Jana Kititele

147 Na tomto mist& Paprocky vychazi formou z Dubravia, kterého doslovn& nepieklada, ale formulaéné rozsituje.
Srov. DUBRAVIUS, Jan. Historiae regni Bohemiae. Prostéjov: Jan Gunther, 1552 (K02132), s. 43: ,,Per iden
tempus Procopius, pietate, atque innocentia vitae, adeo claruit, ut penatibus divis adnumerarentur. ... Non solum
autem superstes, verum etiam in sepulchro dormiens multa et praeclara aedebat miracula.*

18 pPAPROCKY Z HLOHOL, Bartolomgj. Diadochos. Brno: Garn, 2005, s. 83.

% PAPROCKY Z HLOHOL, Bartolomgj. Diadochos. Brno: Garn, 2005, s. 283. Misty zde Hajka doslovn&
cituje. Srov. HAJEK Z LIBOCAN, Vaclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 283: ,,knéz jeden svétsky
... jménem Prokop ... pfijal na sebe zdkon ... svatého Benedikta a oblibiv sobé misto jedno v skale nad fekou
Sézavou, odtud’ tisic d'abltv ... shromazdiv ... zalozil a velmi trpky a ndbozny zivot ...*
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na Sazavé kazal svym nakladem rozifiti“.™®® Oproti Hajkovi Paprocky nenazyva prazského
biskupa Sebite, kterého oznaduje Severus, milostnikem, ale pouze biskupem. Nepravi se,
ze ,,oznamoval jemu svou velkou a hroznou ptihodu, ktera se jemu té piedeslé noci piihodila,
takze jest k nému piiSel andél Bozi, jemu wvili boZzskou oznamuje s ptikazuje, aby hned
bez meskani rozkazal kostel Panny Marie a svatého Jana Kititele na Sazavé svym nakladem
dostavéti“.™® U Paprockého jsou v tomto prib&hu vynechany souvislosti s Bohem, Ze andél je
posel Bozi a fika knizeti Bozi vili. Biskup Sebiit hovoti u Paprockého takto ke knizeti: ,,Vzdej
chvalu Panu Bohu za to a ¢&ift vedlé viile jeho svaté.«™? Oproti Hajkovi zmifiuje Paprocky
u dostavby sazavského kostela a dalSich aktivit vztahujicich se k ob&tovani donac¢nich listin
jako aktivniho ¢initele knizete Oldficha, nikoliv jeho syna Bretislava, jemuz andél ve snu
dostavbu chramu nakazoval. Oproti Kronice ceské dochazi také k odliSnosti mnoZstvi obci,
které klaster od knizete dostal. V Diadochu dostava ,mnoho vsi a nékolik méstetek*:>
a u Hajka ,,mnoho vsi a méste¢ek*.*>* Paprocky popisuje dostavbu sazavského kostela takto —
,»Kéazal v tom kniZe Oldfich délniky povolati ze vSeho panstvi svého a bez meskani klasSter
ozdobny a nakladny postaviti, kterému mnoho vsi a mésteCek nckolik nadal a listy svymi
dostate¢nd ujistil.“*>> Knize také piikazal biskupovi uéinit Prokopa opatem klastera,
coz biskup Sebit Vykonal.156

Na tomto misté u Paprockého hovoii a obétuje na oltafi v kostele nadacni listiny knize

17 se stava v Diadochu textem vypravéde —

Oldtich. Polovina ptimé feci knizete u Hajka
,Knize pak pfi pfitomnosti biskupa a opata i1 vS§eho konventu jeho listy dostatecné pod peceti
Svou na oltat Panny Marie polozil misto oféry ke cti a chvale Panu Bohu vSecken ten naklad
oddévajic, toho doloziv: ,Jestlize by vam to kdo odniti chtél, aby ho Pan Buh slepotou
a chudobou trestal tak, aby nedostatek na zdravi on 1 rod jeho mél a vSelijaky nedostatek
na svém statku trpél tak dlouho, dokudz by zbozi klasterské ode mne nadané zase

1 4646158

nevrati Podobné jako Paprocky diive nerozvadél, ze kdyz knize ucini, jak si Biih pieje,

10 pAPROCKY Z HLOHOL, Bartolomgj. Diadochos. Brno: Garn, 2005, s. 283.

“LHAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 284.

12 PAPROCKY Z HLOHOL, Bartolomé&j. Diadochos. Brno: Garn, 2005, s. 283. I zde je pfima fe¢ biskupa
Sebite struén&jsi nez u Hajka. Srov. HAJEK Z LIBOCAN, Véclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013,
S. 284:  Mily synu! Vzdej chvalu Panu bohu a uéin tak. Jisté jest znameni, zet' Pan Biih chce za ten ¢asny naklad
pribytek véény dati.

153 PAPROCKY Z HLOHOL, Bartolomgj. Diadochos. Brno: Garn, 2005, s. 283.

" HAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 284.

1% pAPROCKY Z HLOHOL, Bartolomgj. Diadochos. Brno: Garn, 2005, s. 283.

158 Tamtéz, s. 283: ,,... a biskupu toho potvrditi rozkazal. Tu biskup Prokopa Chotouiského opatem ug¢inil.*

157 Cast piimé fedi je vsak primou citaci z Hajka. Srov. HAJEK Z LIBOCAN, Vaclav. Kronika ceskd. Praha:
Academia, 2013, s. 284: ,slepotou a chudobou trestal tak, aby nedostatek na zdravi on i rod jeho*

18 PAPROCKY Z HLOHOL, Bartolomgj. Diadochos. Brno: Garn, 2005, s. 283-284.
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zaslouZi si ,,pribytek v&ény“, ™ ani nefikd, 7e okradeni klastera bude v podstaté okradenim
samotného Pana Boha, ktery na zlod&je sesle trest, dokud se s nim nesmiti.’®® U Paprockého
se vSak na tomto misté jednd pouze o materidlni stranku kradeze, odebrani statkt klasteru,
za coz prichazi trest do jejich navraceni. Rozdil ve formulaci by bylo mozno vidét v tom,
ze U Hajka se nadané statky stavaji Bozimi statky a u Paprockého klasternim majetkem. Kdyz
Paprocky vypovédél piibéh o obctovani nadacnich listin, odkazuje na to, Zze 0 Sazavském
klastefe bude jests hovofit v oddile vénovaném klasteram. ™

V ¢asti vénované biskupu Sebifovi také Diadochos zpravuje u roku 1053 o tom,
ze zemiel Prokop, opat Sazavského klastera, Zze se u jeho hrobu a pfi jeho smrti stalo mnoho
zéazraka. Dodéava, ze muzi, kteti byli pfitomni jeho smrti, ho uznali za svatého a Ze to, Ze byl
Prokop svétec, se projevovalo jiz za jeho Zivota v jeho Cinech. Tato zprava odpovida téméf
doslovn& textu u Héjka.'®® Paprocky pouze pridavéa .jakoZ i za zivota jeho to ukazovali
skutkové«*®®

Ve 28. kapitole, ktera je vénovana sedmnactému prazskému biskupu Danielovi, je
zaznamenana informace 0 svatofeCeni SV. Prokopa. Tato udalost je stejné jako jiz u Hajka
kladena do roku 1205. U Paprockého se vydava do Rima k papezi Innocenci III. opat
Sazavského klastera, protoze tam byl vyslan ¢eskym kralem Pfemyslem Otakarem I., ktery
papeze zada o Prokopovo svatofeceni. Kral byl k tomu ¢inu pohnut podle Diadochu prazskym
biskupem Danielem, ktery mu vypravoval, jak velké zdzraky a uzdraveni se d¢ji u téla
sv. Prokopa. To, ,,jak velici divové se d&ji pti téle svatého Prokopa opata sazavského z strany
uzdraveni nemoci rozli¢nych®,*** vychazi z Kroniky ceské, ktera pise, Ze si Piemysl Otakar L.
povsiml, ,kterak mnozi a velici divové se d¢ji pii téle milého svatého Prokopa a kterak
mnoho nemocnych od rozlicnych nemoci skrze jeho pied Panem zaslouzeni jest
uzdraveno*.'®

Naposledy se Paprocky vénuje sv. Prokopovi v oddile O kldsterich, kde je nadpis

Klaster svatého Prokopa nad rekou Sdzavou dostavél a bohaté nadal Bretislav knize. Zde

' HAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 284.

190 Tamtéz, s. 284 ,.... takovy, aby upadl v hnév Bozi a Pan Bih aby jej slepotou a chudobou trestal tak ...
dokudz by neuznal Péana Boha svého a jemu jeho zbozi ode mne nadané¢ho zase nedal a nenavratil.*

161 pAPROCKY Z HLOHOL, Bartolomgj. Diadochos. Brno: Garn, 2005, s. 284: ,,0 tom pii klastefe $iteji
najdes*.

162 paprocky vynechava ,hrob& a“, ,jsou” u perfekta a méni ,,7e jest to &lovek svaty“ na ,, ze byl muz svaty*.
Srov. HAJEK Z LIBOCAN, Véclav. Kronika ceskd. Praha; Academia, 2013, s. 310.

163 pAPROCKY Z HLOHOL, Bartolomgj. Diadochos. Brno: Garn, 2005, s. 285.

1% Tamtéz, s. 305.

185 HAJEK Z LIBOCAN, Vaclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 528.
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doslovné cituje Hajka,'®® na néhoz dokonce odkazuje — ,,pfi¢inu toho Hajek v listu 111 takto
vypravuje.“®” O dostavb& klastera na tomto misté se mluvi takto: ,Bfetislav kniZe dne
jednoho povolal k sobé biskupa Sebife a oznamoval jemu svou velikou a hroznou piihodu,
ktera se jemu té predeSlé noci piihodila, takze jest k nému ptisel andél Bozi, jemu vili
bozskou oznamuje i ptikazuje, aby hned bez meskani rozkazal kostel Panny Marie a svatého
Jana Kititele na Sazavé svym nakladem dostavéti Pokratuje odpovédi biskupa Sebife —
,,Biskup uslySev to od knizete fekl: ,,Dej chvalu Panu Bohu za to a ucin tak.” Kteryz oboje
napominani rozvazivie, tak u¢inil.«“'®®

Na toto vypravéni o dostavbé kostela na Sazavé navazuje informace vztahujici se
ke stavebni Cinnosti v klastete, ,,Ze jiz tu byl zacal okolo léta 1034. na tom misté kostel stavéti
Prokop z Chotoung*.*®® Poté pokracuje o sv. Prokopovi tymiz informacemi, které podal u d&jt
v kapitole o biskupu Sebifovi a knizeti Bfetislavovi, aviak je jinak formuluje. 170 0d diivé;sich
informaci se 1i$i v tom, ze Prokop na tomto misté textu kolem sebe neshromazdil ,,nékteré

kn&Zi bohabojné*,'"* ale ,,nétco lidi dobrych a k sluzb& milému Panu Bohu nachyln&jsic

e 172
Také je vidét rizna formulace, Zze zde Prokop ,,vSecky odévem odévem svatého Benedikta
priodil“!”® a dfive se hovofilo ,.pfijal na sebe zakon svatého Benedikta ... a do té je Feholy
prijal“.t™

Paprocky pti psani o sv. Prokopovi vychazi z Hajka a znal téZ Dubravia. Pfinasi tytéz
informace jako Hajek. Dozvidame se, svétec pochéazel z Chotouné, byl svétskym knézem,
vyhnal tisic zlych ducht z jeskyné€, kde prebyval, kolem sebe shromazdil zbozné muze, ktefi
chtéli slouzit Bohu, a dal jim Benediktovu feholi. V jednom ze dvou vypravéni
0 sv. Prokopovi u Paprockého jsou stejné jako u Hajka tito muzi oznaceni jako knézi. Prokop

spolu s nimi pracoval u klastera Panny Marie a sv. Jana Kititele, Zil odiikavé a nabozné tak,

%8 Pouze zde oproti Hajkovi i na tomto mistd vynechava spojeni ,milostnika svého“. Srov. HAJEK
Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 283.

17 pAPROCKY Z HLOHOL, Bartolomgj. Diadochos. Brno: Garn, 2005, s. 356-357.

168 PAPROCKY Z HLOHOL, Bartolomgj. Diadochos. Brno: Garn, 2005, s. 357. Od Hajka zde piejima ,,Biskup
vyslysev to ... fekl: ,,Vzdej Panu Bohu a ugif tak.“ Srov. HAJEK Z LIBOCAN, Vaclav. Kronika ceskd. Praha:
Academia, 2013, s. 284.

1% PAPROCKY Z HLOHOL, Bartolomg;j. Diadochos. Brno: Garn, 2005, s. 357.

170 Tamté, s. 357: ,,Prokop s Chotoung jsa knézem svétskym, vyhnav z toho mista tisic duchiv zlych, ktefiz tu
ptrebyvali, a shromazdiv nétco lidi dobrych a K sluzbé milému Panu Bohu nachylngjsich, viecky odévem svatého
Benedikta pfiodil a spolu s nimi okolo toho klastera ku pamatce Cisté Panny Rodi¢ky Bozi a svatého Jana
Kititele pracoval a zivot vedl velmi trpky s velikym ndbozenstvim, ta ze ho za svatého byti uznavali a po smrti
dokonale mezi svatymi poéten byl.«

" Tamtéz, s. 283.

' Tamtéz, s. 357.

% Tamtéz, s. 357.

% Tamtéz, s. 283.
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ze o ném tikali, ze je svaty, po své smrti byl pfipocten mezi svaté. Paprocky uvadi také pribéh
o tom, jak se andél zjevil kniZeti Bietislavovi a ten o svém vidéni zpravil biskupa Sebite.
Oproti Hajkoveé Kronice ceské, kde dostavbu kostela Panny Marie organizuje knize Bfetislav
a také obétuje nadacni listiny na oltafi Panny Marie, zde v Diadochu tyto ¢innosti vykonava
jeho otec Oldfich. Nové je u Paprockého zminén rok 1034, kolem n€¢hoz mél sv. Prokop zacit
stavét kostel Panny Marie a sv. Jana Kititele. Autor Diadochu se zminuje o zadosti Pfemysla
Otakara I. papezi Innocenci III. svatofecit sv. Prokopa. Dava ji do souvislosti i S prazskym
biskupem Danielem, zjehoz podnétu se cCesky panovnik o kanonizaci zasazuje,
a se sazavskym opatem BlaZejem, jehoZ jméno vSak nezmifiuje, ktery je do Rima s zadosti
k papezi poslan.

Paprocky nezminuje tytéZ udalosti ze Zivota sv. Prokopa a dé&jin klastera jako Hajek,
pomiji vSechny zazra¢né udalosti (legendistické udalosti, vV nichZz vystupuje d’abel, kromé
informace, ze Prokop vyhnal tisic d’ablti z jeskyné, uzdraveni a dalsi zazraky, Prokopovo
zjeveni cizimu opatovi dosazenému Spytihnévem a jeho zjeveni se papezi Innocenci I11.),
netikd, ze by byl benediktinem na Bievnove, neuvadi ani, ze svétec predpovedél vlastni smrt
a budouci osudy svého klastera. Nezminuje ani osudy sazavské mniSské komunity

po svétcove smrti.
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9 Jiri Barthold Pontanus z Braitenberka

Jiti Barthold Pontanus z Braitenberka je autorem dila Bohemia pia,*” které vyslo roku
1608. Obsahuje sedm knih: De rebus magnis et miraculis, De ducibus et regibus Bohemiae,
De episcopis et archiepiscopis, De sanctis patronis, De exordiis privilegiorum a ducibus
et regibus concessorum, De privilegiis, De rebus gestis sub Ludovico rege piissimo.

O sv. Prokopovi ¢ini zminky na ¢tyfech mistech. Pontanus se 0 ném zminuje ve druhé
knize De ducibus et regibus Bohemiae, v niz se autor vénuje jednotlivym panovnikiim podle
chronologického hlediska, a to, kdyZ pojednava o knizeti Bretislavovi. Zde se vypravi o tom,
jak se and¢l zjevil ve snu knizeti Bietislavovi, jemuz vyjevil Bozi vili, aby na Sazavé postavil
na vlastni naklady kostel ke cti Panny Marie a sv. Jana Kititele. KdyZ mu to schvalil biskup
Sebit, kniZe to vykonal a kostel vénoval Prokopovi pochazejicimu z Chotouné a mnisské
komunité. Po postaveni kostela pronesl kletbu na ty, kdo by chtéli opata Prokopa a ostatni
bratry obrat o0 jejich majetek, o fundaci, kterou knize ucinil. Bih je mél potrestat nemoci,
chudobou a slepotou, dokud nevrati majetek. Informace, které jsou zde uvedeny, piejima
Pontanus nejspiS z Hajka, ktery o téchto udélostech piSe u roku 1035. Pontanus je vSak
struénéjsi a do vypravovani nevklada ptimou fe¢.}® U Pontana se nehovoii o tom, co viechno
bylo pfedmétem donace, knize Bietislav nezada biskupa Sebife, aby potvrdil Prokopa
v opatské hodnosti. Neni to potieba, protoze o ném hovofi jako o bratru opatovi.*’’ Biskup
Sebit nestvrzuje nadaéni listiny obétované na oltafi. Hrozba, ktera je zde uvedena, plati pouze
pro samotného zlodéje, nikoliv pro jeho potomky, na néz se vztahuje u Hajka i Paprockého.
Oproti Hajkovi zde téz neni kladen dlraz na to, ze vypInénim Bozi viile si knize zajisti vécny
zivot nebo ze okradenim klastera zlod¢j v podstaté oloupi samotného Boha.

O sv. Prokopovi'” Pontanus pise také ve &tvrté knize, kterd je vénovand svatym
patroniim: jsou v ni postupné uvedeni sv. Vit, Vaclav, Vojtéch, Zikmund, Prokop, Ludmila,

Jan Nepomucky, Ivan, Cyril a Metodg¢j, sv. Pét bratti polskych muéednikt (Vit, Jan, Matous,

175 Simak uvadi, ze ve svém dile Pontanus &erpal zvl4sté z Piccolominiho, Hajka, Dubravia, Petra Lodoreckera,
Kosmy a legend o sv. Janu, bl. Hroznatovi, sv. Cyrilu a Metod&jovi, z Kristianovy legendy a Crescente fide.
Srov. SIMAK, Josef Vitéslav. Dva piispévky k dé&jinam &eského dé&jepisectvi. CCH 1932, 38, s. 105.

7® PONTANUS Z BRAITENBERKA, Jiii Barthold. Bohemia pia. Frankfurt: Claudius Marnius, 1608, s. 17:
,Hic ab angelo in somnis intellexit voluntatem et iussionem divinam esse, ut statim in honorem beatissimae
Mariae virginis et sancti loannis Baptistae expensis suis templum curaret aedificari. quod ille consulto etiam
episcopo Severo perfecit et tradidit fratri Procopio abbati Cotannskeho abbati et fratribus ordinis sancti Benedicti
cum ista comminatione, ut quicumque fundationem suam violaverit aut bona ecclesiastica, ultra quam fundata
sunt, usurparit, caecitate et paupertate et infirmitate puniatur a Deo, donec in integrum restituat.*

1 Tamtéz, s. 17: ,tradidit fratri Procopio abbati Cotannskeho abbati‘.

'8 Tamtéz, s. 50.
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Benedikt, Izak a Kristin), bl. Hroznata, VVojslava, Mlada, Zdislava a Anezka. Prokop je mezi
nimi uveden jako paty v pofadi.’”

Informace zde Cerpa z prokopské legendy, nejspiSe z latinské legendy Vita maior,
nebot’ ta poprvé ve stiedoveéké legendistické tradici hovoii i o proménéni vody ve vino
pi setkani kniZete OldFicha s poustevnikem Prokopem.*®

Pontanus sv. Prokopa co do typu svétce charakterizuje jako vyznavade. Rika o ném,
ze byl knézem a knézské svéceni si zaslouzil diky své zboznosti a znalosti pisma. Pozdéji se
svétec stal benediktinem. Také se dozvidame o tom, Ze Prokop na misté jeskyné, kterou
obyval, postavil s pomoci knizete Oldficha kostel zasvéceny Panné Marii a sv. Janu Kititeli.
S timto ¢eskym knizetem se svétec setkal jiz diive, kdyz Oldfich k Prokopovi piijel unaveny
Z lovu. Tehdy jej Prokop obcerstvil vodou, kterd se po pozehnani, proménila ve vino. 181

Déle Pontanus hovofi o tom, jakym zptisobem zil sv. Prokop, kdyz zastaval hodnost
opata, jaké udalosti jsou s nim spojeny. Cini tak vyétem — ,,Ibi abbas existens, omnis generis
infirmos sanavit, demones potenter eiecit et arare fecit, eos flagello cogens, captivos redemit,
Mennonem ad suam processionem venire cupientem, scapha resoluta e ripa mirabiliter advehi
fecit. '8

Pontanus pokracuje informaci o tom, ze Prokop pfedpovédé€l svym nejmilejSim Vitovi
a Jimramovi vlastni smrt a zaroven nestastné budouci udalosti, které komunitu sazavskych
mnicht éekaji.183 Potom udéva, jaké zéazraky Cinil svétec po své smrti — ,,et post mortem
cuidam Labessae in fuga eum invocanti fluvium in glaciem convertit, et cessante periculo
in fluvium resolvit, fures ad ablatorum restitutionem coegit, aegros sanavit, ac vinctos
libertate donavit.«'**
Zmifiuje se také o tom, Ze se svétec po své smrti zjevil v Rimé papezi Inocenci IIL.,

aby ho svatoiecil, protoze piedtim s toutéz zadosti oslySel opata Sazavského klastera Blazeje,

179 Simak tika, e Pontanus v legendach vychazel z Hajka a n&jakého breviafe. Srov. SIMAK, Josef Vitéslav.
Dva pfispévky k d&jinam ceského d&jepisectvi. CCH 1932, 38, s. 108.

180 DUSEK, Jan. Svaty Prokop v literdrnich pramenech. Praha: FF UK, 2011, s. 54.

181 PONTANUS Z BRAITENBERKA, Jiii Barthold. Bohemia pia. Frankfurt: Claudius Marnius, 1608, s. 50:
»Sanctus Procopius confessor, pietate et litteris, meritus sacerdotium, habitum postea sancti Benedicti adsumpsit
et auxilio Udalrici regis Bohemiae, quem ad sanctum Procopium venientem ex venatione fessum, aqua in vinum
sua benedictione conversum refecit, e specu, quam inhabitabat, divus ille prope Sazavam, templum divae Mariae
virgini et sancti loanni Baptiatae sacrum erexit.*

182 Tamtéz, s. 50.

183 Tamtéz, s. 50: ,,mortemque suam et mala futura charissimis suis Vito et Emmeramo praedixit®

184 Tamtéz, s. 50.
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185

ktery byl kviili tomu poslan do Rima.'® Legendu o sv. Prokopovi Pontanus zakonéuje

konstatovanim, Ze svétec je velkym patronem a divotvircem.'®®

Pontanus o0 sv. Prokopovi fikd, Zze se stal nejprve knézem, pozdé&ji vstoupil
do benediktinského fadu a jako benediktin zil poustevnickym zivotem v jeskyni u feky
Sazavy, pozdé&ji se stal opatem. V této legend¢ o sv. Prokopovi se nehovofi o staviteli kostela
Panny Marie a sv. Jana Kititele jako 0 Bfetislavovi, jak autor ¢ini ve 2. knize svého dila,
ale o Oldfichovi. V souvislosti s timto knizetem je zminén zazrak proménéni pozehnané vody
ve vino, ktery je poprvé uveden ve stfedovéku ve Vita maior. Pontanus vSak lov knizete blize
nepopisuje, nezminuje, co knize lovil, neodkazuje ani na svatbu v Kané, jak ¢ini stfedoveka
latinska legenda. Autor oproti této legend¢ piesné lokalizuje misto postaveni kostela
na Sazave, byl vystavén na misté Prokopovy poustevny.

Prokop byl podle autora legendy schopny Iékai fyzickych neduhii. Toto vychazi
ze sttedovékych legend, kde se to vSak nezminuje takto stru¢né. Podle Pontana Prokop
vyhanél d’ably, pfinutil je orat, k ¢emuz je pohanél bi¢em. Ve stfedovéké legendistice je
obvyklym motivem vyhnani nebo odchod d’abli z jeskyné, bi¢ se u tohoto svétce téz
objevuje. Motiv, ze sv. Prokop se zlymi duchy oral, je zde novy, ve stiedoveékych latinskych

legendach se s nim nesetkavame.'®’

Novym motivem je také to, zZe svétec vykupoval vézné¢.
Z doby svétcova zivota Pontanus uvadi zazrak s ¢lovékem, ktery se jmenoval Menno. Uvadi
také struné zazraky, které se udaly do Prokopovy kanonizace, jde o zazrak zamrznuti feky
Sazavy, kdyz byl stihdn Labesa, déle se uvadi, ze donutil zlodéje vratit kradeny majetek, coz
ma ziejm¢ zadklad v tom, ze Prokop pifimél zlod€je vratit nabytek sadzavskému mnichu
Martinovi nebo sazavskym sestram, a ze osvobodil zlodéje, coz vychazi nejspiSe ze zazraku,
ktery se stal ov¢akovi, jenz ukradl svému hospodafi obleCeni, a Ze uzdravoval nemocné.
Kromé¢ Prokopa a knizete Oldficha jsou v této legend¢ zminéni i Vit a Jimram, jimz svétec
ptedpovidd zlou budoucnost klasterni komunity. V Pontanové legend€ je zaznamenan
i kanonizaéni zazrak, kdy se Prokop zjevuje papezi Innocenci III., aby ho svatofecil, avsak
oproti sttedoveké legendé mu nehrozi. V legend¢ je piipomenut i opat Sazavského klastera

BlazZej, ktery byl poslan do Rima.

185 PONTANUS Z BRAITENBERKA, Jiii Barthold. Bohemia pia. Frankfurt: Claudius Marnius, 1608, s. 50:
,,Pontifici Innocentio, ut eum in divorum numerum referret, apparuit Romae, cum abbatem Blasium huius ergo
Romam missum non vellet exaudire.*

186 Tamtéz, s. 50: ,,Patronus magnus, miraculis.*

187 U Pontana se motiv orby Prokopa s &ertem objevuje poprvé. Srov. KLEMENT, Method Karel. Jsem razen
Z Ceského kovu. Nekolik kapitol o sv. Prokopovi, Sazave a Emauzich. Praha: VySehrad, 2002, s. 102.
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Na prvnim misté, kde se Pontanus o sv. Prokopovi zmifiuje, vychazi ziejmé z Hajkovy
Kroniky ceské a ve druhé casti v legendistickém zivoté je mu nejspiSe pramenem
sttedoveka legenda Vita maior. Oproti obéma svym zdrojim je dosti strucnéjsi a v obou
Castech, v nichZ pojednava o sv. Prokopovi, vynechava piimé feci i ¢asové udaje a rozsah
popisu udalosti zkracuje na minimum.

I dalsi informace, které se vztahuji ke sv. Prokopovi a nachazeji se v prvni knize
De rebus magnis et miraculis, ¢erpa z Hajkovy Kroniky ceské. U zazraku, kdy Cesti patroni
pomohli Eeskému vojsku v boji roku 1260,"®® se jedna o vérny pieklad této udalosti z Hajkovy
Kroniky ceské do latiny.®® Na zakladé Hajkovy kroniky uvadi také informaci o zaloZeni
kostela sv. Prokopa na Malé Strané. Pontanus fika, Zze se svétec zjevil manzelim ve snu
a prikazal jim, aby na misté svého domu, o némz vime, Ze na jeho misté staval prvni dim
mésta Prahy zalozeny Libusi a Pfemyslem, postavili kostel, ktery mu bude zasvécen.
Na zakladé toho &inu oni i viichni ostatni Cesi ziskaji milost u Boha. Tento kostel sv. Prokopa
stejné jako u Hajka wvysvétil biskup Daniel za piitomnosti krale Premysla Otakara I.

¥ ’ vo 1
a prednich muzi. %0

188

SIMAK, Josef Vitéslav. Dva piispévky k d&jindm &eského dgjepisectvi. CCH 1932, 38, s. 106.

18 Srov. PONTANUS Z BRAITENBERKA, Jiii Barthold. Bohemia pia. Frankfurt: Claudius Marnius, 1608,
S. 4: ,,Quodque maius est, eques quidam insignis et devotus fideque dignus loannes voislai domi decumbens
graviter hora diei tertia quasi in extasi positus, ut ignoraretur a circumstantibus, vivusne, an mortuus esset.
Cumque apperire cepisset oculos, retulit se in illa pugna constitutum, animadvertisse militem Bohemicum male
dispositum atque tum temporis sanctos martyres militiae illi processisse obviam. Porro sanctum Venceslaum
lorica munitum et galea, laevo latere gladium vagina aurea et margaritis circumdatum, dextra vexillum tenentem,
proxime secutum sanctum Adalbertum habitu episcopali, postea sanctum Procopium cum baculo pastorali,
ultimo sanctos quinque fratres pro more ordinis wvestitos, sanctumque Venceslaum respectantem dixisse
sequentibus: Exercitus noster debilis est, ideoque adiutorio divino illis subveniemus! atque his dictis vexillum
contra hostes erexisse, quos simul omnes in fugam converterunt.*

9 PONTANUS Z BRAITENBERKA, Jiii Barthold. Bohemia pia. Frankfurt: Claudius Marnius, 1608, s. 5.
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10 Valentin Leucht

Roku 1625 vysla kniha Vita sanctorum. Je mozné, Ze ji nejprve psal Jan Jakub
Beskovsky a po jeho smrti ji dokongil Albrecht Chanovsky.'™ Jsou v ni uvedeny Zivoty
svétci podle porfadi v kalendairnim roce. Vypsani zivota Sv. Prokopa se Vv ni nachazi
u dne 3. ¢ervence. Kniha o sob¢ tika, ze se jedna o pieklad némecké prace Valentina Leuchta,

ale nejedna se o pouhy pieklad této knihy,'*?

napt. legenda o sv. Prokopovi je pirekladem
legendy o tomto své€tci nachazejici se ve ¢tvrté knize dila Bohemia pia Jifiho Bartholda
Pontana z Braitenberka. Zivot sv. Prokopa je v tisku Vita sanctorum uveden ,,O svatém
Prokopu vyznavaéi, opatu a patronu ¢eské zemé. Z knihy, jenz se Bohemia pia jmenuje,
vzato. <%

Tento Cesky zivot sv. Prokopa se drzi vérné své latinské predlohy. Vystupuji zde tytéz
historické osoby jako v Pontanovée legend¢€ ze ¢tvrté knihy, stejn€ tak se zde hovoii i 0 tychz
udalostech. Nejprve je v ceské legendé¢ vydané roku 1625 zminén zivot Sv. Prokopa
pied pfichodem na Sazavu — ,,Svaty Prokop vyznavaé, poboznosti a svobodnych uméni
znamosti knézstvi zaslouziv, potom svatého Benedikta habit pfijal.“194 Déle se pokracuje
setkanim knizete Oldficha na lovu s Prokopem, jenz mu dal pit vodu, ktera se po pozehnani
proménila ve vino, s jehoz pomoci Prokop postavil na Sazave kostel zasvéceny Panné Marii
asv. Janu Kititeli.® Legenda na to navazuje informacemi o skutcich, které Prokop konal
v dobé, kdy zastaval hodnost opata — , Tam jsa opatem, vSelijakymi nemocmi skli¢ené
uzdravoval, d’ably mocné vyhanél, a bicem je pomrskuje, vorati piinucoval, zajaté vyplacel,

Mennonovi k své procesi zadostivé pospichajicimu, Ze na lod’ce roztrzené podivné k bichu se

L LINKA, Jan. Vitae sanctorum 1696. Bibliotheca Strahoviensis 2001, 4-5, s. 194-195. KALISTA, Zden&k.
Spisovatel uvadi étenafe v stara éteni. In KALISTA, Zdenék (ed.). Z legend ceského baroka. Olomouc: Krystal,
1934, s. 9. KALISTA, Zden¢k. Na okraj legendistickych sbirek ¢eského baroka. LF 1934, 61, s. 296-297.
Kalista uvadi, Ze Tannerova zprava o Chanovského autorstvi sbirky legend, kterou prejal napt. i Balbin, neni
davéryhodna.

192 KALISTA, Zden&k. Spisovatel uvadi ¢tenafe v stard &teni. In KALISTA, Zdenék (ed.). Z legend ceského
baroka. Olomouc: Krystal, 1934, s. 9: Ve vydani z roku 1696 tisk udava, zZe je pieckladem Suriovych De probatis
sanctorum vitis. Od nich se 1i$i zv1asté tim, Zze ma nékteré Zivotopisy, zvlasté ¢eskych svétcd, navic. Také obsah
samotnych legend je zménén, zkrdcen nebo prestylizovan.

193 | EUCHT, Valentin. Vita sanctorum. Praha: Pavel Sessius, 1625 (K04822), s. 227.

19 Tamtéz, s. 227.

195 Tamtéz, s. 227: ,,... a pomoci Oldficha krale ¢eského (jejZ z lovu unaveného k sobé prichazejiciho tento svaty
vodou, jiz svym pozehnanim v vino obratil, napojil a obcerstvil) z jeskyn€, v niz své bydleni mél nedaleko
od feky Sazavy, kostel u¢inil a ku poctivosti blahoslavené Panny Marie a svatého Jana Kititele vystavél.
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196 1~ £ ;o " ANt X Tre s e . ,
1. =" Dale se pravi, ze Prokop predpovédél Vitovi a Jimramovi svou vlastni

7

preplavil, sptisobi
smrt a §patnou budoucnost, ktera &eké klasterni spoleGenstvi.™

Na piedpovézeni smrti navazuje informacemi o zazracich, které se staly po smrti
1,% zlodgje
99

svétce — ,,néjakému Labusovi, kdyz utikal a jej za pomoc zadal, feku v led obrati
k navraceni kradenych v&ci pfinuti, nemocné uzdravoval a v&zn& z vézenit
vysvobozoval.“?®® Zivot sv. Prokopa zde kon¢i kanoniza&nim zazrakem, kdy se svétec zjevuje
papezi Innocenci lll. — , Papezi Innocenciusovi v Rimé se zjevil a jej, aby se v poéet svatych
uvedl, jeSto pred tim opatovi BlaZejovi, za touZ piicinou do Rima poslanému odepiel,

napomenul. «?™*

202

Nakonec ceska legenda tika, Ze Prokop je velky patron, ktery se skvi

zazraky.

198 7de neni doslovny pieklad Pontana. Srov. PONTANUS Z BRAITENBERKA, Jiii Barthold. Bohemia pia.
Frankfurt: Claudius Marnius, 1608, s. 50: ,,Mennonem ad suam processionem venire cupientem, scapha resoluta
e ripa mirabiliter advehi fecit*.

97| EUCHT, Valentin. Vita sanctorum. Praha: Pavel Sessius, 1625 (K04822), s. 227: ,,Smrt svou a budouci zlé
n%jmilejﬁim svym Vitovi a Emmoranovi predpovédél ...

1% Srov. PONTANUS Z BRAITENBERKA, Jiii Barthold. Bohemia pia. Frankfurt: Claudius Marnius, 1608,
S. 50. Zde neni prelozen Pontantiv text ,.et cessante periculo in fluvium resolvit*.

199 Srov. PONTANUS Z BRAITENBERKA, Jifi Barthold. Bohemia pia. Frankfurt: Claudius Marnius, 1608,
S. 50: ,,vinctos libertate donavit®.

20| EUCHT, Valentin. Vita sanctorum. Praha: Pavel Sessius, 1625 (K04822), s. 227.

26 Cesky preklad Pontana obsahuje oproti latinské piedloze navic ,;napomenul“. Pontanovo ,non vellet
exaudire* je do ¢eského jazyka prelozeno jako ,,odepiel®.

202 | EUCHT, Valentin. Vita sanctorum. Praha: Pavel Sessius, 1625 (K04822), s. 227: , Jest pak velikym, divy
a zazraky osvicenym patronem cCeské zemé.”“ Latinské ,miraculis“ je tudiz pielozeno ,divy a zazraky
osvicenym®.
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11 Jifi Ferus Plachy

11. 1 Ji¥i Ferus Plachy (1616)
Jiti Ferus Plachy je autorem knihy nazvané Zivotové nékterych znaméjsich svatych,
ktera vysla u TobidSe Leopolta roku 1616.° Na tisku je uveden jako autor Tobia$

294 Tato sbirka zivotd, kterda ma format 7,5 x 12,5 cm, &itad 471 stran bez 22 stran

Mezeticky.
dedika¢niho tvodu vénovaného Vaclavu Frantisku Eusebiovi z Lobkovic. Zivotopisy, které
jsou zde uvedeny, jsou kratké, ¢asto maji rozsah jednu az dvé strany. 205 Kalista uvadi, Ze je
prvnim legendistickym souborem nadeho baroka*.?%

Prvni oddil obsahuje pieklad 164 Zivotl svatych ziimského brevidie (Zivotové
néekterych znameéjsich svatych, jak se v Fimském brevidari latiné ctou, Cesky sepsani). Jejich
zivoty jsou fazeny chronologicky podle kalendainiho roku od ledna do prosince. Ke vSem
dnlim v roce vSak neni zaznamenan zivot svétce, oproti tomu je u nékterych dnti vitae zapsano
vice.?” Jako prvni je vtomto oddilu uveden Zivot sv. Hilaria z Poitiers, a to u 14. ledna.

’ ’ , I3 ;v ’ v . r 2 o s 2
Druhy oddil ma nazev Svati ceské zemée vlastenci a patronoveé. % Tieti casti

0

% je zivotopis
sv. Ignace z Loyoly, pieklad jeho Zivota od Ribadeneiry.?*

V oddile pojednavajicim o ¢eskych svétcich se vénuje pozornost 15 ¢eskym svétcim
nebo skupinam svétcl. Jsou uvedeni v tomto potradi: Vit, Vaclav, Vojtéch, Zikmund, Prokop,
Ludmila, Jan Nepomucky,211 Ivan, Cyril a Metod¢;, Sest bratii Polakt (Barnabas, Jan, Matius,
Benedikt, 1zak, Kristin), Hroznata, Vojslava, Mlada, Zdislava, Anezka. Pofadi, v némzZ jsou

zivoty za sebou uvedeny, odliSuje svétce do dvou skupin. Do prvni poloviny bychom mohli

208 Knihopis 14837 knihu pripisuje $panélskému hagiografovi Pedru Ribadeneirovi. Srov. LINKA, Jan. Kult
Geskych patronti v dile Jitiho Fera-Plachého SJ. In CORNEJOVA, Ivana (ed.). Uloha cirkevnich #ddii
pri pobélohorské rekatolizaci. Shornik prispévkii z pracovniho semindie konaného ve Vranové u Brna ve dnech
4.-5. 6. 2003. Praha — Dolni Biezany: Ustav d&jin University Karlovy — Scriptorium, 2003, s. 319.

2% inka pise, 7e pseudonym Tobias Mezeficky miize byt mluvici jméno. Uvadi dva jeho mozné vyklady. Miize
byt narazkou na ptijmeni, pod nimz byl tehdy znam Dalimil, nebo narazkou na utrakvistického nachodského
deékana. Linka dodava, ze Ferus Plachy chtél uzivanim ptidomkid naznalit patriotismus a velké mnozstvi
katolickych autorti pochazejicich z tizemi celého Ceského kralovstvi. Srov. LINKA, Jan. Jiti Ferus-Plachy SJ
a jeho okruh aneb Dilo nejzahadnéjsiho ¢eského autora 17. stoleti. LF 2005, 128, 1-2, s. 176.

205 K ALISTA, Zdengk. Jesté poznamky na okraj legendistické tvorby Geského baroka. LF 1946, 70, s. 32.

2% Tamtéz, s. 34.

27 grov. KALISTA, Zdenék. Jesté poznamky na okraj legendistické tvorby ¢eského baroka. LF 1946, 70, s. 32.
208 Nachézi se na stranach 365-398.

299 Nachézi se na stranach 400-471.

219 Srov. LINKA, Jan. Kult eskych patronti v dile Jifiho Fera-Plachého SJ. In CORNEJOVA, Ivana (ed.). Uloha
cirkevnich radii pri pobélohorské rekatolizaci. Sbornik prispévkii z pracovniho semindre konaného ve Vranové
u Brna ve dnech 4.-5. 6. 2003. Praha — Dolni Biezany: Ustav dg&jin University Karlovy — Scriptorium, 2003,
s. 319. LINKA, Jan. Vitae sanctorum 1696. Bibliotheca Strahoviensis 2001, 4-5, s. 193. KALISTA, Zdenék.
Jesté poznamky na okraj legendistické tvorby ¢eského baroka. LF 1946, 70, s. 32-33.

2/ dile Zivotové nékterych znaméjsich svatych Jan Almuznik.
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zatradit vyznamné a etablované Ceské patrony (sv. Vit, sv. Vaclav, sv. Vojtéch, sv. Zikmund,
sv. Prokop, sv. Ludmila a sv. Jan Nepomucky), mezi néz patii i sv. Prokop, a do druhé zbylé
svétce. Jednotlivé legendy jsou rizné dlouhé, zivot sv. Prokopa je paty nejdelsi po zivotech
sv. Vaclava, sv. Vojtécha, sv. Anezky, bl. Hroznaty.?? V souvislosti s timto oddilem
vénovanym ¢eskym svétcim, fika Kalista, ze ,toto sebrani legendistické mélo byti zaroven ...
apelem na ctizadost a sebevédomi soucasného ceského ¢loveka a sblizovati jej praveé po tomto
mosté s nabozenskym vyznanim, které se mu predstavovalo zaroven jako odkaz jeho svatych
predkia“.?® Dodava, Ze se v souvislosti s timto oddilem uplatiiuje nacionalni nadech.?*

Ferus Plachy se pii psani inspiroval praci Jittho Bartholda Pontana z Breitenberku
Bohemia pia, v jejimz ¢tvrtém dilu se nachazeji zivoty ¢eskych svétcti uspoifadané v tomtéz
potadi. Prace Jifiho Fera Plachého na Ceskych vitae byla, jak tvrdi Linka, tviréi, neptekladal
Bartholda doslovné. To se projevilo zvlasté na zivoté sv. Vaclava, ale doplioval i do Zivoti
sv. Vojtécha, sv. Ludmily, sv. P¢&ti bratii a sv. Prokopa.215

Ferus Plachy sice vychazi z Pontana, jak tik4 Linka, ale pouze v Casti svétcova Zivota.
Pro zpracovani své prokopské legendy pouzil ijinych zdroji, zvlasté Hajkovu Kroniku
Ceskou.

V prvni ¢asti legendy o sv. Prokopovi vychazi Ferus nejspisSe z Hajkovy kroniky.
Usuzuji na to z toho divodu, Ze udalosti jsou popsany tymz zpisobem, najdou se shody
Vv lexiku, i kdyz Ferus Hajka vétSinou piimo necituje. O sv. Prokopovi Ferus tika, Ze pochazel
ze vsi Chotoung, byl vysvécen na knéze®'® a ,,zakon a odév svatého Benedikta na se pfijal“.217
Kdyz byl benediktinem, vybral si jako sviij piibytek jednu jeskyni, ktera se nachazela

nad fekou Séazavou. ,,Tisic d'abliv, jenz tam piebyvali, vypudil.“**® Na tom mist& svétec zacal

212 grov. LINKA, Jan. Kult Geskych patronii v dile Jitiho Fera-Plachého SJ. In CORNEJOVA, Ivana (ed.). Uloha
cirkevnich radii pri pobélohorské rekatolizaci. Sbornik prispévkil z pracovniho semindre konaného ve Vranové
u Brna ve dnech 4.-5. 6. 2003. Praha — Dolni Biezany: Ustav dg&jin University Karlovy — Scriptorium, 2003,
s. 320.
23 K ALISTA, Zdengk. Jesté poznamky na okraj legendistické tvorby Geského baroka. LF 1946, 70, s. 35.
21 Tamtéz, s. 35.
215 grov. LINKA, Jan. Kult eskych patronii v dile Jitiho Fera-Plachého SJ. In CORNEJOVA, Ivana (ed.). Uloha
cirkevnich radii pri pobélohorskeé rekatolizaci. Shornik prispévkii z pracovniho semindre konaného ve Vranove
u Brna ve dnech 4.-5. 6. 2003. Praha — Dolni Biezany: Ustav dg&jin University Karlovy — Scriptorium, 2003,
s. 320.
218 FERUS PLACHY, Jifi. Zivotové nékterych zniméjsich svatych. Praha: Tobias Leopolt, 1616 (K14837),
S. 383: ,,svatej Prokop ve vsi Chotouné rodilej a na knézstvi posvécenej®.
2T FERUS PLACHY, Jifi. Zivotové nékterych zniméjsich svatych. Praha: Tobia§ Leopolt, 1616 (K14837),
s. 383. Srov. HAJEK Z LIBOCAN, Vaclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 283: ,pfijal na se zdkon
a odév svatého Benedikta“.
218 FERUS PLACHY, Jifi. Zivotové nékterych zniméjsich svatpch. Praha: Tobia§ Leopolt, 1616 (K14837),
s. 383. Srov. HAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 283: ,,odtud’ tisic d’abliv,
jenz tu prebyvali, vypudil®.
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stavét kostel zasvéceny Panné Marii a sv. Janu Kititeli a klaster, aby ,,v ném v pfijatém fadu
s mnohymi pobozn&j§imi kn&zimi,**? jesto se v tyz zakon pod spravou svatého Prokopa dali,
bohobojnej Zivot bez piekazky svétskych zaneprazdnéni vedl«.??°

Protoze Ferus v roce 1616 vychazi z Hajka, nezminuje knizete Oldficha na lovu a dalsi
udalosti, které se v prokopskych legendach k nému vazou. Z ¢eskych knizat uvadi Bretislava
v souvislosti s dostavbou Sazavského klastera. Knizeti se v noci zjevil andé€l, ktery ho zadal,
aby dostavél klaster na Sazavé, s jehoz stavbou zacal sv. Prokop. Zaroven ucinil nadaci
klastera a klatbu na zlodé¢je klasterniho majetku, aby je Buh potrestal tim, Ze budou oni
I jejich potomci slepi, chudi, aby je tedy potrestal jednak na zdravi, jednak na majetku. U Fera
je Bfetislavova fe¢ krats$i nez u Hajka, jsou totiz vynechana slova popisujici, co pravé v tom
okamziku kniZe dél4, ze klade listiny na oltaf. Ferus dostavbu klastera a jeho nadaci v legend¢
z roku 1616 popisuje nasledujicim zptsobem — ,,vtom knize Bfetislav andélem Bozim v noci
napomenut, to, co svatej Prokop pocal, ndkladem svym dostavél®** a dostavenému klasteru

. Y onx i 1.1222
mnoho vsi a méstecek pridal

a klatbu na ty, jenz by nétco ztoho nadani drzeli, vydal:
,Aby totizto v hnév Bozi upadli a Pan Bih aby je slepotou a chudobou trestal, tak aby
nedostatek na zdravi, jako i na statku s rodem®? svym trpé&li.“*** Tuto klatbu potvrdil biskup
Sebit?® slovy: ,.Staii se tak.“??® Cely piibéh vztahujici se k dostavbe kostela a klastera je az
na tato slova kniZete Bietislava a biskupa Sebife v nepiimé feéi.

Plachy dale vypravi, ze Prokop spravoval klaster, ktery byl takto nadan, v hodnosti
opata a tehdy zil tak svatym zivotem, ze se tomu vSichni podivovali. 221
Dalsi informace uvedené u Jittho Fera Plachého vychézeji z Pontanovy prokopské

legendy. Nachazeji se v tomtéz potadi, ale jsou jinak stylizované.?”® Ferus v této &asti legendy

29 HAJEK Z LIBOCAN, Véclav. Kronika ceska. Praha: Academia, 2013, s. 283: ,nékteré nabozngjsi knézi“

220 FERUS PLACHY, Jifi. Zivotové nékterych zniméjsich svatych. Praha: Tobia§ Leopolt, 1616 (K14837),
s. 383.

221 grov. HAJEK Z LIBOCAN, Véaclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 284: ,svym nakladem
dostavéti

222 grov. HAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 284: ,,dal k nému mnoho vsi
a méstecek™.

228 grov. HAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 284: ,,... takovy aby upadl
v hnév Bozi a Pan Buh aby jej slepotou a chudobou trestal tak, aby nedostatek na zdravi on i rod jeho, téz i na
statku on i rod jako aby trpél ...

224 FERUS PLACHY, Jifi. Zivotové nékterych znaméjsich svatych. Praha: Tobia§ Leopolt, 1616 (K14837),
s. 383-384.

2% Tamtéz, s. 384: ,,coz biskup Sebif neb Severa potvrdil tka*.

226 Tamtéz, s. 384.

22l FERUS PLACHY, Jifi. Zivotové nékterych zniméjsich svatpch. Praha: Tobia§ Leopolt, 1616 (K14837),
s. 384: , Klaster tak diichody opatienej Prokop jako opat spravovav, viem k podiveni Zivot vedl.* Srov. HAJEK
Z LIBOCAN, Vaclav. Kronika ¢eskd. Praha: Academia, 2013, s. 283: ,,a nabozny Zivot vedl, takZe se tomu bratii
tu s nim obyvajice divili.
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vynechava vlastni jména krom¢ Vita a Jimrama, jménem tudiz neuvadi Menna, Labesu ani
papeze Innocence III., ackoliv zazraky, které jsou s t€émito osobami spojeny, popisuje. Stejné
jako Pontanus neuziva ptimé fe¢i ani udélosti asové nezatazuje. Casového uréeni neuziva ani
Vv ¢asti Cerpajici z Hajkovy Kroniky ceské.

O sv. Prokopovi stejné jako Pontanus piSe, ze uzdravoval nemocné, vyhanél démony
a bi¢em nutil je orat, vykupoval zajatce, pfeplavil muze na lod’ce, aby se mohl ucastnit
procesi, také predpoveédél vlastni smrt a budouci zI1é osudy svého klastera. Piejima od Pontana
také posmrtné zazraky, kdy svétec pfinutil zlodéje vratit kradené véci, osvobodil vézné
a zjevil se papezi, aby ho svatofe¢il.?®

Ferus pieklada Pontana nasledujicim zplisobem, nejde vSak 0 otrocky doslovny
pteklad: ,Neduhy vselijaké a nemoci nezhojitedlné uzdravoval, d’ably mocné vymital a orati
bicem dohanél, vézné vyplacoval, kohosi, an na jeho procesi z druhé strany feky ptijiti chtél,
divné na roztrzené lod’ce prepravil, smrt svou a mnoho budouciho zlé¢ho Vitovi a Emerenovi
duchem prorockym pifedpovédél. Po smrti pak komusi, an ho, utikaje, v nebezpecenstvi
vzyval, ze feka, aby pires ni utekl, zmrla, udé€lal, a tudiz led zase roztopil.230 Zlodé¢je to, co
pobrali, vratiti ptinutil. Nemocné uzdravil, vézné vysvobodil. Papezi se v Rimé, aby ho

svatym ptipsal (tehdaz kdyz tam to Blazej opat jednal a vyslySan nebyl) ukazal «“®*

€232

Misto ptekladu latinského Pontanova ,,patronus magnus, miraculis““* uvadi informaci

0 uloZeni svétcova t&la. >

28 PONTANUS Z BRAITENBERKA, Jiti Barthold. Bohemia pia. Frankfurt: Claudius Marnius, 1608, s. 50.

229 O které zazraky sttedovéké legendy se jedna, uréuji v kapitole vénované legendd o sv. Prokopovi u Jifiho
Bartholda Pontana z Braitenberka.

20 Ferus zde nepiekladd doslovnd. Srov. PONTANUS Z BRAITENBERKA, Jifi Barthold. Bohemia pia.
Frankfurt: Claudius Marnius, 1608, s. 50: ,,cessante periculo in fluvium resolvit®.

21 FERUS PLACHY, Jifi. Zivotové nékterych zniméjsich svatych. Praha: Tobia§ Leopolt, 1616 (K14837),
S. 384-385.

282 pPONTANUS Z BRAITENBERKA, Jiti Barthold. Bohemia pia. Frankfurt: Claudius Marnius, 1608, s. 50.

28 FERUS PLACHY, Jifi. Zivotové nékterych zniméjsich svatych. Praha: Tobia§ Leopolt, 1616 (K14837),
S. 385.
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11. 2 Ji¥i Ferus Plachy (1629)

Na knihu Zivotové nékterych znaméjsich svatych navazuje Jiti Ferus Plachy v dile
Zivot sv. patronii ceskych, které vydal Pavel Sessius roku 1629. Oproti piedchozi knize zde
roz§ifuje pocet Geskych svétci nebo jejich skupin na 17, nové uvadi sv. Norberta®®*
a Preneseni Ludmily. Svétce také uvadi v novém potadi za sebou: Cyril a Metod¢j, Vojtéch,
Zikmund, Vit (+ Pokani Spytihnéva), Ivan, Jan Nepomuk, Prokop, Norbert, Ludmila, Vaclav
(+ Pfibyslava + Podiven), Pfeneseni Ludmily, Sest bratfi, Hroznata, Vojslava, Mlada,
Zdislava, Anezka. Svétce v této knize je mozno rozdélit podobné jako v tisku Zivotové
nekterych znaméjsich svatych do dvou skupin podle toho, jak jsou uspofddani za sebou.
Prvnich deset je uspotadano podle toho, kdy je v kalendéti jejich svatek, pfi¢emz bez dat jsou
piifazeni sv. Ivan a sv. Jan Nepomucky, jde o vyznamné Ceské svétce. Druha skupina svétct
zustava ve stejném potadi, avSak je na jeji zaCatek zafazeno Pieneseni sv. Ludmily.235

| po obsahové strance se nckteré zivoty proménily, ty, které patfily vyznamnéjSim
svétclim, byly rozsiteny nebo piepracovany (Cyril a Metod¢j, Vojtéch, Zikmund, Vit, Prokop,
Norbert, Ludmila, Vaclav, Pfeneseni Ludmily), a to zvlasté o informace z Hajkovy Kroniky
Ceskeé a Veleslavinova Kalendare historického. Pattil mezi n€ 1 Zivot sv. Prokopa.236

Ferus k pivodnim Zivotam, které sepsal pted 13 lety, pfipojuje piedev§im zazraky
vztahujici se k ¢eskému narodu, informace o premisténi ostatkd, stavbé kostelli zasvécenych
danému svétci. >’

Tento Fertiv novy zivot sv. Prokopa vydany roku 1629 se od piedchoziho sepsani
zivota sv. Prokopa tymz autorem velmi liSi, je del$i a obsahlejsi. Kromé pramena, které
zmifiuje Linka, tedy Hajka a Veleslavina,?®® pouZil pro sviij Zivot sv. Prokopa ziejmé legendu

Vita maior a Starsi ceskou prozaickou legendu. P¥i vypravéni zivota svétce Ferus postupuje

24 LINKA, Jan. Vitae sanctorum 1696. Bibliotheca Strahoviensis 2001, 4-5, s. 195.

2 | INKA, Jan. Kult ¢eskych patronti v dile Jitiho Fera-Plachého SI. In CORNEJOVA, Ivana (ed.). Uloha
cirkevnich radii pri pobelohorské rekatolizaci. Shornik prispévkii z pracovniho semindre konaného ve Vranové
u Brna ve dnech 4.-5. 6. 2003. Praha — Dolni Biezany: Ustav dg&jin University Karlovy — Scriptorium, 2003,
S. 321-322.

% podle udaje Jana Linky se jeho rozsah zvétsil z 1778 znakt novodobého piepisu v programu Microsoft Word
na 9482, tedy témét pétkrat. LINKA, Jan. Kult ceskych patront v dile Jitiho Fera-Plachého SJ.
In CORNEJOVA, Ivana (ed.). Uloha cirkevnich vddii pri pobélohorské rekatolizaci. Shornik prispévkii
7 pracovniho semindre konaného ve Vranové u Brna ve dnech 4.-5. 6. 2003. Praha — Dolni Biezany: Ustav d&jin
University Karlovy — Scriptorium, 2003, s. 320-321.

2T LINKA, Jan. Kult ¢eskych patronti v dile Jitiho Fera-Plachého SI. In CORNEJOVA, Ivana (ed.). Uloha
cirkevnich radii pri pobélohorské rekatolizaci. Shornik prispévkii z pracovniho semindre konaného ve Vranové
u Brna ve dnech 4.-5. 6. 2003. Praha — Dolni Biezany: Ustav dg&jin University Karlovy — Scriptorium, 2003,
S. 322.

2%8 Domnivam se, ze Ferus uziva druhého vydani jeho Kalenddie historického z roku 1590.
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chronologicky od mista jeho narozeni az po svétcovo svatofeceni a zalozeni kostela
sv. Prokopa v Praze. V jednotlivych c¢astech této legendy vychazi, jak bylo zminéno,
Z ruznych zdroji.

Ferus nejprve vypravi o zivoté sv. Prokopa, nez se stal benediktinem. Na zdklad¢
Veleslavina udava, ze svétec pochazel ze ,vsi Chotouné mezi Koufimem a Brodem
(vjeskj/m“.239 Daéle uvadi, ze se uspésné vzdelal ,,v liternim uméni“?® a byl, aniz by o to stal,
piijat mezi duchovni na VySehradé a byl vysvécen na knéze, coz vychazi z legendy Vita
maior.?** O tom, Ze se stal benediktinem a usadil se v jeskyni, z niz vyhnal d’ably, vypravi
stejné jako ve své legendé zroku 1616: ,Zakon a odév svatého Benedikta na se pfijal,
v kterémzto odévu oblibil sob¢ obydli v skale nad fekou Sazavou, tisic d’abliv, jenz tam
prebyvali, vypudil.«?*2

Pokracuje se legendou o setkani knizete Oldficha se sv. Prokopem, kterou Ferova
legenda z roku 1616 neobsahuje. Toto vypravéni se ve stfedovékych latinskych legendach
nachazi pouze ve Vita maior. Ferus pojednava o Oldfichové lovu jelena takto — ,,Oldfich
kniZze Ceské jsa na lovu a pod stromem unaveny odpocivaje, nemoha pstv a chrtiv ani
dohoniti, ani spatkem dostati, spatiil jelena veliké rohy majiciho a do hustého lesu pfed nim
utikajiciho. Za nim, ackoli zemdlen, pro jeho velikost nad jiné, ktery az potud byl vidél,
s natazenym lucistém pustil se, az jelen jest k jeskyni sobé znamé svatého Prokopa ptibéhl.
Muz svaty prave tehdaz dub byl sekal, k jehozto nohdm jelen padna, na zem se polozil. Svaty
Prokop chté¢ toho bcéhu pfi¢inu zvédeti, zdaleka vidi pékné postavy a odévu cClovéka,

an s natazenym lu¢i§tém meH k nému. Oba na sebe tiize hleddli.“**® Oproti stfedoveké

29 FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060).
Srov. Z VELESLAVINA, Daniel Adam. Kalenddri historicky. Praha: Daniel Adam z Veleslavina, 1590
(K00059), s. 366, 4.7.

20 FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patromi ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060). U Fera se nehovoti
0 tom, co se Prokop konkrétné z jazyki nauéil ve Skole na VySehradé. Legenda Vita maior fika, Ze se tam udil
svobodnym uménim a Ze na Vysehradé byla slavna slovanska kola. Srov. Vita maior. In CHALOUPECKY,
Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stiedovéké legendy prokopské. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie
véd, 1953, s. 247: ,commendaverunt eum in castro Wyssegradensi magisterio liberalium litterarum studiis,
ut eorum informacione celestibus instrueretur disciplinis, ubi tunc temporis famosum studium Sclavonice lingue
vigebat. Ibique egregios magistrorum theorie cottidie carpebat fructus, cum verba, que in sacris codicibus
legebat, mox in opera cum Dei adiutorio vertebat.

21 FERUS PLACHY, Jiti. Zivot sv. patromi ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060): ,.... po velikém
prospéchu v liternim uméni na Vysehradé bezd¢k do poctu duchovnich pfijat. A na knézstvi posvéceny...”
Srov. Vita maior. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stredovéké legendy prokopské. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie v&d, 1953, s. 248: ,Hac itaque tam laudabili conversatione canonici
predicte urbis beatum Procopium videntes incedere, ipsum licet renitentem ex nimia humilitate in ecclesia sancti
Petri, apostolorum principis, elegerunt et canonicum ordinaverunt.*

22 FERUS PLACHY, Jifi. Zivotové nékterych zniméjsich svatych. Praha: Tobia§ Leopolt, 1616 (K14837),
s. 383. FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ¢eskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060).

248 FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060).
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legend¢ nehovoii o tom, Ze by cely den knize jelena nevidél, ale ze vétsi zvife dosud nespatfil.
Novym motivem v této scéné je, ze knize odpocival pod stromem. Nezminuje se jeho lovecka
druzina, ale lovecti psi jsou konkretizovani jako chrti. Legenda tik4, ze lovil ve skalnaté
oblasti, Ferus oproti tomu mluvi o tom, ze knize Prokopa nalezl v hustém lese. V latinské
legendé se jelen schovava piimo za poustevnikovymi zady, kdezto u Fera si svatému muzi
leha k noham.**

I dale Ferus pokracuje ve vypravéni o setkani Prokopa a Oldficha v duchu legendy
Vita maior — ,,Knize se tazal, kdo by byl. Muz svaty di velikym hiiSnikem se byti, vSak
sluZzebnikem BoZim. Knize spustiv lucisté, k noham jeho padl a za své hiichy od n€ho pokani
uloZeno byti zada. Svaty Prokop veda ho do své jeskyné, veli drobet oddechnouti a na prozbu
jeho, pro Zizen vody, kiize svatého znamenim zehnaje, podal, ktera se v lahodné vino obratila,
lepSiho pii svym dvoru Oldfich nikd4 byl nepil. Opét zad4, aby mu pokéni néjaké za htichy
uloZil. V rozehnani ulozil mu, aby klaster svatého Jana Kititele zaloZil a feholniky ptikladné
do n&ho uved].“?*® Je zde zachovéna struktura legendy Vita maior — kniZe se pta Prokopa, kdo
je, Prokop zpovida kniZete, potom mu podava vodu, ktera se proméni ve vino, jako pokani ma

zalozit kostel a klaster na Sazaveé. Oproti sttedovéké legendé se vSak Ferus lisi v hodnoceni

4% Srov. Vita maior. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stredoveké legendy prokopské.
Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 250: ,Nam venandi gracia dum has alpes
aggressus fuisset, contigit ipsum pre nimia laboris fatigacione suos sequaces una cum venatoribus et canibus
reliquisse et in eodem momento cervum, quem eodem die nusquam sibi viderat, occurrisse. quem dum animatus
agilitate sui corporis et cornipedis quasi ultima insequitur, ventum est ad locum, in quo nunc felix memoria beati
viri celebratur. In quo loco vir Dei dum post oracionem operi manuum vacaret et ramos unius quercus
pro necessitate cederet, post tergum eius cervus prehabitus saliit vultumque contra contra vultum principis
convertit, qui eum insequebatur et suis pedibus compositis se post patrem sanctum collocavit.

2 FERUS PLACHY, Jiti. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060). Tento popis
odpovida li¢eni vlegendé Vita maior, kde jsou vSak né&které c&asti podany Sifeji. Srov. Vita maior.
In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stiedovéké legendy prokopské. Praha: Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie vé&d, 1953, s. 250-251: ,Statim dux attonitus, divine gracie revelacionem senciens,
arcum demittens, quem vibraverat, clamide deposita, humo prostratus, quis et qualis vir esset, inquisivit. Sanctus
autem pater, ut erat pius more columbino, alloquio blando et humili sic respondit principi: ,,Indignus et peccator,
servus tamen Dei sum, militans sub regula sancti Benedicti.“ Qui statim compunctus salutaris confessionis
et penitencie sibi consilium cum magnis singultibus et suspiriis dari petivit. Quo peracto secum deliberans,
petivit pium patrem et modestum salutis sue provisorem, quatenus fratres eiusdem religionis sibi coadunaret.
In cuius peticione pater sanctus subsistens sub silencio, divinum auxilium sibi adesse postulabat, ut principis
propositum compleretur. Nec fit mora, sed pre estu nimio, quo dux estuabat, petit a beato viro alicuius potus
copiam ad sitis temperacula sibi ministrari. Qui nichil aliud reperiens, quos sibi oportunius ministraret, quam
hanc aquam, quam suis usibus observabat, in parvo vase ministravit. Sed mirum in modum, signo crucis edito,
aque liquor nobilissimi vini se in instar conmutavit. Quid mirum? Eius beneficio esse dinoscitur, qui in Chana
Galilee hoc sua potencia in primordio signorum suorum ostendit. Stupefactus vero ibidem dux, quod oculis suis
viderat et gustu probaverat, se totum offerens Deo, consilio beati viri obedire pro omnibus peccatis suis
spopondit. Nec fit mora. Vir sanctus dat formam, ut ecclesia in honore Dei et Domini nostri lesu Cristi et Matris
eius Virginis Marie et omnium sanctorum sub tytulo sancti lohannis Baptiste fundaretur, fratrum consorcium
coadunaretur, victus cottidianus ministraretur.*
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jakosti vina, Vita maior hovoii o nejvzacn&jsim druhu vina,?*® kdezto Ferus Fiké, Ze to vino
bylo chutné a knize Oldfich na svém knizecim dvofe lepSiho neochutnal. Oproti této latinské
legend® také Ferus nezmifiuje paralelu se svatbou v Kan& Galilejské.?*” Ferus téZ nehovoii
0 zpovédi kniZete, kterou viak miizeme predpokladat, nebot’ kniZe o pokani nejprve zada,**®
a poté co o n¢ zada podruhé, je i dostava. Je jim zalozeni klastera na Sazave, do néhoz uvede
mnichy. Oproti tomu v legendé¢ Vita maior, kdyz knize dostane pokani, vyslovi pfani,
aby Prokop kolem sebe vytvofil komunitu benediktinskych mnichd, pozdéji, kdyz Prokop
kniZeti pozehna a ten se rozhodne fidit jeho radami, pfichazi svétec s navrhem, aby byl
zaloZen kostel a shroméaZdéna mniSsk4a komunita, o coz se kniZe Oldfich postaral.

Ferus tika, ze k zaloZeni Sazavského klastera doslo roku 1105. Udava, ze to bylo
v dobé, kdy byl cisafem Jindiich II., ktery vladl po Ottovi IIl., a ze tehdy byl uherskym
vladcem Stépén.249 Tento rok 1105 je snad chybou tiskate, nebot’ pocatkem 12. stoleti jiz byl
sv. Prokop 1 knize Oldfich po smrti. TytéZ panovniky jako pomoc k urceni doby, kdy

k udalosti doslo, udava i legenda Vita maior, ktera vsak tika, ze se tak stalo roku 1009.%%°

Dale legenda roku 1629 &astend cituje Ferovu legendu vydanou roku 1616.%
,»1ehdaz klaster na tom misté ku pamétce blahoslavené Rodiéky Bozi a svatého Jana stavéti se
spravu jeho dali, bohobojny Zzivot, bez piekazky svétskych zaneprézdnéni, svaty Prokop
vedl.“®? Ferovo zpracovani z roku 1616 oproti pozd¢jsi versi hovofilo jak o stavbé klastera,
tak o stavbé kostela, nikoliv o stavb¢ klastera jako celku.

Déle Ferus v zivotu sv. Prokopa z roku 1629 piejima podani o Bfetislavové nadaci

a klatbé¢ zlodéju v rozsahu, jak je uvedeno Vv jeho Prokopové zivotu zroku 1616, avsak

8 Vita maior. In CHALOUPECKY, Véclav; RYBA, Bohumil (eds.). StFedovéké legendy prokopské. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 251: ,liquor nobilissimi vini®.

2T FERUS PLACHY, Jiti. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060).

248 Ferus oproti legendg Vita maior nehovoii o navrhu knizete shroméazdit feholni komunitu.

29 FERUS PLACHY, Jiti. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060): ,.coZ se stalo léta
Pané 1105. za cisafovani Jindficha Druhého po Ottovi Tietim a kralovani v Uhiich krale Stefana“.

2% Vita maior. In CHALOUPECKY, Véclav; RYBA, Bohumil (eds.). StFedovéké legendy prokopské. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 252: ,Hec autem ordinacio facta est anno post partum
Virginis millesimo nono, temporibus Henrici imperatoris secundi, qui post Ottonem tercium regnum
Romanorum gubernavit, anno sequenti, quo beatus Stephanus, rex Ungarie, claruit.*

#1 FERUS PLACHY, Jiti. Zivotové nékterych znaméjsich svatych. Praha: Tobias Leopolt, 1616 (K14837), s. 383
se lisi v této formulaci: ,,a klaster na tom misté jako i kostel k pamatce blahoslavené Rodi¢ky Bozi a svatého
Jana Kititele stavéti pocal, aby ... pod spravou svat¢ho Prokopa dali ... zaneprazdnéni vedl.”

2 FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060).
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pridava informaci, ze mnoho vsi a méstecek klasteru ptidal, aby se klaster uzivil®? — ,,Knize
Bfetislav andélem Bozim v noci napomenut, to, co svaty Prokop zacal, nakladem svym
dostavél a k dostate¢nému klastera vyziveni mnoho vsi a méstecek pridal, hroznou klatbu
naty, jenz by nétco z toho nadani odcizeného drzeli, vydal: ,,Aby totizto v hnév Bozi upadli,
Pan Buh aby je slepotou a chiidobou trestal, nedostatek na zdravi jako i na statku s rodem
svym trp&li.“ Coz Sebif neb Severa potvrdil ika: ,,Stafi se tak.“?>*

Ferus vlegendé¢ zroku 1629 prejima znéni své legendy o sv. Prokopovi
z roku 1616,° kde fik4, jak se Prokop choval v opatské hodnosti. ,,KlaSter tak diichody
opatieny Prokop jako opat spravovav, zivot svaty vedl vSem K podiveni, neduhy vselijaké
a nemoci nezhojitedlné uzdravoval, d’ably mocné¢ vymital a orati bi¢em dohdnél, vézné
vyplacoval. 256

Ferus v legend¢ z roku 1629 pokracuje, ze mnozi konali pokéani svych hficha prave
na Sazavé a naslouchali Prokopovym radam.?®” Svétec podle Fera také Zivil chudé tim, co
ziskal praci svych rukou — sam kopal, sel, mlatil obili.?®*® Tato informace vychazi nejspise
ze Starsi ceské prozaické legendy o sv. Prokopovi 2 nebot’ se v obou textech nachézeji slovni
shody.

Dale Ferus zminuje tfi zazratné piihody v tomtéz potadi, jak jsou uvedeny
Vv latinské legendé Vita minor. Zda se, Ze se pfi jejich vypravéni opiral opét o Starsi ceskou
prozaickou legendu, nebot’ mezi Ferovou legendou z roku 1629 a touto staro¢eskou legendou
nalezneme formulacni a slovni shody. Jedna se o zéazrak s Clovékem, ktery se jmenoval

Menno,*®® zazrak vymitani d’abla z posedlého a odchod d’abla z jeskyné.

3 FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patromi ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060): ,a k doste¢nému
klastera a vyziveni.* Srov. FERUS PLACHY, Jiti. Zivotové nékterych zndméjsich svatych. Praha: Tobias
Leopolt, 1616 (K14837), s. 383-384: ,,a dostavenému klasteru®.

2% FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060). Srov. FERUS
PLACHY, Jiti. Zivotové nékterych znaméjsich svatych. Praha: Tobias Leopolt, 1616 (K14837), s. 383-384.

2 Tato dvé vydani legendy se na tomto misté 1idi pouze slovosledem. Srov. Ferus, 1616, s. 384: , svatej viem
Kk podiveni Zivot vedl*.

#% FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060). Srov. FERUS
PLACHY, Jiti. Zivotové nékterych znaméjsich svatych. Praha: Tobias Leopolt, 1616 (K14837), s. 384.

2T FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patroni ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060): ,Mnozi rady jeho
naslouchajice, nad hiichy pokani ¢inili.*

28 FEERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060): ,,Co svyma rukama
vydélal, kopaje, seje, mlativ, tim chudé zivil.*

29 Stardi Geska prosaickd legenda. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). StFedovéké legendy
prokopské. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 163: ,,To také svaty Prokop v uoby&gji
jméjiese, ez to, coz svyma vérnyma rukama vydélal, kopaj¢, s€j¢€, zn¢, tiem tak milosrdn€é chudé krmil, jakti by
pred sobu Jezukrista vidél.“

%0 Srov. Starsi eska prosaickd legenda. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stredoveké
legendy prokopské. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 163—164: ,,&lovék bohabojny,
jemuzto jmé Menno bieSe, pfiSed na bich Sazavy, zadaSe s€ pres feku na onu stranu prévésti, chté u svatého
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Dobu, kdy se stal zazrak pieplaveni lod’ky k Mennovi, uréuje Ferus kiizovymi dny®®*

pred Nanebevstoupenim Pané, ,.kdy kiest’ané tfi dny se posti, s kiizmi chodi, vzyvajice svaté,
aby Pana Boha za nas prosili“.?®® Ferus hovoii o stejném obdobi jako staroGeska legenda,
avsak toto Casové uréeni zazraku pojmenovava explicitné. Menniv piibeh popisuje ve své
legend¢ z roku 1629 takto — ,,Bohabojny muz jménem Menno pfisel na bieh Sazavy, zadaje
pres feku na onu stranu se prevezti, chtéje u svatého Prokopa sluzbu Bozi vykonati a s nim
ptiprocesi byti. Vida pak na ony strané lodi v fece uvazanou byti, velmi touzil, a vzdychaje,
Bohu se takto modlil: ,,Boze vSemohouci, jeStos skrze svatého Prokopa, svého sluZzebnika,
veliky divy ukazal a skrze ného mnohé hiisné u vife a horlivosti roznitil, prosim tvé milosti,
ra¢ m¢ hiisného uslySeti, aby lod’ ke mné tuto stranu pieploula. Nevzdaltj mé, mily Pane,
0d dnesni sluzby svaté. U¢in mé oucastna dne$niho dne modliteb svatého Prokopa pro Cest
a chvalu tvého svatého jména. Nevypoveédél dotcenych slov, a hle s velikou prudkosti lodi
ochotné ptiploula, na niz se pres feku prevezl a dle zadosti své u svatého proroka Bozi sluzbu
s kiizovou procesi vykonal. O ¢em kdyz svatymu Prokopu spravu déval, uslySel: ,,Tu milost,
synu, Blth ne pro mne opovrzeného racil u€initi, nez pro potvrzeni tvé pobozné V1'1ry.““263
Podobné lze nalézt shody se Starsi ceskou prozaickou legendou i v zazraku vymitani
d’ébla z posedlého,264 ktery Ferus vlegend¢, kterd byla vydana roku 1629, vypravi
nasledujicim zpisobem. ,,Téch Cast také Clovék d’ablem posedly k svatému piiveden byl,
zdali by mu mohl pomoci. Dabel pocal kiideti: ,,Co ja tob& &inim, Prokope? Pro¢ mne odtud
vyhanis?* Na to ¢lovékem hrozné lomcoval. Piikazal jemu svaty Prokop postiti se a jednomu

Z bratti porucil. Sam také zan se postil a horlivé modlil. Po nékolika dnech zaklinani podle

Prokopa na Boziej sluzbé byti a s svatym Prokopem ... Bohu modliti a tka: ,,0 préviemohuci Hospodine,
jenztos” skrze svého svatého slihu Prokopa veliké divy ... ukazal, skrz€ neztos” mnohé hiiesné k viete ... zazehl,
tvé svaté milosti prosi, ra¢ me hiiesného uslyséti, aby ... lodi ke mné na si stranu piéplula! ... zadost nevzdaluj
mne, mily Hospodine, od dnesnie sluzby svaté, u¢in ti€astna dnesni den me¢ svatého Prokopa modlitev, pro tvé
svatého jméne Cest i chvalu!“ ... velika ... k iemu pfiplula; na niejzto s€ piés feku piévez, na Boziej sluzbe,
jakzto zadal byl, po kizich s svatym Prokopem chodil ... ale pro tvé nabozné viery potvrzenie.*

%! K¥izové dny — Rogationes, tii po sobé& jdouci dny (pondéli, utery, stieda) v tydnu po 5. nedéli velikono&ni,
pii nichz se konala procesi a byl drzen pust.

%2 FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060). Srov. Stardi ¢eska
prosaicka legenda. In CHALOUPECKY, Véclav; RYBA, Bohumil (eds.). StFedoveké legendy prokopské. Praha:
amezi Bozim na nebe vstipenim, sbozni lidie, tfi dni se postiece, po kfizich chodie, v§¢ svaté vzyvajice, ...
aby radili Hospodina za né prositi.*

%3 FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060).

6% Stardi Geska prosaickd legenda. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). StFedovéké legendy
prokopské. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 164: ,Téch &asov také byl jeden
Clovek, v nemzto zly duch biese, pfiveden k svatému Prokopu, zdali by mu ... pomohl. ... Co ja tobé ¢ini,
Prokope? Pro¢ mé odtadto honis? ... i pocétiem Clovékem hrozné lomoziti. ... svaty Prokop tomu ¢lovéku postiti
s€ prikédzal poruciv ho jednomu bratru; i jal s¢ také ... sdm zan postiti a veliké modlitvy €initi ... po¢€ nad nim
zaklinanie podlé obyc€jé Cisti; vyleté z toho ¢loveka ¢rt v ¢rného ptaka postave, i séde na kostelniej stf¢s€. V tu
dobu svaty Prokop na modlitvu sé otda a ten ptacek, inhed na zemi sé€ svaliv, na ¢tvero s€ rozraziv i zmisa.*
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obydeje nad nim &etl. Déabel z Glovéka vyletév v splisobé Gerného ptaka, na stiese kostela se
posadil. Jak svaty se pomodlil, ptak a zem padna, na &tvero se rozrazil a zmizel.“?®® Oproti
sttedovéké legend€ Ferus nezdlraziiuje, Ze tento ¢loveék jiz vice nebyl posedly d’ablem.

Dale se Ferus zminuje o odchodu d’'ablii z jeskyné na poust, a to nasledujicim
zpusobem. ,,TéZ jednoho ¢asu hlasové d’abelsti slySani byli: ,,Béda, béda! Co ten ¢lovek
ukrutny a vrah nelitostivy v této jeskyni bydli! Jiz to déle trpéti nemtizeme; a vyzdvihnouce se

“r - " . : S, e 2
se v&im tovaryzstvem, bydlme na pousti, kde by nam ani tento, ani jiny vice nepiekéazel. %

Opét se zde naleznou slovni shody267

se Starsi ceskou prozaickou legendou. Oproti této
sttedoveéké legendé Ferus vSak nehovoii o konkrétnim misté nazvaném Lobe¢, kam se
d’ablové odebrali po odchodu z jeskyné.

I dalsi vypravéni zivota sv. Prokopa a osudli komunity sazavskych mnichti vychazi
ze Starsi ceskeé prozaické legendy a ma s ni slovni shody.268

Ferus v legend¢ informuje o tom, Ze ¢asto k Prokopovi pfichazeli riizni nemocni lidé,
které uzdravoval. Zaroven je zadal, aby nevypravéli o tom, co se stalo, aby se sam vyhnul
svétské chviale, ,,avSak u vSech se to tajiti nemohlo*.?%®

Zde, kde se Ferus drzi stiedovéké legendy, se podruhé v jeho textu setkdvame
s knizetem Bietislavem.?”® Dozvidame se, Ze knize slySel od riznych lidi o Prokopové svatém
zivoté, ptijel k nému a svéfil se jeho modlitbam. Se svymi radci se shodl na tom, ,,aby svatého
Prokopa opatem téhoz klastera uginil a to zadusi rozli¢nymi almuznami nadal“.?"* Prokop se
podobné jako ve sttedovéké legend€ brani piijmout opatskou hodnost, ¢ini tak t€mito slovy:
»loho, ktery vSecka tajemstvi srdce znd a vidi, za svédka beru, Ze nejsem hodem jinymi
vladnouti, jakoz opovrzenost osoby mé dostatetnd ukazuje.“’’? Nakonec ho ale kniZe

piesvédcil, a aniz by Prokop chtél, pfijal opatskou hodnost. Toto podani se od zminéné

jzz FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060).

Tamtéz.
%87 Srov. Starsi eska prosaickd legenda. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stiedoveké
legendy prokopské. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 164: ,Jednéch &asov také
sly$éni jsu hlasi diablovi ... ,Béda, béda! I co tento muz ... bydli v jéskyni v téjto! Jiz toho déle trpeti nemozem,
ale zdvihnuce sé€ se v8§im tovatistvem bydlmyz na puséi ... tut’ nam tento, ani jiny Zadny viec nepi¢kazi ...
%68 Stardi Geska prosaicka legenda. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). StFedovéké legendy
prokopské. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 164—167.
%89 FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060). Srov. Stardi Geska
prosaicka legenda. In CHALOUPECKY, Véclav; RYBA, Bohumil (eds.). StFedoveké legendy prokopské. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 164.
219 Knize Bretislav byl jiz diive zminén v souvislosti se stavebni ¢innosti na Sazavé, a to jako ten, kdo na vlastni
naklady dokon¢il stavebni prace v Sazavském klastete, s nimiz zadal sv. Prokop. Zaroven klaster nadal statky,
probéhlo obétovani nadacni listiny a byla vyfcena kletba na zlod¢je klasterniho majetku.
Zi FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060).

Tamtéz.
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sttedovéké legendy lisi pouze v drobnostech, Prokopa v ni pfemlouva knize i ,s svymi

vvevr 6273 I~ v o Voo r 1z . v s qr s qr
staf¢j$imi““’"” a knize Bfetislav se o svétci nedozvidd od jednéch lidi, ale od lidi
rozliénych« 2"

Dale Ferus charakterizuje sv. Prokopa v hodnosti opata.?’”” Rikid o ném, Ze byl
pokorny. Nikdy opata Prokopa nic nezarmoutilo do té miry, aby nékoho z bratii za jeho ¢in
vyplisnil.?"® Z toho diivodu ho méli viichni bratti v lasce, bali se ho jako predstaveného. Opat
své mnichy casto napominal témito slovy: ,Bratfi mili, Boha snazn¢ milujte, jemu sluzte, neb
vade kratké zde poslouZeni, d4 vam v nebesich v&&né kralovani.“?’" Podle toho, jak mnichy
toto ucil, Prokop mluvil 1 jednal, a to az do své smrti.

Ferus uvadi, Ze se Prokop dozvéd¢l o své smrti, protoZe mu ji zjevil Duch sv. Povédél
o ni 1 o budoucnosti klasStera Vitovi a Jimramovi. Ferus tik4, Ze to ,pfedzvédél svym milym
Vitovi a Emeramovi“.?’® V fe&i k témto dvéma o budoucich udalostech je Prokop pak
oslovuje jako milé syny, které vychoval v duchovnim Zivoté. Pomér otec a syn je chapan
na roviné opat, predstaveny a mnich. Oproti stiedovéké legendé zde nejsou Vit a Jimram
oznaceni jako Prokopovi ptibuzni, synovec a mily syn,279 ale pouze jako mili. % Sdéluje jim,
kdy zemie, dava jim spasna napomenuti a informace o budoucnosti klastera. Cini tak témito
slovy — ,,Vézte, Ze tfeti den s timto svétem se rozlouc¢im, Bohu vas porouceje. V tom vas
vystiiham, abyste védéli opatrné se v pokote drzeti, nebo vas velikd nendvist od lidi zlych
potka. Vyhnani budete z vlasti a 6 let vné zistanete.”®! Toto vase obydli knize cizim lidem
poddé. Vy pak v tom protivenstvi v nad¢ji a vife stlijte a se téste; Boha vzdy chvalte, kdyz
vam dobfe se povede, Bohu de¢kijte; kdy zI¢, pro Boha trpte. Nebo pfijde hodina, kdyz vas

potési, po Sesti letech slituje se nad vami, v pokoji do vaseho obydli piivede a nad protivniky

278 Starsi eska prosaickd legenda. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stredovéké legendy
prokopské. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 164.
2" FERUS PLACHY, Jiti. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060).
2" Tato charakteristika odpovida Starsi ceské prozaické legendé. Ferus viak vynechava wivod ptimych fegi
ve stiedovéké legendd. Srov. Starsi Geska prosaickd legenda. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil
(eds.). Stiedoveké legendy prokopské. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 165: , Kdyz
jest tu vladl Ducha svatého naucenim, o tom s¢ takto piSe. ... To jeho svaty obyc¢j biese, ez nékdy zévné, nékdy
oblasce sv bratiici milosrdné u Bozé napominase.*
"8 FERUS PLACHY, Jiti. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060): ,Byl v&i pokory
plny. Nikda se pro Zadnou véc nezarmoutil, aby feci pfili$ na nékoho z bratii nastoupil.*
T Tamtéy.
278 Tamtéy.
219 Stardi eska prosaickd legenda. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). StFedovéké legendy
prokopské. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 165: ,pozvav k sobé bohobojného
Cloveka, synovee svého, jemuzto Vit fekli, a druhého sobé milého u Bozé syna Emerama ... bratiice mild®.
80 FERUS PLACHY, Jiti. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060).
81 Starsi Geska prosaickd legenda. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). StFedovéké legendy
prokopské. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 165: ,,Budete vyhnéani do jinych vlasti
a tam Sest let pi¢byvati budete.*
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pomsti. Bfetislav kniZze milostivy umie. Po ném Spytihnév bude vas nenavidéti, po jehozto
smrti bude Vratislav knize v Cechach panovati, kteréhoz btith svym duchem osvititi ra&i ve vii
bazni a dobroté. Ten vas zase do zemé k vasemu obydli povola a po navraceni vécny pokoj
miti budete.«?*

Ferus vynechava rozhovor Prokopa se sirotkem, kterého zivil, a pfimo dale pokracuje
zpravou o smrti a pohibu svétce. Ferus udava, ze Prokop zemfel roku 1053. Na jeho pohteb
ptijel i biskup Sebif a pochoval Prokopa v kostele, ktery sam zalozil.?®* V dobg, kdyz byl
Prokop pohibivan, prosil slepec, aby se nad nim smiloval a alespon po dobu jeho pohibu mu
navratil zrak. Jak to dotekl, uvidél na tak dlouhy &as, neZ bylo Prokopovo t&lo pohibeno.?®*

Poté co zemfel sv. Prokop, se mnisi klaStera sesli a zvolili opatem Vita, ktery vladl
klasteru podle ptikladu prvniho opata Prokopa.285 Zemiel vSak Bfetislav, na trlin nastoupil
Spytihnév a to, co prorokoval Prokop, se naplnilo. Ti, co opata Vita nenavidsli,”®® na nej
donéseli kniZeti, aZ jej zacal i1 kniZze nendvidét. Z toho diivodu Vit s nékterymi bratry odesel
,do jiné vlasti«.®®’

Jak se to knize dozvédél, dosadil do funkce opata cizince. Neni uvedeno, jaké byl cizi
opat narodnosti, ani ze by byl Spatnych mravi®® nebo latinik. Prvni noc, kdyz Sel na jitini, si
Prokop stoupl do dvefi a domlouval mu: ,,0d koho zde moc més vladnouti? Co zde &infg?+?®

Po opatové odpovédi, ze md moc od knizete, aby v tomto klastefe vladl do své smrti, se

282 EERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060).

8 FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patromi ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060).: ,,Umiel svaty
Prokop Iéta tisiciho padesatého tfetiho. K jeho pochovani prijel biskup Severus a v kostele Panny Marie, kteryz
on byl zalozil, pochoval.“ Srov. Starsi Geské prosaicka legenda. In CHALOUPECKY, Véclav; RYBA, Bohumil
(eds.). Stiedoveké legendy prokopské. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 166: ,,To s&
dalo ot Bozieho narozenie po tisici paddesat tieticho 1éta. K jeho pochovani ptijél Severus, biskup prazsky,
jenzto jeho svaté télo se cti pochoval v kostele u svaté Kralevny, jenz bieSe svaty otec zalozil.“

8% Popis navraceni zraku opét odpovida Starsi Seské prozaické legendg, opét tam jsou nékteré slovni shody.

%8 Ferus vynechava informace, které ma Starsi ceska prosaicka legenda. Srov. Starsi deska prosaicka legenda.
In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stiedovéké legendy prokopské. Praha: Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. s. 166: ,,u ptisném duchovenstvi ... synovcé svatého Prokopa ... podlé
Boha ... duchovenstvie vysiti, bedlivé s mudrosti Cest i kazen ploditi.*

28 Nebo opatu Vitovi zavidéli. Stardi Seska prozaicka legenda, pravi, Ze nenavistnou fe¢ ke knizeti Spytihnévovi
ptinesl d’abel. Dale uvadi nau¢nou pasaz, ze se nema vSemu véfit, protoze ti, co zavidéji, 1zou a skodi tomu,
ktery vlastni, po ¢em sami touzi.

287 FERUS PLACHY, Jiti. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060). Starsi Geska
prozaickad legenda charakterizuje mnichy, ktefi odesli s Vitem, blize, zili v bazni Bozi. Srov. Star$i Ceska
prosaicka legenda. In CHALOUPECKY, Véclav; RYBA, Bohumil (eds.). StFedoveké legendy prokopské. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 166: ,,To uznamenav Vit opat s bohobojnt bratii sé
vzdvih i bral s€ do jiné vlasti.*

%88 Srov. Starsi eska prosaickd legenda. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stredoveké
legendy prokopské. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 166: ,Némce jednoho
nesvarného opatem miesto Vita ucinil.

8 FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060). Srov. Stardi Geska
prosaicka legenda. In CHALOUPECKY, Véclav; RYBA, Bohumil (eds.). StFedoveké legendy prokopské. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 167.
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Prokop opét ozval: ,Rychle jinam se obrat, spiSe nez by hanby né&jaké dosel. Pakli to
neu¢ini§, pomsta BoZi t& nepomine.“’®® Opat toho nedbal, protoZe si myslel, Ze to je
,obluda“.?* Prokop se opatovi zjevil opét ¢tvrty den v noci, kdyz Sel na jitini,?** prisné mu
domlouval a tloukl ho vlastni opatskou berlou. Oproti zminéné Starsi ceské prozaické legende
jiz Prokop s dosazenym opatem nehovoii,?*® ale pouze kond, tlude ho. Dosazeny opat se
rychle nato vypravil ke knizeti Spytihnévovi a povédél mu, co se mu stalo.

Ferus udava, ze po Spytihnévovi nastoupil Vratislav, ktery mél v oblibé bohosluzby
a klastery, a to zvlasté klaster sv. Prokopa. Kdyz se kniZze dozveédél, Ze se opat Vit nachazi
v Uhrach, poslal pro ného a pro mnichy a opét je ptivedl do Sazavského klastera. Stalo se tak
na piimluvu sv. Prokopa.?®!

V této prokopské legendé z roku 1629 piebira Ferus informaci o svétcové svatoieceni
Z Veleslavinova Kalendare historického. PiSe, ze ,za svatého vyznavaCe a dédice Cecht
jednanim Premysle Ottagora I. krale ceského, od papeze Innocentia jest vystaven
a vyhlagen«.?%

Poté, co se Ferus vlegend¢ zroku 1629 zminil o svétcové svatofeCeni
Innocencem I11., k némuz doSlo z podnétu Piemysla Otakara 1., pfebira a téméf doslovné
cituje shrnuti posmrtnych zazraku, které sv. Prokop vykonal, véetné kanoniza¢niho zazraku

ze své legendy z roku 1616.2°® — | Po smrti komusi, an ho utikaje v nebezpedenstvi vzyval,

ze feku, aby pres ni utekl, zamrzlou udélal, a tudiz led zase roztopil. Zlod¢je to, co pobrali,

2% FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060).

21 Tamtéy.

2% Jedna se o matutinum.

298 Srov. Starsi eska prosaickd legenda. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stiedoveké
legendy prokopské. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 167.

2% FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060). Ferus se drzi Starsi
Ceské prozaické legendy, ale neptipojuje ke knizeti Vratislavovi ptivlastky ,,bohobojny, pravedlny, vSie cti plny*.
Vzhledem k tomu, ze starofeska legenda konéi navratem slovanskych mnich na Sazavu a Ferus pokracuje
posmrtnymi zazraky, nema ve své legendé zroku 1629 ani ekvivalent k zavéru této staroCeské prozaické
legendy,,a coz su diéve nedostatkov trpéli, to st skrze svatého Prokopa prosbu veho dobrého dosti potom jméli.
Bohu mnoho ¢asév slazili a jeho milosti s¢ dostali, s nimz ptébyvaji na véky veékov. Amen.* Srov. Starsi ¢eska
prosaicka legenda. In CHALOUPECKY, Véclav; RYBA, Bohumil (eds.). StFedoveké legendy prokopské. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie v&d, 1953, s. 167.

% Ferus uziva tychz slov jako Veleslavin, aviak méni jejich uspofadani ve véts. Srov. Z VELESLAVINA,
Daniel Adam. Kalenddi historicky. Praha: Daniel Adam z Veleslavina, 1590 (K00059), s. 366, 4. 7.: ,Léta
MCCV ... jednénim Pfemysla Ottagara 1. krale ¢eského od papeze Innocencia III. za svatého vyznavace a dédice
Cechtim vystaven a vyhlasen.

2% FERUS PLACHY, Jifi. Zivotové nékterych zniméjsich svatych. Praha: Tobia§ Leopolt, 1616 (K14837),
S. 385.
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vratiti prinutil. Nemocné uzdravil, vézn& vysvobodil, papeZi se v Rimé, aby ho svatym ptipsal
(tehdaz kdyZ tam to BlaZej opat jednal a vysly$an nebyl), ukazal.«?*’

Dale se ve Ferové legendé¢ zroku 1629 nachazi taz informace jako v legendé
zroku 1616 0 uloZeni svétcovych ostatki.?®® Oproti svému prvnimu vydani prokopské
legendy tuto zakoncuje piibéhem o stavbé kostela sv. Prokopa na Malé Strané, ktery Ferus
prejima od Héjka. Oproti Hajkovi méni jméno muze, kterému se sv. Prokop zjevil ze Sulislav
na Sobéslav, vynechava, ze Dobromila zpravuje svého muze o snu. U této udalosti odkazuje

9

na Hajkovu Kroniku ceskou®® i na Veleslaviniv Kalenddr historicky, a to ke 4. Gervnu.>®

Oba tyto zdroje Ferus pouziva a informace z nich kombinuje.>*

11. 3 Jifi Ferus Plachy (1630)

Roku 1630 Pavel Sessius vydal Ferovo dilo Dvandctero radu rytifiv Bozich obojiho
pohlavi v rozlicnych stavich. Autor je zde podepsan pod pseudonymem jako Jeronym
Zikmund Fiala Budinsky®® a knihu dedikuje Pfibiku Jeniskovi z Ujezda.’® Svétci jsou
v tomto dile rozdéleni po dvanacti do dvandcti skupin. V kazdé z nich se nachazi urcity druh
svétcl — postupné jsou uvedeni apostolové, mucednici, cirkevni ucitelé, biskupové, vladcei,
cesti patroni, zakladatelé adl, vyznavaci, poustevnici, kajicnici, manzelé a vdovy. 304 Cesti

svétci se zde nachazeji ve Ctyfech z 12 uvedenych skupin svétct. Patii jim 6. skupina

2T FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060). Srov. FERUS
PLACHY, Jiii. Zivotové nékterych znaméjsich svatych. Praha: Tobias Leopolt, 1616 (K14837), s. 385. Zivot
sv. Prokopa z roku 1616 se 1isi v tomto: ,,Komusi, an ho utikaje v nebezpedenstvi vzyval, Ze feka, aby ptes ni
utekl, zmrzla, udélal.*

2% FERUS PLACHY, Jifi. Zivotové nékterych zniméjsich svatych. Praha: Tobia§ Leopolt, 1616 (K14837),
S. 385.

29 HAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 536.

%0 Tato informace se nachazi jiz v prvnim vydani Kalenddre historického, kK némuz doslo roku 1578.
Srov. Z VELESLAVINA, Daniel Adam. Kalenddr historicky. Praha: Jifi Melantrich z Aventyna, 1578
(K00058), s. 160, 4. 6.

%1 Kontaminaci t&chto dvou pramenti vznikla formulace, ktera nema mnoho smyslu ,kostel postaviti, kteryz
druhého dne téhoz roku od Daniele a jinak Milika u ptitomnosti Pfemysla I. krale ¢eského posvécen®. Ve vydani
Ferovy legendy z roku 1630 je na tomto misté sice opét jiny slovosled, ale vypovéd’ neni smysluplng&jsi:
,druhého dne téhoz roku®. Srov. HAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 536:
,,druhého roku téhoz dne*.

%2 Srov. LUKESOVA, Klara. Viastni jména v hagiografickém textu raného baroka. Ceské Budgjovice: JU,
2008, s. 24-25.

%93 Srov. LINKA, Jan. Kult eskych patronti v dile Jifiho Fera-Plachého SJ. In CORNEJOVA, Ivana (ed.). Uloha
cirkevnich radii pri pobélohorské rekatolizaci. Shornik prispévkii z pracovniho semindre konaného ve Vranové
u Brna ve dnech 4.-5. 6. 2003. Praha — Dolni Biezany: Ustav dg&jin University Karlovy — Scriptorium, 2003,
s. 319.

304 5rov. LINKA, Jan. Vitae sanctorum 1696. Bibliotheca Strahoviensis 2001, 4-5, s. 195-196.
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obsahujici 12 ¢eskych patronti. V ni se nachézeji tito svétci: 1. Cyril a Metod¢j, 2. Vit,
Modestus a Krescencie, 3. Zikmund, 4. Vaclav, 5. Vojtéch, 6. Prokop, 7. Ludmila, 8. Vintif,
9. Jan Nepomucky, 10. Anezka, 11. Hroznata, Svojslava, 12. Zdislava. Tti zivoty ¢eskych
svétcu se nachazeji mezi jinymi svétci: Pokani Spytihnéva mezi kajicniky (12. v 10. oddile),
Ivan mezi poustevniky (12. v 9. oddile), Norbert mezi zakladateli fada (3. v 7. oddile). Svétci
jsou ¢lenéni do tii ¢asti: prvnich sedm svétct jsou tradiCni patroni, na jejichz zacatku je opét
Cyril a Metod¢j, u nichz autor nejprve uvadi svétce ciziho piivodu a poté ¢eského, dale jsou
uvedeni ti, ktefi jsou adepty ke kanonizaci a do tieti skupiny by se zatadil Hroznata
a Zdislava, ktefi mohli mit spise lokalni vyznam.*%

VétSina zivotll ziistala oproti predchozimu vydani, které vyslo o rok dfive,
nezménéna.*®® Feriv Zivot sv. Prokopa vydany roku 1630°°" se obsahové zcela shoduje
s vydanim Ferovy legendy z roku 1629, obé legendy jsou shodné téméf doslovné, u obou je
téz in margine poznamenan den 4. Cerven. Pouze se od sebe 1isi asi v péti slovech. Oproti
formulaci ,,potom i zakon a odév od svatého Benedikta na se pfijal. V kterémzto odévu oblibil

<308

sob¢ obydli v skale nad fekou Sazavou. z roku 1629 o rok pozdé&ji neni uveden ,,0dév®,

ale pouze ,,zakon“, ¢imz je vyzdvizeno zachovavani Benediktovy fehole (,,potom i zakon
svatého Benedikta na se piijal. V kterémzto stavu oblibil sobé ...,“).309 Pii odpovédi Mennovi

bylo pivodné uzito u uvozeni Prokopovy odpovédi na to, kdyz mu Menno povéd¢l, co se mu

1(6310 (13 311

piihodilo ,uslySe a vroce 1630 ,,di mu®,”"" v této svétcove piimé feci se liSi umisténi

slova Biih, které vydani z roku 1630 klade na konec véty, ¢imz je zdtraznéno, Ze tak nestalo

kvili Prokopovi (,,Tu milost, synu, Bih ne pro mne opovrzen¢ho ragil uginiti“** —

... Ne pro mne zpovrzeného ra¢il Bah u¢initic).*® Kdyz Prokop vymital d’abla z posedlého,
je vroce 1629 uzito ,,po n&kolika dnech zaklinani nad nim &etl,“*** o rok pozdgji je pouzito

315
1“’

sloveso jiné ,;fika Z ¢ehoz snad lze vyvodit, Ze svétec znal exorcismus zpaméti. Rozdil

% | INKA, Jan. Kult ¢eskych patronii v dile Jitiho Fera-Plachého SI. In CORNEJOVA, Ivana (ed.). Uloha
cirkevnich radii pri pobelohorské rekatolizaci. Shornik prispévkii z pracovniho semindre konaného ve Vranové
u Brna ve dnech 4.-5. 6. 2003. Praha — Dolni Biezany: Ustav dg&jin University Karlovy — Scriptorium, 2003,
s. 323.

%06 Tamtéz, s. 323.

T FERUS PLACHY, Jifi. Dvandctero fadu rytifiiv BoZich. Praha: Pavel Sessius, 1630 (K02461), s. 113-119.

%8 FERUS PLACHY, Jiti. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060).

%9 FERUS PLACHY, Jiti. Dvandctero Fdadu rytifiiv BoZich. Praha: Pavel Sessius, 1630 (K02461), s. 113.

310 FERUS PLACHY, Jiti. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060).

811 FERUS PLACHY, Jifi. Dvandctero Fadu rytifiiv BoZich. Praha: Pavel Sessius, 1630 (K02461), s. 115.

312 FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060).

13 FERUS PLACHY, Jiti. Dvandctero Fadu rytifiiv BoZich. Praha: Pavel Sessius, 1630 (K02461), s. 116.

1% FERUS PLACHY, Jiti. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060).

$15 FERUS PLACHY, Jiii. Dvandctero Fadu rytiiiiv Bozich. Praha: Pavel Sessius, 1630 (K02461), s. 116.
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mezi vydanim Prokopova zivota od Plachého zroku 1629 a 1630 je také vtom, Ze se
rozepisuje nebo zkracuje slovo svaty na riznych mistech, morfologické (napft. ,,svatymu‘ —
,svatému*) nebo hlaskové odchylky jsou minimalni (napt. andel — anjel).

Tato prokopska legenda z roku 1630 nepfindsi oproti zivotu sv. Prokopa od Jitiho Fera
Plachého, ktery byl vydan roku 1629, nové informace. Jeji znéni*® viak bylo prejato
do prokopské legendy, ktera je v¢lenéna do Ceského pickladu latinskych Suriovych legend

Vitae sanctorum, ktery byl poprvé vydan roku 1696.3"

%18 5rov. LINKA, Jan. Vitae sanctorum 1696. Bibliotheca Strahoviensis 2001, 4-5, s. 194, 198—200.

7 Srov. SURIUS, Laurentius. Vitae sanctorum. Praha: jesuitskd tiskarna, 1696 (K15806), s. 11-14.
Srov. SVECOVA, Lenka. Srovndni vybranych sedmi textii se svatoprokopskou tematikou. Brno: FF MU, 2009,
s. 39-41.
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12 Albrecht Chanovsky

12. 1 Albrecht Chanovsky (1659)

Dilo Albrechta Chanovsky Vestigium Boemiae piae s komentafi Jana Tannera, které
jsou oznaceny Notae a Auctuaria, vyslo poprvé roku 1659. Je formatu 7 x 13 cm, pomér textu
Chanovského a Tannera po&itany na strany je 66 : 144.%'® Je rozdglena do deseti kapitol:
Eucharistica, Mariana, Sancti Boemi, Sancti patroni Boemiae externi, Pii homines,
Catechetica, Praesagia mortis, Fontes, Loca sacra, Mixta. O ceskych svétcich se mluvi
ve 3. a 4. c¢asti. Treti ¢ast, do niz je zatrazen i zivot sv. Prokopa, je rozdélena do tii oddili —
De sanctis domesticis patronis Bohemiae (Vaclav, Ludmila, Vojtéch, Prokop), Sancta
parentela sancti Venceslai (Ptibyslava, Mlada, Anezka) a Reliqui Boemi cum opinione
sanctitatis honorati (Podiven, Vojslava, Zdislava, Chuchmanus). Ctvrta kapitola je oznaéena
Sancti patroni Boemiae externi a ma ¢asti Sancti externi Boemiae aut patroni aut incolae (Vit,
Zikmund, Norbert, Jan, Vinti¥, Gerlachus, P&t bratéi sv. Vojtécha, italsti mniSi Benedikt,
Matous, Izak, Jan a Kristin), Vita sancti Guntheri, Reliqua notabilia circa sanctum
Guntherum, Reliquiae sacrae in ecclesia metropolitana Pragensi a Religiae sacrae in Boemia
reliqua.

Ve tteti kapitole nalezneme i Zivot sv. Prokopa.319 Nachazi se v ramci Casti Notae
et auctuaria, tudiz jeho autorem je Jan Tanner. Tomuto svétci je v dile vénovana ptiblizné
strana a Ctvrt. Na pocatku legendy o sv. Prokopovi se piSe, ze zivot sv. Prokopa byl casto
vydan tiskem.*® O sv. Prokopovi fika, ze ,vix*?' fuit Benedictinorum ordinis decus,
thaumaturgus, sed praecipue in eo enituit imperium in daemones, quorum erat terror
et flagelum.“*** Prokop byl nejen exorcista, nejen vymital d’ably z lidského téla, a riiznych
mist, dokonce je zapfazené do jha pfinutil orat kamenitou pudu a skaly. Dodava, Ze dosud
jsou vidét velmi dlouhé a hluboké brazdy, které vyoral Cert uprostfed skal blizko klaStera

. , 323
nad fekou Sazavou.

1% MIKULEC, Jifi. Vestigium Boemiae piae Albrechta Chanovského — krajina zazrakd z ¢asti pob€lohorské

reaktolizace. In PANEK, Jaroslav; POLIVKA, Miloslav; REJCHRTOVA, Noemi (eds.). Husitstvi — Reformace

— Renesance. Sbornik k 60. narozenindm Frantiska Smahela. 2. Praha: HU CAV, 1994, s. 769—770.

319 CHANOVSKY Z DLOUHE VSI, Albrecht. Vestigium Boemiae piae. Praha: Mikulas Hosing, 1659, s. 60-61.

320 Tamtéz, s. 60: ,,Sancti Procopii vita saepius est typis edita.

%21 Vix“ je ziejmé chybou tisku, nebot’ ve vydani z roku 1689 je uvedeno ,,vir*.

zz CHANOVSKY Z DLOUHE VSI, Albrecht. Vestigium Boemiae piae. Praha: Mikula§ Hosing, 1659, s. 60.
Tamtéz, s. 60.
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Chanovsky se dale zminuje o setkani sv. Prokopa s knizetem Oldfichem. Uvadi,
ze Prokop pro knizete Oldficha proménil vodu, kterou nabral z pramene, v dfevéném kalichu
ve vino. Zde se poprvé v tradici prokopské legendistiky hovoti o dfevéném kalichu.?** Oproti
sttedovékym legendam nové Chanovsky seznamuje ¢tenafe s vyhndnim strak z klastera.
Vypravi také, ze svétec zapoveédél piistup blize ke klasteru strace, protoze ho rusila, kdyz se
modlil, i ostatnim strakam.?* Autor opét tuto legendistickou informaci davéa do souvislosti
se svou dobou.

V dile Vestigium Boemiae piae vydaném roku 1659 jsou uvedeny jesté dva stfedoveké
legendistické motivy. Prvnim z nich je vyhnéani opata, ktery byl do Sézavského klastera
dosazen knizetem Spytihnévem. Tento kniZe v legend€ z roku 1659 neni oznaden jménem, u
tohoto opata neni uvedena jeho narodnost ani jazyk, jimz slouzil bohosluzby, vime vSak, Ze
byl ,,non legitimus“.326 Oproti sttedovékym legendam se mu svétec zjevuje pouze dvakrat.
Poprvé mu hrozi, aby opustil Gfad, ktery zastava, a podruhé, kdyz jeho hrozbu bral na lehkou
vahu, ho pfimo vyhani svou opatskou holi z klastera. 3’ Nejsou podéna slova svétce, kterd
k dosazenému opatovi pronasi.

Druhym zéazrakem je, ze se sv. Prokop zjevuje papezi Inocenci I11., aby ho svatoiecil,
protoZe toho opat BlaZej vyslany do Rima nemohl dosahnout. V legendé je zminéno jméno
papeze, opat Séazavského klaStera Blazej neni oznaCen jménem, ale jako ,abbas
Sazavensis®.*?® Prokop papezi nehrozi, ale ptikazuje mu, aby jej svatofecil. Konkrétni slova
svétce nejsou ani zde uvedena.®® Dalsi zazraky ze sttedovékych prokopskych legend v tomto
dile uvedeny nejsou.

Ze zazrakli ¢i zazraénych zjeveni sv. Prokopa uvadi tfi, které se nachazely jiz
ve sttedovéké legendistice, a to proménéni vody ve vino, vyhnani opata, ktery tuto hodnost
zastaval nepravem, a zjeveni se papezi. Prokopskymi zazraky, které nejsou zaznamenany
ve stiedovékych legendach pak je orba sdably a vyhnani straky, ktera ruSila svétce

pii modlitbé.

%24 Srov. Vita maior hovoi o malé nadobg.

%25 CHANOVSKY Z DLOUHE VSI, Albrecht. Vestigium Boemiae piae. Praha: Mikulas Hosing, 1659, s. 60-61:
»cum illi orationi vacanti pica saepius obstreperet, eam in posterum omnesque alias picas proprium
ad monasterium illud accedere vetuit*.

%2 Tamtéz, s. 61.

%2 Tamtéz, s. 61: ,,quem ipse per visum monuit, ut officio decederet, sed cum is monitionem flocci faceret,
iterum conspicuus eum baculo e caenobio expulit®.

%2 Tamtéz, s. 61.

%29 Tamtéz, s. 61: ,Innocentio papae ... apparuit ipse, seque canonizari imperavit.*
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Sv. Prokopa autor charakterizuje hned na pocatku legendy jako benediktina
a divotvirce. Zvlasté zdlraznuje, ze byl exorcista, mél moc nad d’ably a vyhanél je jak z lidi,
tak z riznych mist. Dodava k tomu jesté¢ lidovy motiv, ze si je i dokazal podrobit tim
zpusobem, ze je zaptahl do jha a oral s nimi kamenitou ptidu a skaly.

Pro zivot sv. Prokopa u Albrechta Chanovského je zvlasté u tii momentd ze zivota
svétce (orba s ¢ertem, proménéni vody ve vino, vyhnani strak) charakteristické, ze se nejprve
zmini legendisticka informace a poté je vztazena Kk tehdejSim dobovym realiim, které byly
obecné znamé, coz ma dodat pravdivosti skute¢nosti uvedené v legendé. Dozvidame se,
ze brazdy, které Prokop s Certem vyoral, jsou vidét uprostied skal. Legenda také tika, kde je
ulozen dievény kalich. Dodava, ze ani straky se Vv jeji dobé neobjevuji na délku némecké mile
u klastera, pokud je tam vSak nedonesou lidé, a ptipojuje, Ze je zfejmé, Ze ptaci maji urcité
hranice, za n€z blize ke klasteru nezaleti. 330

Autor se také odvolava na znalosti ¢i zkuSenosti poutnikti nebo lidi z okoli, kdyz uziva
vyrazii vztahujicich se k obecné znalosti. Pii orbé s Certem zminuje ,,sulci longissimi
visuntur“.*** Podobné se ohledn& vyskytu strak ve své dobé odvolava na to, ze lidé bydlici
v okoli klastera dobie védi, ze straky na danou vzdalenost ke klasteru samy nepfileti — ,,prout
eorum locorum incolis vulgo res est notissima.“>*?

Pro tuto legendu o sv. Prokopovi je piizna¢na absence jakychkoliv casovych
a ¢iselnych udajt, pokud vsak nebudeme pocitat piesné tdaje ohledné vzdalenosti, na jakou
se ke klasteru nesméji ptiblizit straky — ,,intra spatium Germanici milliaris circa monasterium
illud.«***

Vzhledem k tomu, Ze Chanovského, respektive Tannertv, Prokopuv Zivot je opravdu
strucny, nenalezneme v ném zadné dalsi podrobnéjsi udaje. Autor ani neuvadi, odkud cerpal
informace, ani u n¢ho nejsou explicitni odkazy na biblickd mista, jako je
napf. ve stiedovékych legendach proménéni vody ve vino pfirovnavano k zazraku na svatbé

v Kang Galilejské.

%0 CHANOVSKY Z DLOUHE VSI, Albrecht. Vestigium Boemiae piae. Praha: Mikulas Hosing, 1659, s. 61:
»atque in hodiernam diem post tot saecula, nulla pica intra spatium Germanici milliaris circa monasterium illud,
nisi eo ab hominibus inferatur, comparet*.

331 Tamtéz, s. 60.

32 Tamtéz, s. 61.

** Tamtéz, s. 61.
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12. 2 Albrecht Chanovsky (1689)

Kniha Vestigium Boemiae piae®** vysla podruhé roku 1689. Styl a obsah prokopské

335

legendy®™ je totozny s prvnim vydanim z roku 1659. V legendé jsou uvedeny tytéz motivy

ze svétcova zivota jako ve vydani z roku 1659, i vtomto vydani se odkazuje k soudobé

realité. Tato dvé vydani z roku 1659 a 1689 se vSak na osmi mistech odlisuji, ¢imz je ptidavan

nebo drobné ménén vyznam. Misto ,,vix fuit Benedictinorum ordinis decus 3%

, . . . .. 7 , . . .
vydani ,,vir fuit Benedictinorum ordinis decus“,33 misto ,,sulci ... ducti prope monasterium

338 je ,ducti a monasterio ... versus Chrudimium Visuntur“,339 tudiz zde

je vV pozd¢jsim

visuntur
Prokopova orba nabyvd nového vyznamu. Podle novéjSiho vydani Prokop neoral pouze
v okoli kolem Sazavy, ale dale po Cechach, nebot’ brazda je vidét ke Chrudimi. Také se lisi
informace o uloZeni kalicha sv. Prokopa dand zfejmé odstupem tficeti let mezi jednotlivymi
vydanimi, kdy se jiz skuteCnost zménila, v tomto pozdéjSim vydani je uz kalich navracen
Sazavskému klasteru, kdezto ve vydani z roku 1659 jej méli v drzeni ValdsStejnové, proto se
tato pasaz nutné lisi, véetné uziti minulého Casu u slovesa ,,servo* vzhledem k tomuto rodu.
Také je vynechana castice ,,vero“ na zacatku informaci o uloZeni dfevéného kalicha (,,vero

«340 _ ,,VEro memoria causa servabatur“).341 Misto ,,post eius

342

1llud memoria causa servatur

mortem intrusus erat ... non legitimus abbas“”"* je v pozdé&jsim vydani ,,post sancti Procopii

<343

mortem ..., neni zde na svétce odkazovano zajmenem ,,is“, ale je zde zduraznéno jeho

jméno Prokop. Domnivam se, Ze vyhanéni némeckého opata ma ve vydani zroku 1689
silngj8i ucinek, nebot’ je uzito opakovani slova ,,iterum® a ¢astice ,tandem*, coz se ve vydani
zroku 1659 nevyskytuje (,iterum ac iterum conspicuus eum tandem tandem baculo

344

e caenobio expulit).”™ U snahy o svétcovo svatofeceni je zachovan obsah, ale vedlejsi véta

¥4 CHANOVSKY Z DLOUHE VSIL, Albrecht. Vestigium Boemiae piae. Praha: Jiti Laboun, 1689.
%% Tamtéy, s. 49-51.
%% CHANOVSKY Z DLOUHE VSI, Albrecht. Vestigium Boemiae piae. Praha: Mikulas Hosing, 1659, s. 60.
Slovo ,,vix*“ misto ,,vir je ve vydani z roku 1659 zfejmé tiskovou chybou. Pokud by tomu tak nebylo a Slo by
0 védomou zaménu, spojeni by dostalo opaény vyznam. Srov. vyse oddil vénovany tomuto vydani z roku 1659.
%7 CHANOVSKY Z DLOUHE VSI, Albrecht. Vestigium Boemiae piae. Praha: Jii Laboun, 1689, s. 49.
¥8 CHANOVSKY Z DLOUHE VSI, Albrecht. Vestigium Boemiae piae. Praha: Mikulas Hosing, 1659, s. 60.
%9 CHANOVSKY Z DLOUHE VSI, Albrecht. Vestigium Boemiae piae. Praha: Jii Laboun, 1689, s. 50.
#9 CHANOVSKY Z DLOUHE VSI, Albrecht. Vestigium Boemiae piae. Praha: Mikula§ Hosing, 1659, s. 60.
#! CHANOVSKY Z DLOUHE VSI, Albrecht. Vestigium Boemiae piae. Praha: Jii Laboun, 1689, s. 50.
¥2 CHANOVSKY Z DLOUHE VSI, Albrecht. Vestigium Boemiae piae. Praha: Mikulas Hosing, 1659, s. 61.
zﬁ CHANOVSKY Z DLOUHE VSI, Albrecht. Vestigium Boemiae piae. Praha: Jifi Laboun, 1689, s. 51.
Tamtéz, s. 51.
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, . . v . . 345 .
snahova je nahrazena predmétem (,,ut sanctus iste canonizaretur® - ,eius

canonizationem®).>*

Prokopska legenda v knize Vestigium Boemiae piae z roku 1689 ma tyz obsah, co se
ty¢e svétcova zivota, jako vydani z roku 1659, opravuje vsak dobové redlie ohledné ulozeni

IS4

kalicha sv. Prokopa a pfinasi novou tradici ohledn¢ Prokopovy orby.

3% CHANOVSKY Z DLOUHE VSI, Albrecht. Vestigium Boemiae piae. Praha: Mikulas Hosing, 1659, s. 61.
%8 CHANOVSKY Z DLOUHE VSI, Albrecht. Vestigium Boemiae piae. Praha: Jiti Laboun, 1689, s. 51.
70



13 Jifi Crugerius

347

Jifi Crugerius se ve svém dile Sacri pulveres™" vénuje sv. Prokopovi na dvou mistech,

ato u 25. biezna a 4. Cervence.

348 9

Na za&atku informaci o sv. Prokopovi u 25. biezna®*® Crugerius vychazi z Lupage,*
kterého cituje: ,,Anno Domini 1053. Procopius, confessor, eremita et Sazavensis monasterii
abbas, de huius mundi naufragio migravit ad Dominum, de servitio ad regnum, de labore
ad requiem, de morte ad vitam sempiternam.* Pfitom fika, Ze to jsou slova legendy. %0 Na to
navazuje informaci, Ze svétcové smrti i jeho pohibu byl piitomen prazsky biskup Sebit.
Dodava, Ze Prokopovo télo bylo pohibeno na Sazavé v kostele Panny Marie.

Zminka tohoto kostela se mu stava prilezitosti upozornit na stavebni Cinnost.
S vystavbou v arealu Sazavského klastera spojuje Crugerius knizete Bretislava. Ten podle néj
nechal postavit kostel 1 klaster, ktery pattil mnichiim, ktefi se fidili Benediktovou feholi. 31

Crugerius zni misto narozeni svétce.* Rika, 7e se sv. Prokop narodil v Cechach
ve vsi Chotouni, jiz blize charakterizuje. Vi o ni, Ze nebyla kralovskym méstem a nachazela
mezi dvéma kralovskymi mésty Koufimi a Ceskym Brodem. 353

Z dalsiho béhu zivota svétce se dozviddme, ze byl knézem u sv. Klimenta
na Vysehradé a tam slouzil bohosluzby. Pozdéji se stal benediktinskym mnichem. Do tohoto

mniSského fadu vstoupil v klastefe na Bievnovs,>

cucullum®,%®

nebot’ tam piijal ,,Benedictinum

7 Bylo vydano od roku 1669.

8 CRUGERIUS, Jiii. Sacrorum pulverum inclyti regni Bohemiae et nobilium eiusdem pertinentiarum Moraviae
et Silesiae pars prima. Litomysl: Jan Arnolt z Dobroslavina, 1669, s. 536, 25.3.

9 Crugerius sam sviij pramen neuvadi.

%0 Jsou to slova zlegendy v Letopisu Mnicha sdzavského, kterd prejima Lupag. Srov. LUPAC
Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum. Praha: Jifi Nigrin,
1584, 25. 3.: ,,ut legenda habet“. Crugerius, ktery tento text od n¢ho prejima, pise: ,,verba, ut vocant, legendae
ponenda censui®, z éehoZ vyplyva, Ze on piimo s legendou nepracoval.

*1 CRUGERIUS, Jifi. Sacrorum pulverum inclyti regni Bohemiae et nobilium eiusdem pertinentiarum Moraviae
et Silesiae pars prima. Litomysl: Jan Arnolt z Dobroslavina, 1669, s. 537, 25. 3.: ,,quod Brzetislaus victoriosus
Bohemiae dux una cum coenobio divi Benedicti regulam professis fratribus magnifice erexit*.

352 Tamtéz, s. 536, 25. 3.: ,Nati in bohemia tam eximi coelitis cunas, non civitas aregia, sed Chotaunum,
Bohemo-Brodam inter et Caurzimium regias urbes situs pagus sibi vendicat®.

%3 Srov. LUPAC Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum.
Praha: Jifi Nigrin, 1584, 25. 3. Informace o polozeni vsi Chotouné vychazi ziejmé z Lupace, kde je uvedena
in margine: ,,Chotun pagus est inter Brodam Boemicam et Gurimium sita.*

34 KLEMENT, Method Karel. Jsem razen z ceského kovu. Nékolik kapitol o sv. Prokopovi, Sazavé a Emauzich.
Praha: Vysehrad, 2002, s. 70.

%% CRUGERIUS, Jiti. Sacrorum pulverum inclyti regni Bohemiae et nobilium eiusdem pertinentiarum Moraviae
et Silesiae pars prima. Litomysl: Jan Arnolt z Dobroslavina, 1669, s. 537, 25. 3.
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Crugerius tikd, Ze se nebude rozepisovat 0 tom, jaké zdzraky a jaka znameni svétec
vykonal za svého zivota a po smrti, protoze tim, Ze jej papez Innocenc III. 4. Cervence
svatofetil, je jisté, Ze je pasobil.**® Svému slovu dostoji a o prokopskych zazracich nehovofi.

Upozoriiuje viak na to, jak Prokop neoby&ejné uplatiioval svou moc nad d’ably. Rika,
7e o tom nemize pomlet.®’ Uvadi, 7e svétec zapiahl d’ably do pluhu a oral s nimi
na mistech, kde byly vykicené lesy, a tudiz se tam nic nenachazelo. Dablové pravé tato
nepfistupnd mista diive obyvali a podnécovali venkovany k tomu, aby je uctivali.®**® Tim,
ze svétec s d’ably oral, zaCali byt k smichu tém, ktefi se jim diive klanéli, zjistili totiz,
ze nemaji moc. Vidéli, Ze Prokop byl silnéjsi a mocnéjsi nez d’ablové. Pokud d’ablové neorali
pofadné a délali brazdy mél¢i, pohanél je svétec bi¢i. Crugerius dodava, Ze jesté v jeho dobé
je tato brazda vidét nedaleko Sazavského klastera.®®
Sv. Prokopovi se Crugerius vénuje jesté u 4. Cervence, U dne jeho kanonizace.

Informace u tohoto data Cerpa opét z Lupéée,360

M. Procopii Lupacii Bohemiae ephemerides,*®! jeho text vSak doslovné nepiejima

zde na nc¢ho piimo odkazuje ,JIuxta

,Procopius abbas, sive archimandrita coenobii Sazavensis, ordinis Benedictini, curante
Przemislao Ill. Bohemiae rege ab Innocentio paris numeri Romano pontifice in divorum
fastos®® refertur a suo obitu anno CLIL“**® Crugerius pfinasi tytéZ informace o Prokopové
svatotfeceni, fika tedy, ze k nému doslo za papeze Innocence III., protoze se o to postaral kral

Pfemysl Otakar I. Oproti Lupacovi vSak uvadi, ze svétec a klaster byli fadu benediktinského,

%6 CRUGERIUS, Jifi. Sacrorum pulverum inclyti regni Bohemiae et nobilium eiusdem pertinentiarum Moraviae
et Silesiae pars prima. Litomysl: Jan Arnolt z Dobroslavina, 1669, s. 537, s. 25. 3.: Ceterum de extraordinariis
Procopii virtutibus ac supra naturam sive in vitam, sive ab obitu patratis prodigiis, nihil hic peculiariter
commemoravero, eo quod ad IV. lulii, quo in fastos sanctorum celebritate pontificiali ab Innocentio I11. relatus
est, haec omnia spectare videantur.*

357 Tamtéz, s. 537, 25. 3.: ,,Insolentis nihilominus eiusdem in daemones, quoad vixit, dominii, non possum hac
vice non recordari.*

%8 Bridel se zmifiuje o tom, ze v Cechach nejprve ctili pohanské bohy.

%9 CRUGERIUS, Jifi. Sacrorum pulverum inclyti regni Bohemiae et nobilium eiusdem pertinentiarum Moraviae
et Silesiae pars prima. Litomysl: Jan Arnolt z Dobroslavina, 1669, s. 537, 25. 3. Srov. napt. Chanovsky 1959,
S. 49.

%0 Shodn4 mista Crugeria a Lupade jsou nasledujici. Srov. LUPAC Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum
Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum. Praha: Jifi Nigrin, 1584, 4. 7.: ,,Procopius abbas, sive
archimandrita coenobii Sazavensis ... curante Praemyslo ... rege Boemiae ab Innocentio ...refertur ... a ... obitu
anno 152.“

%! CRUGERIUS, Jifi. Sacri pulveres mensis lulii. Praha: jesuitska tiskarna, 1670, s. 22, 4. 7.

%21 UPAC Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum. Praha: Jifi
Nigrin, 1584, 4. 7.: ,,in numerum divorum*

%3 CRUGERIUS, Jifi. Sacri pulveres mensis lulii. Praha: jesuitska tiskarna, 1670, s. 22, 4. 7.
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také se od n¢ho lisi v tom, ze Pfemysla fadi jako v potadi tietiho Ceského krale, nikoliv
prvniho v této hodnosti, jak uvadi Lupag.>*

Crugerius se ke svatofeceni sv. Prokopa v ramci data 4. Cervence vraci jesté jednou.
Popisuje zazrak vztahujici se k Prokopové kanonizaci, kdy se svétec zjevuje Ve snu
zminénému papezi Innocenci III., kdyz otalel s jeho svatofecCenim a pochyboval o ném,
a hrozi mu svou zvednutou opatskou holi. Poté jiz papez jeho svatofeceni neodkladal a uéinil
podle ptani svétce, Prokop byl vefejné kanonizovan. Nehovofti se o tom, ze by se svétec diive
zjevil opatu BlaZejovi a zadal ho, aby se vypravil k papeZi do Rima, tento opat se u Crugeria
neobjevuje, misto né¢ho zde jsou kralovsti poslové, ktefi protoze té€Zce nesou ¢ekani a jsou
rozmrzeli z odkladd, jiz pomysleji na navrat do Cech.*®

U 4. &ervence také uvadi, Ze sv. Prokop poméahal Cechiim v boji roku 1260. Vychézi
pii1 této informaci ziejmé z Hajkovy Kroniky ceské, necituje ji, zpravu o pomoci Ceskych
patronit uvadi velmi kratce. Nepopisuje, ze Ceské patrony vidél ve svém vidéni Svojslaviv
syn, ale jejich pomoc konstatuje jako fakt — ,,Quando depugnanti regis Ottogari exercitui
in Ungaria contra infinitam Cumanorum, Tartarorumque multitudinem una cum sanctis
Venceslao, Adalberto ac quinque martyribus Benedictinis suppetiarius apparuit et a probabili

excidio ac occidione gentem Bohemam eliberavit.«*®®

%% To je v textu vhodné, protoze kolikatym papezem toho jména v pofadi byl Innocenc III., se dozvime pomoci
odkazu, Ze mél stejné &islo jako tento ¢esky kral. Srov. CRUGERIUS, Jiti. Sacri pulveres mensis lulii. Praha:
jesuitska tiskarna, 1670, s. 22, 4. 7.: , curante Przemislao III. Bohemiae rege ab Innocentio paris numeri Romano
pontifice”. Pfemysl Otakar I. se stal prvnim dédi¢nym ceskym kralem, ale celkové byl v poradi tfetim ceskym
kralem.

%5 Crugerius se v textu u 4. 7. dostava k vypravéni o kanonizanim zazraku timto zpiisobem. Nejprve Fika,
ze Prokopovi ke svatofeni pomohla dobrodini, ktera ucinil potfebnym, ktefi ho vzyvali, jimz byl mocnym
a uéinnym pfimluvcem u Boha. Poté jiz pokracuje tim, ze papez pochyboval o jeho svatosti a odkladal jeho
svatotfeCeni, aZ svétec zasahl tim, ze se mu zjevil a pohrozil mu. Srov. CRUGERIUS, Jifi. Sacri pulveres mensis
lulii. Praha: jesuitska tiskarna, 1670, s. 23, 4. 7.. ,,Caeterum ad canonizationem, ut supra insinuavi, iuverunt
plurimum beneficia per ipsum e coelo indigis praestita, per quae nimirum constitit implorantibus, cuius apud
Deum patronus et solennissimus benefactor Procopius esset potentiae et in impetrando efficaciae. Sed dubius
tamen (quid causae fuerit, non proditur diserte) haerebat, ac perendinabat Innocencius Ill. pertaesi morarum
ac dilationem aegreferentes regii oratores iam Bohemiam cogitabant. Cum Procopius causam suam agere licet
de nocte efficaciter adeoque in somnis aspectabilis pontifici fieri, quin et abbatiali pedo elevato minari, ni moras
abrumperet et serio pro se decerneret sacram apotheosim. ... Abrupit continuo moras pontifex et coeliti in suo
petito morem gessit. Canonizatus est publice, ut loquuntur ecclesiatici, iuxta latiniores, decreti sunt honores
publici homini ...

%% CRUGERIUS, Jifi. Sacri pulveres mensis lulii. Praha: jesuitska tiskarna, 1670, s. 23—24, 4. 7.V tomto podani
oproti Hajkoveé kronice nevystupuje jako viid¢i postava sv. Vaclav, ale ostatni svétci pomahaji ceskému vojsku
spolu se sv. Prokopem.
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14 Bohuslav Balbin

Bohuslav Balbin se vénuje Zivotim Ceskych svétcl ve svém dile Bohemia sancta,
které je ctvrtou knihou jeho Miscellanei a vyslo roku 1682. Nachazeji se zde osoby, které byly
tehdy svatofecené, blahoslavené nebo zily zboznym zivotem.

Autor se pii psani tohoto dila inspiroval zfejmé¢ koncepci jesuity Matouse Radera
v jeho dile Bavaria sancta, které vychazelo v letech 1615-1628 v Mnichove.*®’

Autor knihu rozdélil do dvou ¢asti, znichz v prvni uvedeni svétci a mucednici
a ve druhé zbozné zijici lidé. Toto uspotfadani odpovida dvéma Raderovym pracim Bavaria
sancta a Bavaria pia. V obou ¢astech je uspofadani Zivotopisi zaloZzeno na chronologické
posloupnosti podobné jako v Bavaria sancta.®

Nas bude zajimat prvni cast, vniz autor piSe o 134 cCeskych svatych nebo
blahoslavenych, nebot’ se v ni nachézi i1 zivot sv. Prokopa. Tato ¢ast d¢li dale svétce do tii
skupin.

V prvni skupiné jsou svati a blahoslaveni, kteti byli apostolskym stolcem mezi Svaté
zahrnuti nebo s jeho svolenim cténi. Je jich 23. Mezi ¢eské zemské patrony zde Balbin pocita
sv. Ivana, Ludmilu, Viaclava, Vita, Zikmunda, Vojtécha, Prokopa a Norberta, jejichz
zivotopisy vétSinou piebirda z breviaiti. Z dalSich svétch v této prvni skupiné uvadi
napt. sv. Cyrila a Metod¢je, ale 1 svétce, ,ktefi s ceskymi zemémi souviseli jen velmi

&% jako je sv. Leopold Babenbersky, sv. Jindfich, sv. Angela, sv. Eufrazie. Do této

voln
skupiny ¢eskych svétcn zafadil i sv. Anezku, ktera v té dob¢ jesté nebyla kanonizovana.

Ve druhé skupiné se nachazeji ti, ktefi nebyli svatofeCeni nebo blahoslaveni,
ale od pradavna jsou tak uctivani lidmi nebo oznaCovani spisovateli. Je jich 37, mezi nimi
napft. sv. Jan Nepomucky, Jeronym Prazsky, Mlada, Zdislava, Hroznata.

Ve tieti skupiné jsou zafazeni lidé, ktefi ani nebyli svatoteceni nebo blahoslaveni, ani

tak nejsou lidmi uctivani, ale byli zabiti pro svou viru heretiky nebo pohany (napt. obéti

%7 SITLER, Jiti. Svaté Cechy Bohuslava Balbina. In SVATOS, Martin; POKORNA, Zuzana (eds.). Bohuslav
Balbin a kultura jeho doby v Cechdch. Shornik z konference Pamdtniku ndarodniho pisemnictvi. Praha: Pamétnik
narodniho pisemnictvi, 1992, s. 41.

%8 KUCERA, Jan P.; RAK, Jifi. Bohuslav Balbin a Jjeho misto v Ceské kulture. Praha: VySehrad, 1983, s. 134.

*%% SITLER, Jiff. Svaté Cechy Bohuslava Balbina. In SVATOS, Martin; POKORNA, Zuzana (eds.). Bohuslav
Balbin a kultura jeho doby v Cechdch. Sbornik z konference Pamdtniku narodniho pisemnictvi. Praha: Pamétnik
narodniho pisemnictvi, 1992, s. 41.
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husitskych valek, jesuitsti misionafi, napf. Matéj Burnatius, Edmund Campion, Jan Sarkander,
kitestané zabiti Zidy z ritualnich diivodi).*"

Pfi psani dila Bohemia sancta Balbin ¢erpal z dél autort zivotopisi svatych, ktefi psali
pred nim, z Pontana, Chanovského, Crugeria, ale i breviarti. Jako sviij pramen uzival
I historicka dila Hajka, Lupace nebo Veleslavina. Vychazel ve svém dile téz z Baroniovych
Annales a Spondana, ze Suriovych legend, z bollandistickych Acta sanctorum, z dél jesuitt
Matouse Radera a Filipa d” Alegambe. Cerpal také z Annales ecclesiastici Odorika Raynalda,
z dila Jeana Cochlaea, Piccolominiho, ZachariaSe Theobalda.

Vsechny Zivotopisy Vv knize Bohemia sancta nejsou stejného stylu. Nékteré jsou spiSe
legendistické, jiné jsou napsany odbornéjSim stylem. 3

Pii zpracovani prokopské legendy Balbin Cerpal z breviaie, z martyrologia katedraly
sv. Vita, z Kalendare historického od Veleslavina z roku 1590, z Lupacova dila Ephemeris
sive Kalendarium historicum, z Crugeliova dila Sacri pulveres, z Chanovského Vestigium
Boemiae piae nebo z Pontanova dila Bohemia pia a prokopské legendy Jifiho Fera Plachého.
Znal také vypravéni o sv. Prokopovi od Mikulase Salia, které se podle slov Balbina nachazelo

v knihovné jesuitské koleje v Ceském Krumlové,*"

a to, co bylo uvedeno v Hajkové Kronice
Ceske. Autor ve své legendé¢ o sv. Prokopovi vychazi z vySe uvedenych pramenti, které
vétSinou necituje, ale parafrazuje.

Balbin tika, ze v prvni Casti své prokopské legendy vychazi z breviafového cteni
na svatek sv. Prokopa. Uvadi, Ze poté co se Prokop vzdé¢lal ve svobodnych uménich, Zil
zbozn& v Brevnovském klastete.’”® Pozd&ji viak vzplanul laskou k poustevnickému Zivotu
a rozhodl se, ze si za svij pribytek zvoli jeskyni, kterd se nachazela nad fekou Sazavou, jiz
obyvali d’dblové. Tyto piiSery vSak nemohly snést pritomnost tohoto svatého muze a ihned

zmizely. Jeskyni tedy nechaly pouze v Prokopové vlastnictvi. Tato ¢ast o vybrani si sazavské

jeskyné za pribytek a odchodu d’4bli z n&ho je podobn& zpracovana u Dubravia.*™

%70 SITLER, Jiti. Svaté Cechy Bohuslava Balbina. In SVATOS, Martin; POKORNA, Zuzana (eds.). Bohuslav
Balbin a kultura jeho doby v Cechdch. Shornik z konference Pamdtniku narodniho pisemnictvi. Praha: Pamétnik
narodniho pisemnictvi, 1992, s. 41-42.

*" Tamtéz, s. 43.

72 BALBIN, Bohuslav. Miscellanea historica Regni Bohemiae. Decadis | liber IV. Praha: Jifi Cernoch, 1682,
S. 34. Legenda o sv. Prokopovi od Mikulase Salia byla pouzita u Laurentia Suria.

373 Srov. KLEMENT, Method Karel. Jsem razen z ceského kovu. Nékolik kapitol o sv. Prokopovi, Sazavé
a Emauzich. Praha: VySehrad, 2002, s. 73.

3% Je mozné, 7e se i Dubravius na tomto misté stal Balbinovi inspiraénim zdrojem. Srov. DUBRAVIUS, Jan.
Historiae regni Bohemiae. Prostéjov: Jan Gunther, 1552 (K02132), s. 43: Captus deinde amore vitae solitariae,
Brevnovia relicta, speculam quandam Sasavae flumini incumbentem, larvisque et lemuribus infamem, sibi
inhabitandam delegit, eam simulatque subiit, continuo omnes illae terribiles visu formae dilapsae sunt ...*
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Dale Balbin, uvadi, ze se rozsitila povest o svétcovych zazraénych ¢inech a zacaly
k nému prichazet davy lidi. Mimo to si vSak svétec vybral ,,perfectioris vitae studio incensos

«375

nonnullos a formoval je ,ad omnem sanctitatem suo praesertim exemplo.“”"” Tyto

informace v predchozi prokopské literatufe ziejme vzor nemaji, legenda Vita minor tika, ze se
rozsitila povést o jeho ctnostech, a tak k ndmu zacali pFichazet 1idé,*”” v jinych pramenech se
piSe, ze ke svétci lidé prichazeli, kdyz prestali mit strach z d’abla, ktefi byli vyhnani a diive
obyvali jeskyni.*"®

Balbin dile zmifiuje zazrak proménéni vody ve vino. Rika pouze, ze ¢eského kniZete
Oldticha, ktery byl unaven z lovu, obcerstvil vodou proménénou ve vino. Nezminuje zde,
7e vodu pred proménénim pozehnal, je zde také vypustén uvodni dialog mezi témito dvéma
muzi, ktery by mél podobny obsah jako ve stfedoveéké legendé Vita maior. Prokop kniZete
Oldticha nezpovida, a knize Oldfich tudiz nestavi Sazavsky klaster a kostel jako své pokani.
Balbin dale uvadi, ze poté co svétec predpovedeél svou smrt a dalsi véci, zemiel a 1 po své
smrti konal zzizraky.379 Nezminuje vSak podrobnosti Prokopovy ptredpovédi své smrti,
ani neuvadi, Ze témi dalSimi vécmi byla budoucnost sdzavské komunity mnichd, ani ze tyto
informace fikal Vitovi a Jimramovi.

Konstatovani, ze sv. Prokop konal zazraky i1 po své smrti, je ptilezitosti zminit dva
Z nich, a to zazrak, ktery se podle stfedovéké legendy stal LabeSovi a kanoniza¢ni zazrak.
U zazraku, kdy na Prokopovu piimluvu zamrzla feka, neni tento clovek, jemuz bylo
pomozeno, stejné jako ve Ferové legendé oznafen jménem, jinak obsah tohoto vypravéni
zustava shodny.380 Balbin uvadi, ze je vhodné piipomenout jesté¢ kanonizaCni zdzrak.
V popisu tohoto zazraku stejné jako v ostatnim textu legendy neobjevime piimou fe¢, tedy
rozhovor Prokopa s papezem Innocencem III. Vypravi, Zze kdyZz opat Sazavského klastera,

jehoz jméno nezminuje, nemohl u papeze Innocence III. dosdhnout Prokopova svatofeCeni,

375 BALBIN, Bohuslav. Miscellanea historica Regni Bohemiae. Decadis | liber IV. Praha: Jiti Cernoch, 1682,
s. 33.

376 Tamtéz, s. 33.

77 Srov. podani ve stiedovékych latinskych legendach napt. Vita minor, Vita maior nebo u Mnicha sazavského.
%78 Srov. DUBRAVIUS, Jan. Historiae regni Bohemiae. Prost&jov: Jan Gunther, 1552 (K02132), s. 43.

7% BALBIN, Bohuslav. Miscellanea historica Regni Bohemiae. Decadis | liber IV. Praha: Jii Cernoch, 1682,
s. 33: ,,Denique cum obitum suum aliaque praedixisset, virtutibus divinisque muneribus clarus migravit
in coelum, nec desiit post mortem miraculis coruscare.*

%80 Tamtéz, s. 33: ,,cuidam, qui in magno discrimine fugiens eius opem imploraverat, fluvio in glaciem verso ad
iter prosequendum viam expedivit“ Napi. FERUS PLACHY, Jiii. Dvandctero #adu rytifiv BozZich. Praha: Pavel
Sessius, 1630 (K02461), s. 118. Ma i vydani Ferovy prokopské legendy z roku 1616 a 1629: ,komusi, an ho
utikaje v nebezpecenstvi vzyval, feka, aby pies ni utekl, zmrzla, udélal®.
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Prokop jej vesnu napomenul, aby souhlasil stouto Zadosti*®" Balbin dodava, Ze byl
svatofecen roku 1204. Tento rok je shodny s udajem stiedovéké latinské prokopské legendy,
a ziejmé tedy i S informaci v breviafi, z n¢hoz Balbin Cerpal.

V dalsi ¢asti legendy o sv. Prokopovi Balbin in margine odkazuje na své prameny,

v 382
Lupace38 383

a Veleslavina,™ avSak vychazi i z jinych dél, ktera explicitné nezminuje.
Zaznamenava proto svétcovo rodisté Chotoun, u niz stejné¢ jako zminéni autofi kalendart
uvadi i jeji bliz$i uréeni, Ze se nachazela mezi Koutimi a Ceskym Brodem. O sv. Prokopovi
fika, ze byl dobfe vzdélan ve slovanském pismu, které vytvoftil sv. Cyril nebo Metodéj.384
Dale ptinasi informaci o tom, ze svétec pisobil v kostele sv. Klimenta na VySehrad¢ a az poté
vstoupil do benediktinského klastera na Bievnové. Informace, ze by Prokop pusobil jako
svétsky knéz na Vysehradg, se ve zminénych dvou kalendafich nenachazi. Cerpa ji nejspise
z Crugeria,385 jehoz vSak jako svij pramen zamlCuje. PokracCuje opét informacemi
cerpanymi Z Veleslavina®®® o tom, Ze svétec stravil nékolik let poustevnickym zivotem, stal se
opatem Sazavského klastera. Zpravy o zivoté sv. Prokopa konci tim, Ze zemiel 25. bfezna
1053 a byl pohiben v klasternim kostele Panny Marie.*®’

Uvadi, Ze se o zivoté sv. Prokopa a jeho zazracich piSe v mnoha rukopisnych knihach

a ze o ném psal 1 Mikulas Salius. Balbin tika, Ze se Prokop zjevil spolu s dalS§imi ¢eskymi

%81 1 vypravéni o kanonizaénim zazraku mohlo byt kromé breviafového &teni na 4. Gervence ovlivnéno i Ferovou
legendou, ackoliv oproti ni sazavsky opat neni u Balbina zminén jménem, Rim je oznacen jako Urbs a papeZ je
jmenovan i s &islem oznadujicim, kolikaty papez byl toho jména. Srov. napt. FERUS PLACHY, Jiti. Dvandctero
Fadu rytifiv BoZich. Praha: Pavel Sessius, 1630 (K02461), s. 118-119. Ma i Ferova prokopska legenda vydana
roku 1616 a 1629: ,,Papezi se v Rimé, aby ho svatym pfipsal (tehdaz, kdyZ tam to opat BlaZej jednal a vysly$an
nebyl), ukazal.“

%82 1 UPAC Z HLAVACOVA, Prokop. Rerum Bohemicarum ephemeris sive Kalendarium historicum. Praha: Jifi
Nigrin, 1584, 25. 3.

%83 7 VELESLAVINA, Daniel Adam. Kalenddr historicky. Praha: Daniel Adam z Veleslavina, 1590 (K00059),
s. 169, 25. 3.

%% Lupag s Veleslavinem uvadgji jako autora slovanského pisma pouze sv. Cyrila. Balbin pise, Ze toto pismo
vytvoril sv. Cyril nebo sv. Metodgj, a zaroveii uvadi, Ze to uz na jiném misté zminil. Srov. BALBIN, Bohuslav.
Miscellanea historica Regni Bohemiae. Decadis | liber IV. Praha: Jiii Cernoch, 1682, s. 33: ,quas sanctus
Cyrillus, vel Methodius, ut alibi diximus, invenit®.

%> Balbin i Crugerius, ktery podava stejné informace o svétcové misté narozeni, fikaji, ze Prokop byl knézem
a slouzil mse sv. v kostele sv. Klimenta na VySehrad€. Informaci, ze svétec pusobil na VySehradg, sice pfinasi
i vydani Ferovy legendy zroku 1629 a 1630, ale zde neni zminéno zasvéceni vySehradského kostela.
Srov. CRUGERIUS, Jifi. Sacrorum pulverum inclyti regni Bohemiae et nobilium eiusdem pertinentiarum
Moraviae et Silesiae pars prima. Litomysl: Jan Arnolt z Dobroslavina, 1669, s. 537, 25. 3.: ,,Antequam porro
Benedictinum cucullum Brzevnoviae indueret Procopius, Vissegradi ad sancti Clementis sacerdos sacra
administravit.*

%6 7da se viak, e ve svém zivotd sv. Prokopa vychazi na tomto misté spide z Veleslavinova Kalenddrie
historického z roku 1590, nebot’ v textu pfimo odkazuje ,ut ex Cosma et Lupacio annotat Veleslavinus®.
Srov. BALBIN, Bohuslav. Miscellanea historica Regni Bohemiae. Decadis | liber IV. Praha: Jifi Cernoch, 1682,
s. 33.

%7 BALBIN, Bohuslav. Miscellanea historica Regni Bohemiae. Decadis | liber 1V. Praha: Jii Cernoch, 1682,
S. 33: ,,post aliquot exactos in solitudinibus annos abbas Sazaviensis. Obiit anno 1053. 25. Martii... sepultus
in ecclesia beatae Virginis in coenobio suo®.
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patrony ceskému vojsku a prinesl mu vitézstvi, pficemz tuto informaci se dozvédél
od Hajka.*®

Na tuto zpravu Balbin navazuje poznamendnim tii zdzrakd, jimiz je orba s Certem,
vyhnani strak a vyhnani nepravem dosazeného opata ze Sézavského klastera. Zda se,
ze pro Balbina byl v téchto tfech piipadech inspiratnim zdrojem Chanovsky, a¢ na néj
neodkazuje.®® Balbin fika, ze Prokop d’ably donutil orat skalnatou pidu a Ze stopy po jejich
orb& jsou dosud vidét, Ze je sam spatiil.**® O strakach tika, Ze kdyz ho rusily pfi modlitbg,
porucil jim odejit anikdy vice je tam Vokoli nikdo nevidél.**' Balbin zde oproti
Chanovskému netika, ptfi které Cinnosti straky svétce ruSily, Ze to bylo pifi modlitbé.
U Balbina Prokopa nerusi jedna straka, ale vice strak, které jsou poté vyhnany. U posledniho
zazraku se podani Balbina a Chanovského lisi, u Chanovského Prokop svou holi opata vyhani,

392 3 tento opat, ktery se do klastera nedostal pravem, brzy nato

u Balbina ho vSak ztluce
umira, ackoliv ¢inil pokani. Stejné jako Chanovsky i Balbin nezminuje, ktery ¢esky knize
opata do Sazavského klastera dosadil, ani jaké byl tento opat narodnosti.

Balbin dale uvadi, Ze brzy bylo sv. Prokopovi zasvéceno mnoho kostell
a ze vyznacnym kostelem sv. Prokopa je ten, ktery nechal na Malé Strané roku 1213 postavit
Sulislav a Dobromila, jimz se svétec zjevil ve snu. U tohoto piibéhu odkazuje na Pontana,
Z n¢hoz (“:erpal.393

Déle se jiz Balbin pouze zminuje o pieneseni svétcovych ostatkti na Prazsky hrad
roku 1588.

V knize Bohemia docta Balbin ¢ini zminku jesté o jeskyni nedaleko Prahy, kterou

svétec obyval, odkud s Bozi pomoci vyhnal démony, jejichz stopy jsou pry vidét ve skalach

dodnes. %

%8 Stalo se tak za vlady Piemysla Otakara II. Srov. HAJEK Z LIBOCAN, Vaclav. Kronika ceskd. Praha:
Academia, 2013, s. 583. O Prokopové pomoci v boji pise i Pontanus. Srov. PONTANUS Z BRAITENBERKA,
Jifi Barthold. Bohemia pia. Frankfurt: Claudius Marnius, 1608, s. 4.

%89 CHANOVSKY Z DLOUHE VSI, Albrecht. Vestigium Boemiae piae. Praha: Mikulas Hosing, 1659, s. 60-61.
%90 grov. KRASL, Frantisek. Sv. Prokop, jeho kldster a pamdtka u lidu. Praha: Dédictvi sv. Prokopa, 1895, s. 74.
KLEMENT, Method Karel. Jsem razen z ceského kovu. Nekolik kapitol o sv. Prokopovi, Sazavé a Emauzich.
Praha: Vysehrad, 2002, s. 103.

%1 Srov. KRASL, Frantisek. Sv. Prokop, jeho kldster a pamdtka u lidu. Praha: Dédictvi sv. Prokopa, 1895,
s. 152.

%92 prokop tohoto opata tluce i v legendé Jitiho Fera Plachého vydané roku 1629 a 1630.

%8 PONTANUS Z BRAITENBERKA, Jiti Barthold. Bohemia pia. Frankfurt: Claudius Marnius, 1608, s. 5.
Poprvé o této udalosti v novoveéké literatuie pise Hajek.

%94 BALBIN, Bohuslav. Miscellanea historica Regni Bohemiae. Decadis | liber 1. Praha: Jifi Cernoch, 1679,
s. 32.
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Kromé¢ téchto dvou dél Bohemia docta a Bohemia sancta se zminuje Balbin
0 sv. Prokopovi i Vv historickém dile Epitome historica rerum Bohemicarum. Je zde opét
uveden mezi vyznamnymi osobami, které nesou télo sv. Vojtécha do Prahy, tedy spolu
s knizetem Bfetislavem, biskupem Sebifem a abatysi od sv. Jifi na Prazském hradé. Na tomto
misté Balbin dodava, ze Prokop se proslavil svymi zazraky a byl prohlasen za svatého. Balbin
také uvadi, ze tohoto privodu se ucastnily cel¢ klasterni komunity, jmenovité z Ostrova,
Bfevnova a Sazavy.**® Také Balbin vtomto dile &ini zminky o tom, Ze kanonizace
sv. Prokopa probéhla roku 1204.3%

Balbin zna svétcovo rodisté Chotoun, které i blize lokalizuje. Hovoii o svétcove
vzdélani ve slovanském pismé, které vynalezl sv. Cyril nebo Metod¢j. O sv. Prokopovi vi,
ze pusobil nejprve jako knéz u kostela sv. Klimenta na Prazském hrad¢ a pozdéji vstoupil
do benediktinského klastera na Bievnové. NeZ se stal opatem v Sazavském klastefe, zil
poustevnickym zivotem. Jako sazavské mnichy si vybral muze, ktefi se snazili zit lepSim
zivotem, a formoval je ke svatému Zivotu zvlasté vlastnim prikladem. Ze zazraku, které se
vztahuji ke sv. Prokopovi, uvadi Balbin proménéni vody nabrané pro knizete Oldficha
ve vino, orbu s ¢ertem, zdzrak s Labesou, kanoniza¢ni zazrak. Také zmifluje vyhnani strak
a opata, ktery byl do klaStera dosazen nepravem. Balbin ale neudava zadné dalSi zéazraky,
nehovoii o stavebni ¢innosti. Pouze vime, Ze v ramci klastera byl kostel zasvéceny Panné
Marii, v némz byl sv. Prokop pohiben. Z panovniku 11. stoleti uvadi v legend¢ pouze knizete
Oldficha. V Epitome se Prokop spolu s ostatnimi ¢leny klastera ucastni pravodu s ostatky
sv. Vojtécha do Prahy. Jeho ani jeho syna Bfetislava vSak nespojuje se zalozenim klastera,
nehovofi tudiz ani o pfipadné donaci. Nezminuje ani Bfetislavovy syny Spytihnéva
a Vratislava. Ze ¢leni Sazavského klastera zname jmenovité pouze sv. Prokopa. U Balbina
zde nevystupuji nasledujici slovansti opati Vit a Jimram. Jméno opata, ktery putoval do Rima
kvili Prokopovu svatofeceni, neni téZ uvedeno. O Prokopové smrti a udalostech, které se k ni
vztahuji, Balbin mnoho nefika. Vime jen, ze pfedpoveédél svou smrt a dalsi véci, ale konkrétni
obsah jeho feci autor nepodava, netfiké nic o tom, Ze by svétec ptredpovédel budouci osudy své
klaSterni komunity. Zminuje se vSak o jeho svatofeceni a kanoniza¢nim zazraku, kdy se

zjevuje papezi Innocenci I11.

395

BALBIN, Bohuslav. Epitome historica rerum Bohemicarum. Praha: jesuitska kolej, 1677, lib. III, cap. III,
s. 168.
% BALBIN, Bohuslav. Epitome historica rerum Bohemicarum. Praha: jesuitska kolej, 1677, lib. III, cap. XIII,
s. 250.
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15 Fridrich Bridel

Fridrich Bridel je autorem rozsahlého dila vénovaného sv. Prokopovi. Bylo vydano
celkem tfikrat, roku 1662, 1689 a 1699.

15. 1 Fridrich Bridel (1662)

K prvnimu vydani Bridelovy knihy Sldva svatoprokopskd vénované sv. Prokopovi
doslo roku 1662. V soucasnosti se nachazi v konvolutu s dal§im Bridelovym spisem Trylistek

. 3
jarni

7 a je dochovéna v neuplné podob¢ (konci kapitolou Svaty Prokop opatem a pobozné
jeho s svétem rozloucent).**® V prvnim vydani méla nazev Sldva svatoprokopskd, z rozlicnych
authoriv, jako jsou Pontanus a Breitenberg, Hajek a Paprocky a jini sebrand od F. B. S. J. 39
Byla dedikovana panu Frantiskovi Vilémovi z Talmberka a Vorsile Katefiné¢ z Talmberka,
rozené z Papenheimu. Sldva svatoprokopska ma podtitul Svaty Prokop, kourimsky knez,
benediktin, ddblobijec, opat, divotvorec, prorok, poboziné umird, za svatého vyzdvizen
| méstan prazsky.

Tento spis ma slouzit k oslaveé sv. Prokopa. Neni to vSak jeho jediny ucel. Dalsi jeho
cil by bylo mozno nazvat vychovny, mensim cilem by mohlo byt pfedstaveni velkych ¢eskych
osobnosti a zv1asté svétci jako ptikladt dobrého Zivota.

Pasaze, které maji vychovny obsah, jsou spojeny napf. s ndzvem kapitoly nebo
vychazeji od Prokopovy ¢innosti. Tak kapitola v€novana svétcovu vzdélani zacina slovy
,Mnoho na tom zaleZi, aby mladez dobfe zvedena hned z mladi byla.“*®® A po informaci,
ze se Prokop vzdélaval na Vysehrad¢, se dodava ,,A jisté jsou Skoly zacatek uméni a poznani

Boziho a bazné Pan¢, kde se mladez uci, pocatek jest moudrosti, ano i vSelikeré svatosti. 4%

%7 Jediny znamy vytisk prvniho vydani Sldvy svatoprokopské z roku 1662 je ulozen v knihovné Strahovského
klastera a méa signaturu BB IX 16. Jeho rozméry jsou 12,5 x 7 cm. Kalista nalezl ptepis tohoto prvniho vydani
Slavy svatoprokopské pod signaturou DB V 2 ve Strahovské knihovné. Srov. KALISTA, Zdenék. Jesté
poznamky na okraj legendistické tvorby ceského baroka. LF 1946, 70, s. 36.
% Srov. VASICA, Josef. Trylistek a Bedfich Bridel. In VASICA, Josef. Eseje a studie ze starsi ceské literatury.
Opava — Senov u Ostravy: Verbum — Tilia, 2001, s. 195. Trylistek jarni vydal J. Vasica roku 1943. VASICA,
Josef. Trylistek jarni. Brno: Akord, 1943.
99 M4 rozméry 7 x 12,5 cm. Srov. KALISTA, Zdengk. Jeité poznamky na okraj legendistické tvorby &eského
baroka. LF 1946, 70, s. 36.
Zgi BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopska. Praha: jesuitské tiskarna, 1662 (K01341).

Tamtéz.
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Toto Bridelovo dilo je psano prozou, nachazi se v ném ale i piseit Vitdni knézstvi —
Piseii svatého Prokopa knézstvi,*® ktera je zafazena za kapitolu vénovanou vzd&lani
a knézstvi. Slava svatoprokopska je soucasti vlastenecky orientované barokni literatury, je
v ni zdtraznéno i Prokopovo &esstvi a svétec pisobi jako mravni vzor.**

Autor Casto odkazuje na své prameny a nékdy je i cituje. Vychazi z breviafového ¢teni
na svatek sv. Prokopa, Hajkovy Kroniky ceské, z Bartholda Pontana z Braitenberku. Odkazuje
také na Paprockého, jisté také vychdzel z Jifiho Fera Plachého (napf. pii popisu setkani
knizete Oldficha s Prokopem), ackoliv to v textu neptiznava.

Nenachazi se zde pouze prosté vypsani zZivota sv. Prokopa, ale informace o svétci jsou
umélecky ztvarnény pomoci figur a tropli. Moment ze Zivota sv. Prokopa Casto vytvofi ramec,
pomyslny svornik, do n¢hoz jsou vlozeny dals$i motivy, které se vztahuji k tématu a rozvijeji
je. Autor ptfitom od sazavského Prokopa vychazi a opét se k nému navraci. To se objevuje
nejen v samotném textu slavy svatoprokopské, ale i v dedikaci.

Piikladem uziti této ramcové kompozice je misto, kde se Bridel vénuje svétcovu
rodisti: ,,Nic neni na ptekdzce, ani jakd ujma z toho pochazi slavé svatoprokopské, ze ve vsi
rodem jest, byt by tfebas i1 byl voral, nebo i zemané a vladykové feCeni byli, protoze zemi
vladli. Maji mésta prazska svého svatého Vacslava, maji 1 vesnice svatého Prokopa a i tento
kvitek rodi se pékné na poli, nebo i chatrné vesnice na slovo vzaté byly, kdyz z nich vzactni
a slovutni lidé posli. Chotuné honositi a chlubiti se miize s svatym svym Prokopem. Chatrné
bylo Arpinum mésteCko, vSak Ze slavného krasofecnika Cicerona k dobrému obecnému
literniho uméni na svét vydalo, viibec znamo jest, i Sulmo ne tak pro sebe, jako ze Ovidia
zplodilo. A kdo by znal Andes dvor¢ek skrovny, kdyby se byl v ném slavny verSovec
Virgilius nenarodil? Jako i Stagira vlast by slavna nebyla, kdyby byla ostrovtipného Aristotela
svétu nevydala. A coZ jinde hledame to, ¢eho v Cechach nemalo mame? Chatrna byla veska
prv jménem Spucna a potom Peru¢ nazvand, vSak Ze knéZznu BozZenu vydala Oldtichovi
za manzelku 1 ona od prani Peru¢ jména nabyla, protoZe tam Saty BoZena prala. I Doupov se
v kronikadch pfipomind, protoze pani z Doupova, a zvlaSté prvni skrze své rytifské Ciny

v uherské vojné, Doupov zvelebili. I Stadice ves pamatku dobrou ma, protoZe z ni LibusSe

“2 BRIDEL, Fridrich. Basnické dilo. Praha: Torst, 1999, s. 235-242. BRIDEL, Fridrich. Piseri o svatého
Prokopa knézstvu. Olomouc: Vasica, 1932. TRAXLER, Jiii; SVOBODOVA, Véra. Svatoprokopsky zpévnik II.
Sdzavsko 2005, 12, s. 121-129. Srov. VASICA, Josef. Ceské literdrni baroko. Prispévky k jeho studiu. Brno:
Atlantis, 1995, s. 39. TRAXLER, Jiii; SVOBODOVA, Véra. Svatoprokopsky zpévnik II. Sdzavsko 2005, 12,
S. 129-131.

%% KOPECKY, Milan. Velikan barokni poezie. In KOPECKY, Milan. Nic stdlého pritomného. K literdrnimu
baroku. Brno: Masarykova univerzita, 1999, s. 27.
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knéZna od stolu Zelezného, od pluhu totizto, Piemysla vorace sobé za knize ze vsi na palac,
z chatrného odévu do knizetciho roucha povolala a zvolila. I naSe tehdy veska Chotuné slavy
nabyva, z nizto vzat svaty Prokop. Nebo piikladem svym stvrdil, Ze neni svatost pfivlastnéna
toliko zdmkim, hradim a velikym mésttim, ale ze i ve vsi a ze vsi miize nékdo svatosti dojiti,
jakoZ svaty Prokop rodem ze vsi Chotund svatym zistal.“*** Stejna kompozice je uZita
napf. i v kapitole vénované svétcovu vzdélani*®® a kn&zstvi a v jinych kapitolach.

Bridel uvadi, ze sv. Prokop pochazel z Chotouné, ktera se nachazela v koufimském
kraji. Rodisté sv. Prokopa Chotoun pfitom spojuje S bajnymi ¢eskymi déjinami, snad ji mél
zalozit samotny Lech. Pfitom odkazuje na Hajka, o némz tikd, Ze uvadi, Ze Lech zalozil
mnoho vsi v okoli Koufimi. Autor tohoto prokopského dila urcuje ptibliznou dobu svétcova
narozeni, m¢l se podle ného narodit kolem roku 1000. Usuzuje na to z toho, ze roku 1035 byl
Prokop jiz dospély. Dodava, ze protoZe Prokop pochdzel z vesnice, mohl tfeba 1 orat a nebyla
to hanba.

V dalsi kapitole nazvané Svaty Prokop je dan na uceni a zustal knézem Bridel uvadi,
7e se o Prokopovych rodi¢ich z4dné informace nevi, tikd, Ze se v kronikach o nich nepiSe.

Domniva se vSak, Ze svétec nepochazel z prostého lidu, ale z urozené;jsi rodiny, protoze mél

%% BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Praha: jesuitska tiskarna, 1662 (K01341). Cast, ktera vypravi
o rodisti sv. Prokopa, je nadto zalozena na paralelismu. Bridel naptiklad srovnava sv. Prokopa a jeho rodiste
Chotoun s dal$imi malymi méstecky, z nichz vzesli velikani, anticti latinsti i fecti spisovatelé (rodisté proslavené
tim, kdo se zde narodil) — Arpinum zrodilo Cicerona, Sulmo zplodilo Ovidia, Vergilius proslavil Andes
a ve Sagite se narodil Aristoteles), podobné Bridel ¢ini i vesmi Stadicemi a Peruci, z nichz pochazeli Pfemysl
Orac, knézna Bozena, nebo s Doupovem, ktery o ktery se dobfe starali pani z Doupova. Paralely Bridel uziva
i na jinych mistech svého dila.

%% Na zagatku kapitoly Svaty Prokop ddn na uceni a zistal knézem nalezneme nejprve vychovny tvod, potom
informaci ze zivota sv. Prokopa ,,Nepfipominaji se sice v kronikach rodi¢ové svatého Prokopa, ale z toho se
poznati miize, 7e on z mladi bez pochyby z vnuknuti Boziho jakoZto urozend&jsi na uceni se odebral. Cesky
breviafl doklada, ze se byl na VysSehrade ucil.“ Pokracuje véta o tom, ze lidé ziskavaji moudrost a poznavaji Boha
nejprve ve Skole. Na toto sdé€leni navazuje obsah prvniho ramce, v némz jsou informace vénované vzdélani
sv. Vaclava a sv. Vojtécha, jejichz piikladem se svétec dle podani Bridela tidil. ,,Tu svaty Prokop na to
a na predky své pomnic, slépéji jich snazné nasledoval. Pomnél on na svatého Vacslava, jak to mladé svaté knize
vV Bud¢i mésté liternimu umeéni a pfitom dobrym skutkiim pod knézem Pavlem pilné se cvicilo, jemuz mnoho
Ceska zem povinna jest, protoze nam tak svaté, pobozné a §lechetné knize vycvicil. Pomnél on i na svatého
Vojtécha jinaé Adalberta, kterak on z mladi z vlasti pro uéeni do cizich zemi se odebral, ponévadz v Cechach ho
nebylo a tam pies 10 porad let, jakz Hajek v listu 85 pise, stravil. Mnoho knéh s sebou do Cech pfinesl, jakoz
i za pastyie a za duchovniho spravce toho osifelého stida po smrti Dytmara, prvniho v Cechach biskupa,
vyhlaSen, druhym biskupem prazskym zistal 1éta 969. Po nich a jejich prikladu kraceje svaty Prokop, veliky
prospéch v liternim uméni u¢iniv, naposledy, jak Pontanus svéd¢i, pietate et literis meritus sacerdotium, to jest
poboznosti a uménim knézstvi jest sobé zaslouzil.“ Na informaci, Ze se Prokop stal knézem, navazuje obsah
ramce vénovanému knézstvi. Jedna se o exkurs o tom, jaky by mél byt spravny knéz, jaké by mél mit vlastnosti.
Bridel pfitom tvoii fadu odkazl ¢i parafrazi na autority — odkazuje do Starého zékona (Ex 26,36: Sanctum
Domino — svaté Panu na koruné nejvyssiho knéze.), na dilo Dionysia Areopagity, sv. Jana Zlatoustého, po nich
pridava vypravéni o muzich, ktefi se stali knézimi a svijj tifad zastavali nehodn€, nebo zminuje ty, ktefi nechtéli
prijmout knézsky ufad, jako byli poustni otcové nebo sv. FrantiSek z Assisi. Zpét k sv. Prokopovi se dostava
slovy ,,My tehdy hroznymi ptiklady jsouce zdéSeni, zatim knézi svatému Prokopu nasemu jako svaty FrantiSek
ruce libejme a jemu §tésti vinSujme.* Na to navazuje kapitola Vitani knézstvi. Piseri o svatého Prokopa knézZstvi.
Srov. BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Praha: jesuitska tiskarna, 1662 (K01341).
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moznost studovat. Svétec se podle n&j ucil na Vysehrad€, coz Bridel piebira z breviaiového
Steni. Rika, e Prokop byl ve studiu pisma Gsp&$ny a svou zboznosti a vzdélanim si zaslouZil
byt knézem. Zde cituje z Pontana a zaroven jeho latinsky text pieklada — ,,pietate et literis
meritus sacerdotium, to jest poboZnosti a uménim kn&Zstvi jest sob& zaslouzil*,*%®

Kdyz Prokop pusobil jako svétsky knéz ,,na vSecky se strany ohlidal, aby to veliké
biimé, starost totizto o duse lidské s sebe svrhl. A nebylo za potfeby v cizin¢ to vyhledavati,
co se doma piede dvefmi vynachazelo. Byl jest na ten ¢as jediny v Cechach slovutny slavny
fad svaté regule svatého arciotce Benedikta, muZe svatého a jako arciotce vSech fadiv

v zapadnich krajinach.«*%’

Prokop tedy dle Bridela vstoupil do benediktinského fadu, coZ byl
tehdy jediny mni$sky #ad v Cechach. Stal se mnichem v Bfevnovském klastefe, pficemz se
zde odkazuje na prazsky breviaf. V tomto klastefe zil fadné¢ mnisskym Zzivotem a také zde
slozil feholni sliby.*®® Poté zagal Zit o samot8.** Podle Bridela svétec, neZ pfisel na Sazavu,
obyval 1 jind mista. ,,Poc¢aly mu pustiny k srdci jiti, nepochybné¢ mnoha mista obesel, nezli se
jemu jisté misto oblibilo.“**® Dodava, Ze je mozné, Ze zil i v jeskyni v Prokopském udoli
V Praze, jak se ik, ,,coz ponévadz zadné jisté pamatky se v spisich nenachazi, pii starobylé
pamatce se zanechava.“**" Tato informace je oproti stiedovékym legenddm i ostatnim
literarnim pamatkam, v nichz jsou zminky o sv. Prokopovi a napsali je ¢esti autofi, nova.

Déle je v Bridelové spise popséna Prokopova cesta z této jeskyné u Prahy na Sézavu.
,»Nic se zajisté nemtize daleji védéti, pustiv se hloub¢ji do hustych lestiv a preplaviv se za feku
Vltavu, semotam misto pohodIné k obyvani hledaje, do svého kraje, odkud rodem byl, totizto
do Koufimska, pfisel a s Bozim vnuknutim na ty 1ésy a k té jeskyni se prodral v rozkosném

«412 zde

poloZeni tu, kdez nyni se klasterni zficeniny spatiuji nad Sadzavou, misto sobé oblibiv,
postavil dievény kostel Panny Marie a sv. Jana Kititele. Tato informace vychazi ziejmé

z Hajka, ktery hovoii o klastefe, ale nemluvi o tom, z jakého stavebniho materialu byl

‘% BRIDEL, Fridrich. Sliva svatoprokopskd. Praha: jesuitska tiskarna, 1662 (K01341). PONTANUS
Z BRAITENBERKA, Jifi Barthold. Bohemia pia. Frankfurt; Claudius Marnius, 1608, s. 50.

‘T BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskda. Praha: jesuitské tiskarna, 1662 (K01341). Na to navazuje vlozka —
vypravéni o zivoté sv. Benedikta, poznamenani benediktinskych svétcl, vztahu sv. Vaclava k benediktiniim,
zminéni sv. Vojtécha a Ceskych benediktinskych klastert.

“%8 Jedna se nejspise o vé&né sliby. Je skladan slib Gistoty, chudoby a poslugnosti.

%9 Srov. BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopska. Praha: jesuitska tiskarna, 1662 (K01341): ,,V Bievnové tehdy
nas mily svaty Prokop zaklad Zivota duchovniho v hlavnim tom kostele zaloziv, pilen byl svého povolani
a po vykonané prubg, jakz obycej, sliby své Panu Bohu obétujic, jak na duchovni feholni osobu pfislusi, samotny
obyval.*

19 BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Praha: jesuitské tiskarna, 1662 (K01341).

1 Tamtéy.

2 Tamtéz.
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413 414

postaven.” Dale v knize Slava svatoprokopska piimo odkazuje na Hajka™" s tidajem k roku
1033 ,shromazdiv nékteré nabozngjsi knéze, tymz je odévem odil a pod feholou jim byti
ustanovil ... a s nimi velmi ... nabozny zivot vedl, takze tomu bratfi tu s nim obyvajici se
divili“,**® a tudiz tento rok jako rok vzniku sazavské komunity od n&ho piejima.*'®

Na to navazuje pribé¢hem, kdy knizeti Bietislavovi andél zprostiedkovava Bozi vili,
kterou je, aby tento knize dostavél na Sazavé kostel Panny Marie a sv. Jana Kititele. To mu
biskup Sebit schvali. Knize kostel postavil a nakonec je tento &in zavrien tim, Ze kniZe
Bfetislav obétuje na oltafi Panny Marie nadacni listinu, jejiz soucasti je 1 kletba proti

54«47 74 timto

zlod¢jam. Bridel piSe, Ze se to odehralo ,,po dvou letech, 1éta totizto Pané 103
pribéhem Bridel odkazuje opét na sviij zdroj Hajkovu Kroniku ceskou — ,,Hajek fol. CX. Léta
jakz nahore*.*'® Bridel sice prejima Hajkiv text, ale vétSinou promeénuje slovosled. U jména
biskupa Sebife uvadi Bridel navic i jeho latinskou podobu Severus. Dale piidava, podobné
jako u prvni zminky o svétcové sazavském piibytku, odkaz na svou dobu ,jak ficeniny
ukazuji“.419 Oproti Hajkové kronice na tomto mist¢ vynechdva Bridel informaci o tom,
7e biskup Sebif uéinil Prokopa opatem.

Po informacich 0 pocatku klasterni komunity, nadaci u¢inéné knizetem Bietislavem
a klatbé na zlod¢je klasternich statkli se Bridel navraci do doby pfedchozi, kdy kolem svétce
jesté nebyla shroméazdéna skupina knézi, do doby, kterd predchazi témto dvéma jiz zminénym
udalostem.

Bridel se zpétné¢ vraci k Prokopovu poustevnickému zivotu V kapitole nazvané Svaty

Prokop poustevnik.*** Svétec podle n&j odesel Zit poustevnickym Zivotem poté, co mu k tomu

*13 HAJEK Z LIBOCAN, Véclav. Kronika ceskd. Praha; Academia, 2013, s. 283.

% Srov. BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopska. Praha: jesuitska tiskarna, 1662 (K01341): ,jakz Hajek pise
vV listu CXI*.

5 BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Praha: jesuitska tiskarna, 1662 (K01341). HAJEK Z LIBOCAN,
Vaclav. Kronika ceska. Praha: Academia, 2013, s. 283. Bridel Hajka cituje téméi doslovné, aZ na dvou mistech
zménény poradek slov a vynechani slov ,trpky a“.

8 BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Praha: jesuitské tiskarna, 1662 (K01341): ,,coz se stalo dle Hajka
léta 1033

7 Tamtéz.

“1* BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Praha: jesuitské tiskarna, 1662 (K01341). HAJEK Z LIBOCAN,
Vaclav. Kronika ceska. Praha: Academia, 2013, s. 283-284.

9 BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Praha: jesuitska tiskarna, 1662 (K01341): ,slavny, jakZ Ficeniny
ukazuji, a ndkladny klaster®.

40 HAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 284: ,a bratra Prokopa
Chotounského tu hned on biskup opatem ugéinil, bratii a ten klaster k spravovani jemu porucil®.

421 BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Praha: jesuitska tiskarna, 1662 (K01341). Bridel zde &ini paralelu
mezi zivotem sv. Prokopa a sv. Benedikta na pousti, Benedikt coby otec se stava vzorem k napodobé pro syna —
»Vynasnazil se svaty Prokop ve v8em svatého Benedikta otce svého jakoZto pravy zdafily syn nasledovati.
A jako otec byl milostnikem pustin a samotin, tak i syn nadpadné tu milost, totizto vzdalitit se od lidu a hluku,
po ném zdédil. Cinil on proto, aby tak jsa od hluku a od kiiku vzdaleny zadnych pilezitosti k roztrzkdm nemél
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dal jeho ptedstaveny svoleni. Sméfoval do rodného kraje, o némz ziejmé¢ védel, ze tam
prebyvaji d’ablové, s nimiZ se pak potykal.*?

Bridel vklada kapitolku Svaty Prokop dablobijec, kde se zmiiuje o sv. Prokopovi
v souvislosti s tim, jak vitézil nad d’ably.**® Uvadi, Ze misto pohanského boZstva Proj je
uctivan sv. Prokop, ktery ,,jsa dobfe povédom téch pelesi d’abelskych, nejvice se vynasnazil,
aby zem od t&ch nefesti vy¢istil a vymetl“,*** pfiemz ho fadi mezi zemské &istce.*?® Bridel
uvadi, Ze si Prokop vybral k pobytu jeskyni v skale nad fekou Sazavou,*?® pod niz se v tdoli
nachazela ¢ista studanka. Toto misto, bylo, jak fika Bridel, jako stvofené pro poustevnika,
a Prokop si ho oblibil. Kviili strasidlim vsak bylo pfedtim neobyvatelné. O vyhnani tisice
zlych dichii z této jeskyné Prokopem piSe, ze ,,on jakozto cCistec zemsky obofivse se
na sktidce pekelné, znamenim bezpochyby svatého kiize, jehoz se nejvice pekelnici boji, se
znamenav, vsel do ty skrejSe, odkudz vSecky na potad zly duch, jichzto tisic pocitali, zahnal,
vypudil a vSechnu tu pele§ d’abelskou Vyéistil“.427 U Bridela je Prokop pfi vymitani coby
¢istec zemsky aktivni, d’ablové neopoustéji jeskyni, protoze by jiz déle nemohli snést Prokopa
V tomtéZ pribytku, ale jsou pfimo vyhnani.

Bridel v této kapitole dale uvadi pfib&éh, kdy k Prokopovi ptivedli posedlého d’ablem
a prosili, aby ho z toho ¢loveéka vyhnal. Tento pfib&éh exorcismu ma tyz prubeh jako v legendé
0 sv. Prokopovi u Fera Plachého.*?® Nové se dozvidame, e ptak, v né¢hoz se d’abel proménil,
byl havran, Bridel zase nezmifiuje pocet kusi, na néz se rozpadl. Ve Sldvé svatoprokopské je
tento piibéh zaznamenan nasledujicim zptisobem. ,,Pfivedli jednoho ¢asu k svatému Prokopu
od d’abla posedlého 1 prosili snazné, aby mu pomohl a toho zlého hosta z n¢ho vypudil. Jak

byl k svatému ptiveden, hned d’abel hrozn¢ kiicel, tka rouhavé a bezbozné: ,,Co ja ti délam,

Vv své bohomyslnosti a v svatém rozjimani. Cinili to synové s dovolenim svych vrchnich, a do lesiv pustych
zajdouce, raj sob¢ na zemi strojivali.*

%22 BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopska. Praha: jesuitska tiskarna, 1662 (K01341). Na zagatku kapitoly
Bridel ¢inil paralelu mezi sv. Prokopem a sv. Benediktem, zde v souvislosti s bojem s d’ablem piirovnava
sazavského svétce k poustevniku sv. Antoninovi — ,,Chtél to snad miti Pan Bih, aby i Cechové svého Antoné
meéli, kteryz s duchy necistymi velikou té€zkost mival, jako i svaty Prokop nemalou. Svatému Antonovi
v rozlicnych se tvarnostech ukazovali i svatému se to pfihodilo Prokopu, nasemu ¢eskému Antonovi, zvlasté
diive, nezli sobé své obydli, kde hrozné strasilo, vycistil a je odtud vyklidil, o ¢emz hned dolozime.*

423 7de Bridel jmenuje pohanské bohy a obcovani s nimi, ale také to, Ze zemé se stala kiestanskou, pohanska
bozstva nahradil kiest'ansky Biih a svétci.

424 BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Praha: jesuitské tiskarna, 1662 (K01341).

425 Tamtéy.

%26 Bridel uvadi, e tato jeskyné& je k vidéni i v jeho dob& a nachazi se v hustych lesich. Srov. ,Spatiuje se podnes
v jednom krasném poloZeni v hustych lesich nad fekou Sazavou misto, kde jeskyné v skale se ukazuje,
Vv uslechtilém praveé misté na pohledéni vzIast k strané poledni.*

2T BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Praha: jesuitské tiskarna, 1662 (K01341).

%28 Srov. napt. FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patromii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060), FERUS
PLACHY, Jiti. Dvandctero #adu rytifiiv Bozich. Praha: Pavel Sessius, 1630 (K02461), s. 116.
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Prokope! To jest mé obydli, to jsem sobé misto oblibil. Pro¢ mé odtud vyhanis? A slovem
zdali mné toho zabranis, abych ja toho mista neuzival? A vtom ihned s nim pteukrutné
lomcoval, svou moc nad nim prokazujic, az ho svaty Prokop litoval, sebe samého za blizniho
obétujic. K tomu i jiné zbrané v cirkvi obycejné uzival, postil se, té€Z se modlil, jako i jednomu
Z bratii ho mezitim porucil. Tou zbrani jsouc opatieny, blize k nému pfistoupiv, d’ablu
prikazal, aby z ¢loveéka vystoupil a postoupil Bohu clovéka jeho. Thned vyletél Cert z ného
Vv splisobu ptaka ¢erného a posadil se na stfese na kostele. Nepiestal se muz Bozi modliti, az
se na zem svalil ten pekelny havran a na kusy se rozrazil a vtom zmizel, aniz bylo viceji ho
kde vidéti. Osvobozen €lovek, ze d’abla zbyl, nalezit¢ Boha svého ctil a velebil «4?°

Svétcova moc nad d’dblem se projevila i jinym zpisobem. Vyoral s ertem, kterého
zaptahl do pluhu, brazdu — ,,svaty Prokop pySného ducha za nohy pojal a do pluhu zaptéahl
a zem s nim doby’lval“.430 Bridel uvadi, Ze podle nékterych svétec sel a oral vlastnima rukama
a svou sklizeni rozdal chudym lidem, o ¢emz se docteme i1 u Fera. Bridel dodava, ze ,z té
dobroc¢innosti, a¢ s posméchem, Ze v nisi chudym chléb vynasel, nékteii vytecnéjsi Brotkorb
pfezdéli“.431 Motiv, ze by sv. Prokop nosil chudym chléb, ve stfedovékych literarnich
pamatkach nenalezneme, objevuje se noveé az v novoveéku.

Novym motivem oproti prokopskym stiedovékym legenddm je i to, ze sv. Prokop
zadrzel d’abla, ktery chtél skodit mnichim v Sazavském klastefe a tento zly duch nemohl
provést svij zamér. Bridel dodéava, ze jeho stopy jsou k vidéni v ,ficenindch Sazavského
klagtera«,*32

Do doby Prokopova poustevni¢eni nalezi také odchod d’abli na Lobec, ktery je
zminén i ve stiedovdkych latinskych legendach, a to od nejstarsi Vita minor,*®® jiz odpovida
obsahem. Bridel zde oproti jinym novovékym pramentim majicim ¢eského autora piimo
zmifiuje misto Lobeg, kam d’ablové odesli, aviak nefika, Ze §li i se svym tovarysstvem.**
Dale nasleduji dvé kapitoly vénované zazrakim sv. Prokopa — Svaty Prokop

divotvorec a Jinsi divové svatého Prokopa. Nejprve je zminéno setkani sv. Prokopa

429 BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Praha: jesuitské tiskarna, 1662 (K01341).
%0 Tamtéy.
! Tamtéz.
32 Tamtéy.
*%3 Bridel na svilj pramen odkazuje ,,pravi historik a spisovatel Zivota svatého Prokopa“. Zacatek této piihody je
viak citaci Fera Plachého. Srov. FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629
(K17060), piipadné FERUS PLACHY, Jiti. Dvandctero #adu rytiiiov Bozich. Praha: Pavel Sessius, 1630
(K02461), s. 116. BRIDEL, Fridrich. Sidva svatoprokopskd. Praha: jesuitska tiskarna, 1662 (K01341): ,jednoho
Casu hlasové d’abelsti slySani byli: ,,Béda, béda, co ten ¢lovek ukrutny a vrah nelitostivy v této jeskyni ... bydli*.
%% Srov. DUSEK, Jan. Svaty Prokop v literdrnich pramenech. Praha: FF UK, 2011, s. 106.
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s knizetem Oldfichem na lovu, poté co 3tval jelena, a zazrak proménéni vody ve vino.**®
Tento ptib¢h setkani poustevnika Prokopa a knizete Oldficha je podan se stejnym obsahem

jako u Fera Plachého.®

Bridel ho c¢astecné cituje, casteén¢ vsak méji slovosled nebo
nahrazuje slova synonymnimi, ptipadn& n&které informace dodava.**’ K tomuto setkani dle
udaje ve Slave svatoprokopské doslo roku 1105. Tento rok téz nejspise prejima od Jititho Fera
Plachého. Oproti Ferovi a podobné jako ve stfedoveékych latinskych legendach je i v této
Bridelové knize v souvislosti se zazrakem proménéni vody ve vino zminén Kristliv zazrak
proménéni vody ve vino v Kang Galilejské.**® Stejné jako u brazdy i zde u kalichu odkazuje
autor na to, ze to je v jeho dobé v 60. letech 17. stoleti tento pfedmét k vidéni.

Bridel uvadi v nasledujici kapitole vénované zazraktim dalsi divy spjaté s piisobenim
sv. Prokopa. Pravi vSak, Ze nemiiZze uvést vSechny svétcovy zazraky, protoze vSechny nejsou
zapsany a nékteré vypustil.

Vypravi pifibéh o Mennovi, pficemz udava, ze ho takto jmenuje Pontanus. Obsah
tohoto vypravéni se opét shoduje s Ferovou legendou o sv. Prokopovi, kterou z vétsi ¢asti
cituje, misty méni slovosled nebo uziva synonym.***

Bridel uvadi, ze diky Prokopové moci nad d’ably se stal Prokop znamym a dozvédéli
svaty zivot vedl.*® Dale pokracuje slovy charakterizujicimi Prokopa Vv opatské hodnosti,
pii¢emz tuto charakteristiku piejima od Fera Plachého ,,v§i pokory plny, nikdy se pro Zadnou
véc tak nezarmoutil, aby ptiliSnou feci na nékoho z bratti nastoupil. Pro které ctnosti vSickni

ho bratii milovali v Bohu a jako vrchniho se bali, jichZto snazné& napominal.“***

% Bridel rozehrava slovni hru se slovy s kofenem div po&inaje od Krista pres sv. Petra a Pavla po sv. Prokopa.
Také zde vytvati paralelu mezi poustevniky sv. Prokopem a Ivanem. K Ivanovi dovedla ¢eského kniZete lan,
k Prokopovi jelen. S lvanem se setkal Botivoj a s Prokopem Oldfich.

% FERUS PLACHY, Jiti. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060).

37 Napt. knizeti Oldfichovi se kromé toho, Ze nemohl dohnat psy a chrty jako u Fera Plachého, u Bridela ztratili
i sluzebnici.

% Mezi témito dvéma zzraky opét Bridel nachazi paralelu. Proménéni vody ve vino na svatbé v Kang
Galilejské bylo prvnim Kristovym zazrakem a o tomto Prokopové zazraku proménéni vody ve vino Sldva
svatoprokopska tika, Ze byl témét prvni po vyhnani d’abla. Srov. BRIDEL, Fridrich. Sidva svatoprokopska.
Praha: jesuitska tiskarna, 1662 (K01341): ,,A tak jako Syn Bozi prvni div racil v Kéni Galilejské uciniti,
kdyZ obratil vodu v vino, tim ponékud sptisobem slouha Bozi svaty Prokop témér prvni po vyklizeni zlych
duchtv moci Bozi div a zazrak uéinil, kdyZ ziznivému kniZeti tak lahodny napoj na pousti, kdeZz vinic se
nenachazi, pripil.“ U tohoto zazraku oproti Ferovi Bridel tiké, Ze ,,on lepsiho pfi svém dvore nikdy dle svého
zdani nepil.“ Ferus Plachy totiz vynechava ekvivalent spojeni ,,dle svého zdani“, kterym Bridel k tomuto tvrzeni
¢ini jisty odstup. Bridel také udava, na kterém mist¢€ je prokopsky kalich uchovavan.

8 FERUS PLACHY, Jifi. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060). FERUS PLACHY,
Jifi. Dvandctero radu rytiiiiv Bozich. Praha: Pavel Sessius, 1630 (K02461), s. 115.

0 BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Praha: jesuitské tiskarna, 1662 (K01341).

“! Bridel Fertiv text pouze drobn& pozméiiuje. BRIDEL, Fridrich. Sliva svatoprokopskd. Praha: jesuitska
tiskarna, 1662 (K01341). Srov. FERUS PLACHY, Jiii. Zivot sv. patronii ceskych. Praha: Pavel Sessius, 1629
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Dale nasleduje kapitola dochovand v tomto prvnim vydani Bridelovy knihy, které je
neuplné, jako posledni. Je nazvana Svaty Prokop opatem a pobozné jeho s svétem rozlouceni.
Prokop se stejnd jako ve stfedovéké legendistice stava opatem za kniZete Bietislava.*®?
U Bridela se Bfetislav objevil jiz dfive pti zpravé o dostavbé kostela Panny Marie a sv. Jana
Kititele a obétovani donacni listiny na oltafi, kde odkazoval na Hajka. Zde se setkavame
s kniZzetem Bietislavem znovu. Knize a Slechtici Prokopa pifemluvi k tomu, aby se stal
opatem, a¢ tuto hodnost sam zastavat nechtél. Tento moment ze svétcova zivota Bridel
pFejima opét témét doslovng z legendy Fera Plachého.**® Text u Bridela zni , Knize Seské, syn
vejS teCen¢ho Oldficha, Bfetislav od rozlicnych o jeho svatém obcovani zaslechl, k nému
ptijel a modlitbam jeho sndzné se poroucel, ano i svymi radami na tom zustal, aby svatého
Prokopa za opata vSem bratiim klastera sazavského vysadil. Nijakz tomu svaty muz svoliti
nechtél, tka: ,,Toho, ktery vSecka tajemstvi zna srdce a vidi, za svédka beru, zZe nejsem hoden
jinymi vladdnouti, jakoZ opovrzenost osoby mé ukazuje.” VSak pfemozen jsa od kniZzete
a panstva bezd¢k ten oufad opatstvi na se pfijal. Neopustil od svého nabozného Zivota i v tom

diistojenstvi, nybf bratii ho milovali jako otce, bali se jako vrchniho.“***

Prokop nadale
i v opatské hodnosti ziistaval stejné zbozny jako diive a své bratry napominal. Cinil tak tymiz
slovy, jako Fera Plachého: ,,Bratfi mili, Boha sndzn¢ milijte, jemu sluzte, neb za vase kratké
zde poslouZeni, d4 vam v nebi v&&né kralovani.“**> Tato kapitolka kong&i tim, Ze se blizila
svétcova smrt a ze Prokop Casto touzil prebyvat s Kristem.**® Jak mizeme soudit ze srovnani

s textem druhého dilu, tato kapitola byla uplna, ve vydani z roku 1689 to je 10. dil.

(K17060): ,,Byl v§i pokory plny, nikda se pro zadnou véc tak nezarmoutil, aby feé¢i pfili§ na nékoho z bratii
nastoupil. Protoz ho vSickni bratii milovali v Bohu a jako vrchniho svého bali, jichzto ¢asto napominal.*

2 Srov. Legenda v letopisu Sazavském. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). Stredoveké
legendy prokopské. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 178.

“3 FERUS PLACHY, Jiti. Zivot sv. patronii ¢eskych. Praha: Pavel Sessius, 1629 (K17060). Opét néktera slova
nahrazuje Bridel synonymnimi, pfipadn¢ méni slovosled.

4 BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Praha: jesuitské tiskarna, 1662 (K01341).

“° BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Praha: jesuitska tiskarna, 1662 (K01341). Bridel a Ferus se lisi
pouze Vv tom, ze Bridel ma ,nebe* a Ferus ,,nebesa“.

8 Bridelovymi slovy ,,Zatim se k konci svého Zivota bliziv, bez pochyby po svém Jeruzalémé a Syonu, jsa zde
V cizing, Casto touzival, Zadal s Kristem byti, svét a marnosti opustiti.
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15. 2 Fridrich Bridel (1689)

Roku 1689 byla podruhé vydana Slava svatoprokopska a byla vytisténa v Litomysli
U Daniela Kamenického. Cely ndzev toho druhého vydani zni Sldva svatoprokopska
Z rozlicnych autoruv, jako jsou Pontanus Breitenberg, Hajek, Paprocky a jini sebranad
od F. B. S. 1. Vytisténad v Staroprazské koleji bliz mostu v létu 1662. Nyni zase vsem ctiteliim
svatych a obzvlastné svatého Prokopa milovnikiim k potéseni na svétlo vydana. V tomto tisku
se také nachazi povoleni z arcibiskupské konsistote k tomu, aby do tohoto spisu mohlo byt
pficlenéno Consignatio miraculorum, tedy oddil Poznamendni zdzrakitv konanych u svatého
Prokopa nad Sdzavou. V tomto vydani je dedikace oproti pfedchozimu jina, 1i$i se 1 jeji
obsah. V roce 1689 je vénovana FrantiSku Maxmilianovi z Talmberka na Ratajich, ktery byl
synem FrantiSka Talmberka, jemuz bylo vénovano prvni vydani Slavy svatoprokopske.
Autorem tohoto vénovani byl Jan Antonin Krika, farat v Cermné. Dilo obsahuje také
pfedmluvu ke ¢tenafi.

Druhé vydani se opét sklada z kapitol, které jsou nazvany ,,dil* a jsou ¢islované. Maji
stejné nazvy jako kapitoly v prvnim vydani, téZ jejich obsah je stejny.**’ Nalezneme zde
celkem 15 kapitol: 1. Viast svatého Prokopa, 2. Svaty Prokop ddan na uceni a zistal knézem,
3. Vitani knézstvi. Pisen o svatého Prokopa knézstvi, 4. Svaty Prokop benediktin, 5. Klaster
na Sazave radu svatého Benedikta kdy zalozZen, 6. Svaty Prokop poustevnik, 7. Svaty Prokop
dablobijec, 8. Svaty Prokop divotvorec, Jini divové svatého Prokopa, 9. Svaty Prokop opatem
a pobozné jeho s svétem rozlouceni, 10. Svaty Prokop prorok, 11. Svaty Prokop po smrti divy
c¢ini, 12. Svaty Prokop za svatého vyzdvizen, 13. Svaty Prokop slavny a mocny patron Cesky,
14. Svaty Prokop Prazan, 15. Preneseni téla svatého Prokopa z klastera Sdazavského na hrad
Prazsky. Domnivam se, Ze tyto kapitoly obsahovalo i prvni vydani Sidvy svatoprokopské
z roku 1662, ackoliv kapitoly 10-15 se nedochovaly. Kromé téchto 15 kapitol dilo obsahuje
dalsi dve casti. Jedna se o Poznamendni zdazrakiiv konanych u svatého Prokopa nad Sdazavou
a Zaverek obsahujici dvé modlitby ke sv. Prokopovi, pisent Svaty Prokope, zastupce ceské
zemé a dv¢ antifony s modlitbou ke sv. Prokopu. Poznamenani zdazrakitv konanych u svatého

Prokopa nad Sdazavou bylo ptipojeno az pro toto druhé vydani z roku 1689.

7 Pokud se text vydani z roku 1689 lisi od textu prvniho vydani z roku 1662, vétsinou jde o zménu slovosledu,
nebo vynechdni slova, které neovliviiuji podani svétcova zivota. V 7. dile bylo psano roku 1662 ,historik
a spisovatel Zivota svatého Prokopa“, roku 1689 se piSe ,,Hajek a spisovatel zivota svatého Prokopa“, atkoliv
Bridel informaci o d’ablech prebira od Fera Plachého. Piseri o svatého Prokopa knéZstvi byla oproti vydani
Vv roce 1662 zménéna, napf. byla vynechana strofa a jiz v prvnim versi byl zménén slovosled. Srov. KALISTA,
Zdengk. Jesté poznamky na okraj legendistické tvorby ceského baroka. LF 1946, 70, s. 38.
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Vzhledem Kk tomu, ze obsah prvnich deseti kapitol se shoduje s obsahem prvniho
vydani Slavy svatoprokopské, zminim zde, co se vztahuje k zivotu sazavského svétce
Vv kapitolach 10-14.

V kapitole Svaty Prokop prorok svétec predpovida svou smrt a budouci osudy
Sazavského klastera. O této budoucnosti zpravuje ,.své milé Vita a Emericha“.**® Cini tak
tymiz slovy, ktera mu klade do ust Ferus Plachy ve své legend& o sv. Prokopovi.** Bridel
udava tyz rok smrti sv. Prokopa jako Ferus, a to rok 1053. Jest¢ nez Bridel informuje
0 prub&hu svétcoveé pohibu, shrnuje to, ¢im se vyznacoval, coz bychom mohli nazvat jako
laudatio funebris, a to témito slovy — ,,Zajisté poklad drahy na poli, na pousti skryty v jeskyni,
mezi zveéti Clovek, mezi lidmi novy Mojzis, anobrZ anjel BoZi, Cistec zemé Ceské, krotitel
zlych duchiiv, vora¢ a ptthoné¢i d’abliiv na skalach, bojovnik na pousti, jak pfi vorbé, tak
pti pluhu, k vojné schopny, myslivec hiisniktv, sklepnik a kliénik knizetci, mistr stfidmosti,
krajan a obyvatel zem¢ a novy soused naposledy, jak drzime, do poctu svatych prvni
kanonizaci vloZen, v Panu usnul.“**° Dale Bridel pokraguje op&t v duchu Fera Plachého,**
7e na pohieb sv. Prokopa pfijel prazsky biskup Sebit a pochoval jej v kostele Panny Marie
a sv. Jana Kititele, ktery byl zaloZil.

V kapitole nazvané Svaty Prokop po smrti divy cini vychéazi Bridel opét z Fera
Plachého. Zminuje zde zazrak, jak v dobé, kdyz bylo svétcovo télo pohibivano, prosil jeden
slepec o navraceni zraku alespon po dobu kondni pohibu sv. Prokopa.452 Déle Bridel
vypravuje o déjinach Sazavského klastera po smrti sv. Prokopa. Zminuje, ze byl zvolen
opatem Vit, ze odesel z vlasti. Dodava, Ze kdyz se knize Spytihnév o tom dozvédél, dosadil
na jeho misto do Sazavského klaStera opata, ktery nebyl Ceské ndrodnosti. Vypravi také
0 tom, ze se sv. Prokop zjevil opatu cizinci a ptrikazal mu opustit klaster, a kdyz ho nechtél
poslechnout, ztloukl ho. Bridel tikd, Ze tento cizi opat se vypravil ke knizeti Spytihnévovi
a podal mu zpravu o tom, co se mu ptihodilo. Uziti tohoto motivu vyhnéani opata cizozemce,

J . . 1.7 453
dodava spisu na naciondlnim charakteru.

448 Bridel misto ,Emeram* uvadi ,,Emerich®.

9 Bridel oproti Ferovi vynechava, Ze ,,po 3esti letech® vyhanstvi se budou moci vratit na Sazavu.

0 BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Litomy3l: Daniel Kamenicky, 1689 (K01342).

**! Bridel na tomto mist& vénovaném ucasti biskupa Sebife na pohibu sv. Prokopa prinasi tytéz informace jako
Ferus Plachy, ale necituje jej.

2 7de témék doslovné cituje legendu o sv. Prokopovi u Fera Plachého.

%3 Srov. KALISTA, Zdengk. Jesté poznamky na okraj legendistické tvorby Geského baroka. LF 1946, 70, s. 39.

Dalsim z mnoha podobnych momentt je napi. oznaceni sv. Prokopa Cistcem zemskym.
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Dale se dozvime, ze kdyZ nastoupil na trtin Vratislav, poslal do Uher pro opata Vita
s bratfimi a uvedl je zpét do jejich Sazavského klastera. Bridel i zde ohledné budoucich dé&jin
klastera podava tytéz informace jako Ferus Plachy, jedna se opét o citaci.”>* Oproti jeho
vypravéni vSak do Slavy svatoprokopské vklada konkrétnéjsi informaci o smrti knizete
Bfetislava, kterou Cerpa nejspiSe z Hajka, kterého ale necituje — ,,Vtom po dvou létech, 1éta
totizto 1055. Bietislav roznemohl se a v Chrudimi zivot sviij dokonal, po némz se prediecené
proroctvi doplnilo.«**®

Bridel zminuje jest¢ dalSi zazraky, které sv. Prokop ucinil, vychazi pfitom ziejmé
z Pontana z Braitenberka, protoze u posledniho zazraku ze tfi nésledujicich uvadi Labesu
vlastnim jménem.456 Jedna se o zdzrak, kdy zlod¢je donutil vratit kradené véci a kdy
osvobodil vézn&.**" Ttetim zazrakem je ten, ktery se stal LabeSovi. Oproti Pontanovi Bridel
zdiraziiuje, Ze se tento zézrak odehral v 16t& a Ze Labesu stihali lotfi.**® Zazrak zamrznuti feky
podava takto: ,,Né&jaky Labesa v 1ét€ mezi fekou a lotry v ouzkostech postaveny z rukou jim
ujiti nemohl. I nevéda jind¢, tu Panu Bohu a k svatému Prokopu se utekl, jehoZ jméno
vzyvaje, do feky se vpustil, pod jehoz nohami voda ithned zamrzla a bezpecny prichod
na druhou stranu vydlazdila, ¢eho lotii dovésti nemohli.«**°

Slava svatoprokopska pojednava také o svatofeCeni svétce, pricemz udava dveé
moznosti, jakym zptisobem k nému doglo. Prvni varianta vychazi z Pontanovy legendy*®°
auvadi ji 1 breviaf, jak na né¢ odkazuje Bridel. Je to legenda obsahujici kanoniza¢ni zazrak,
kdy se Prokop Vv noci zjevuje papezi Innocenci III., poté co nevyslysel s zadosti o Prokopovu
kanonizaci opata Sazavského klastera BlaZeje, a zada ho, aby ho svatofecil. Bridel o této prvni
versi pifijeti Prokopa mezi svétce vypravi ,,Opat Blazej do Rima se vypraviv, u stolice
apostolské vyhledaval, aby svaty Prokop pro své veliké zasluhy za svatého byl pfijat, jehozto
prosbu jeho svatost papezska v tom oslychala. Svaty Prokop papeZi v noci se ukazal, a aby ho

1 461

do poctu svatych vlozil, pifikdza U druhé varianty, jak mohlo dojit ke svétcovu

454 A&koliv Bridel néktera slova Ferova vynechava (,,ve dvefich stoje”, ,,Co zde €ini§?) nebo je nahrazuje
(,,Bozi sluzby* — ,Bozich sluzebnikiv), Pfimou fe¢ uvozuje pomoci ,fka“, pfipadné méni slovesny tvar
(,,ukdzav* — ,ukazal®).

“® BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Litomys3l: Daniel Kamenicky, 1689 (K01342).

%8 Tak ¢&ini i Pontanus s Bohemia pia a jeho ¢esky pieklad ve Vitae sanctorum z roku 1625. Ferus Plachy Labesu
vlastnim jménem neoznacuje.

T Pryni dva zazraky vraceni kradenych véci a vysvobozeni vézné se nachézeji i u Fera Plachého.

8 PONTANUS Z BRAITENBERKA, Jiti Barthold. Bohemia pia. Frankfurt: Claudius Marnius, 1608, s. 50.

9 BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Litomy3l: Daniel Kamenicky, 1689 (K01342).

%0 PONTANUS Z BRAITENBERKA, Jiti Barthold. Bohemia pia. Frankfurt: Claudius Marnius, 1608, s. 50.

“®1 BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Litomysl: Daniel Kamenicky, 1689 (K01342).
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svatoreceni, Bridel odkazuje na Hajkovu Kroniku ceskou, kterou az na nékolik slovnich
obmé&n*®? nebo piechozeny slovosled*®® doslovné cituje.*®*

Dale se Bridel ve svém dile zmifiuje o tom, jak sv. Prokop spolu se sv. Vaclavem
asv. Vojtéchem a P&ti bratry pomohl &eskému vojsku v boji roku 1260. Rika, Ze to
dosvédcuje list Premysla Otakara Il., ktery kral poslal papezi Alexandru IV. a ktery vychazel
z vidéni Jana, syna Svojslava. Dodava, Ze tento list je datovan 8. fijna 1260. Tuto informaci
ziskava z Hajkovy Kroniky ceské, jiz Sastend témék doslovng cituje*®® —  Nejprvé vysel svaty
Véclav v pancit obleCeny, maje lepku na své hlavé a mec v posvé zlaty, perlami ozdobené
po leveé strang, a Vv pravé ruce drzel svlij praporec. Za nim se bral svaty Vojtéch, v poctivé
roucho biskupské jsa odény. Potom svaty Prokop jako opat slavny, maje v rukou berlu, hned
Sel za biskupem. Potom vid€l jsem pét bratrii a svaty Vaclav ohledl se a jsoucim za sebou
rekl: ,,Mdl¢ jest vojsko naSe, protoz podme s Bozi pomoci jemu pomoci.““466 Nepftepisuje
ale cely list ¢eského krale ani celé vypravéni zjeveni.

Opét na zakladé Kroniky ceské Bridel uvadi, jak se sv. Prokop zjevil Sulislavovi

a Dobromile. Nejprve odkazuje na Hajka do 12. listu,*®’

Z jehoz textu vyjima nckteré
informace nebo celé véty vztahujici se k zaloZzeni Prahy. Na to navazuje ptibéhem opét
vzatym z Hajkovy Kroniky ceské o postaveni kostela sv. Prokopa na Malé Strané na misté
domu Sulislava a Dobromily, jimz se svétec zjevil, jejichZz dim stal na misté prvniho domu
meésta Prahy. Toto zjeveni sv. Prokopa a postaveni kostela, ktery mu byl zasvécen, se udalo
roku 1213.%% V dalsi kapitole se jiz Bridel vénuje popisu pieneseni svétcovych ostatkl
do Prahy.

Bridel v knize Sldva svatoprokopskda informace zvlasté piejimal od Pontana, Hajka
a Fera Plachého, kterého vsak jako sviij pramen nepiiznaval. Nove oproti t€émto tfem autorim
uvadél, ze svétec pochazel z urozenéjsi rodiny, Ze svétec nosil lidem chléb, a proto ho nékteti
ptezdili Brotkorb, a také zminil, Ze se v klaStefe nachazeji stopy Certa, jemuz tam Prokop

nedovolil $kodit. Spise nez by Bridel piinasel velké mnozstvi novych momentd ze zivota

sv. Prokopa, vyniké jeho dilo po literarni strance.

%62 Premysl piijmim Otogar*.

%83 Ngkdy také uzivé jiny slovesny tvar nebo na dvou mistech slovo vynechéva beze zmény vyznamu.

% BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Litomy3l: Daniel Kamenicky, 1689 (K01342). HAJEK
Z LIBOCAN, Vaclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 528.

8% Vypousti popis sv. Péti bratti. Srov. HAJEK Z LIBOCAN, Véclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013,
s. 583-584.

“®® BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Litomy3l: Daniel Kamenicky, 1689 (K01342).

“ HAJEK Z LIBOCAN, Véclav. Kronika ceska. Praha: Academia, 2013, s. 57.

%68 Srov. HAJEK Z LIBOCAN, Vaclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 536.
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15. 3 Fridrich Bridel (1699)

Potreti vySel tisk o sv. Prokopovi od Fridricha Bridela roku 1699, a to pod nazvem
Jiskra slavy svatoprokopské. Cely titul tohoto tfetiho vydani zni Jiskra slavy svatoprokopské
Vv veliké pustiné ricenin klastera sazavského pres dvé sté let skryta, nejprve v létu 1662., pak
podruhé 1689. v ceské rFeci na jevo se vyskytla. Nyni pak s dokonalejsi jasnosti mnohych,
totizto jak starych, tak novych, a témer neslychanych podivnych zazrakivv svatého Prokopa
opata vejs receného klastera a patrona ceského, téz slavy svatého otce a patriarchy
Benedikta, jako i nékterych svatych symiv osvétlend a od velebného konventu kldstera
svatoprokopského nad rekou Sdzavou staroZitného a slavného radu svatého otce a patriarchy
Benedikta vsem ctitelum svatoprokopskym a milovnikum benediktinskym ku potéseni
a k dobrému vzdelani v nové na svetlo jest vydana v dovolenim duchovni vrchnosti. Kniha
Jiskra slavy svatoprokopské se svym titulem hlasi k pfedchozim dvéma vydanim Bridelovy
prace Slava svatoprokopska z roku 1662 a 1689. Tieti vydani tohoto spisu vztahujiciho se
ke sv. Prokopovi vzniklo z popudu Sazavského klastera.*®

Samotna kniha c¢ita 240 stran vlastniho textu. Pfedchazeji mu dva texty, jednak
vénovani Ferdinandu Ludvikovi LibStejnskému z Kolovrat, jednak pifedmluva ke c¢tenafi.
Na konci tisku se nachazi rejsttik. Tento tisk obsahuje 37 rytin od Daniela Dvoiaka, které jsou
obrazovym doprovodem k textu.

Vychazi sice z Bridelova spisu Slava svatoprokopska z roku 1689 a mnohdy z ného
jednotlivé useky doslovné piejima, jedna se vSak o nové samostatné dilo. Mnohé casti jsou
zeela nové.*® Tato kniha, ktera vznikla v prostfedi Sazavského klastera, je rozdélena do &tyf
dila. Prvni oddil mizeme vymezit dobou, nez se svétec stal knézem. Uzavird ho Pisen
0 knézstvi sv. Prokopa.*’* V tomto prvnim dile se nachazi nov& vypsani pivodu &eského

472

naroda.” “ Druhy dil je vénovan mniSstvi, jeho obhajobé, Zivotu sv. Benedikta a také tomu, jak

%89 BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtéch Jiti Konias, 1699 (K01343).
7% Srov. KALISTA, Zdenék. Jesté poznamky na okraj legendistické tvorby ¢eského baroka. LF 1946, 70, s. 37.
"' Nachazi se zde ve znéni, které oproti 1. vydani Sldvy svatoprokopské roku z 1662 vypousti jednu strofu. Ma
tedy tyZ rozsah jako vydani z roku 1689. Oproti pfedchozim dvéma vydanim je uveden pistiovy odkaz ,,Spiva se
jako: Amen staniz se tak etc.*
72 Na zacatku prvniho dilu Prokop jako Cech piivadi spisovatele k uvedeni piivodu éeského naroda — ,,Svaty
Prokop Cech uvadi nas k opakovani po&atku, od kterého Cechové své pojiti maji, o kterémz kronikafi sice
schvalné pii. Ze pak kroniky ¢eské bud’to v latinském jazyce, anebo jich piirozenym jazykem sepsané obecné se
do rukou lidu obecného dostati nemohou, ku potéeni jich v kratkosti o tom v prvnim tomto dilu jednati
budeme.“ Prvni kapitola, ktera je oproti vydani z roku 1689 zcela nova, za¢ina od potopy svéta a éesky narod se
tu Cini pribuznym s Noemem. Kalista uvadi, ze se zde Cerpa napt. z historikt, jako byli Mat&j Miechovius nebo
Filip Kallimachos. Srov. KALISTA, Zdené&k. Jesté poznamky na okraj legendistické tvorby éeského baroka.
LF 1946, 70, s. 37. Druhd kapitola Svaty Prokop z kraje kourimského jiz doslovné prebird vydani Slavy
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benediktinsky ¥ad, jeho fehole a spiritualita ovlivnila jiné tady.*”® Tento druhy dil nema
Vv Bridelové spisu ekvivalent, ackoliv Bridel struéné na sedmi stranich také pojednava
0 Zivoté sv. Benedikta v kapitole Svaty Prokop benediktin.*’* Ve tietim dile se oproti Sldvé
svatoprokopské z roku 1689 pise o Zivotd poustevnikii sv. lvana a Vintite. *” Jsou p¥idany
kapitoly vénujici se tomu, jak mél sv. Prokop v Gcté za svého Zivota i po své smrti svaté.
VétSina ostatnich kapitol je také rozSifena. V tomto tietim dile se nové piSe o relikviich
sv. Prokopa, fundacich a vybaveni klastera. Také jsou poznamenana mista spjata s lidovou
uctou ke sv. Prokopovi, jako jsou studanky nebo kameny. Je zminéno i to, jak svétec trestal
ty, kdo nesvétili jeho svatek. Ctvrty dil knihy Jiskra slavy svatoprokopské je zcela novy, je
nazvan Poznamenani zdzrakitv konanych v klastere a pri zazracném obrazu svatého Prokopa
a jsou v ném zaznamenany barokni zazraky spojené s timto svétcem.*’®

Hojné se odkazuje na prameny. Mezi nimi byl napi. Hajek, Lupaé¢, Balbin nebo
Dubravius, Salius, nebo rukopisna legenda od bratra Erasma. Odkazuje se také na rtzné
cirkevni autory, jako jsou sv. Atanas, Bellarmin, Augustin, Basil.

Zminim, co se v této knize Jiskra slavy svatoprokopské vyskytuje odliSné od druhého
vydani Sldavy svatoprokopské z roku 1689.

Kapitola Svaty Prokop mnichem benediktinskym ve vydani z roku 1699 sice nepiinasi
nové informace ze Zivota sv. Prokopa, ale je nové pojata, a to 1 z toho diivodu, ze vtomto
ttetim pfepracovaném vydani Bridelovy Sildvy svatoprokopské se 0 sv. Benediktovi
a benediktinech pojednavalo ve druhém dile. V tomto tietim vydani se piSe odlisn¢ od knihy
zroku 1689: ,V tom takovém svétském fadu, totizto v kanovnickém na Vysehrad¢, svaty
Prokop zlstavaje, na vSechny se strany ohlidal, aby to veliké biimé, starost totizto o lidské
duse, z sebe svrhl, a nebylo za pottebi v cizin¢ to vyhledavati, co se doma piede dvermi
vynachazelo. ... Jsouce tehdy svaty Prokop posvécen na knézstvo, jak pokorné jest
pokracoval, zddny vysloviti nemize. Neb jinsi knézi nem¢éli jej za kanovnika pro jeho velikou
pokoru, ale za mnicha. Zatim mu na mysl pfislo, kterak by mohl zanechati svét a v§echno, coz
svétského jest a Bohu volné mohl slouziti, pfedsevzeti bozské viili poroucel. A tak své

ptedsevzeti utvrdic, od jednoho feholniho mnicha klastera Bfevnovského fad svatého otce

svatoprokopské z roku 1689. U zminky o svétcové rodisti pojednava o prvnim prazském arcibiskupu Arnostu
z Pardubic a dal$ich svatych, ktefi zanechali své stopy v koufimském kraji. Srov. KALISTA, Zden&k. Jesté
poznamky na okraj legendistické tvorby ceského baroka. LF 1946, 70, s. 38.

8 BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtch Jiti Konias, 1699 (K01343), s. 22-90.

4% Srov. KALISTA, Zdenék. Je§té poznamky na okraj legendistické tvorby Geského baroka. LF 1946, 70, s. 38—
39.

475 Kapitoly Vypsdni poustevnického Zivota svatého Juntyie, Nabozny a podivny Zivot a smrt svatého Ivana.

478 yzdy viak nejsou totozné.
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Benedikta na se piijal.“*’" V tisku Jiskra slavy svatoprokopské se pise, 7e benediktinsky fad

zavedl v Cechach sv. Vojtéch a nejvice ho zde rozmnoZoval sv. Prokop. Déle se uvadi

sttedovéka modlitba ke sv. Prokopovi‘’®

479

a jeji Cesky preklad. Zaroven podéava preklad
sttedovéké latinské legendy:"" ,,Byl jest plny horlivosti viry, kterézto fe¢i svatého kazani
srdce posluchactiv, jakozto piival cCasovy v piihodném case prsici zkropoval a radlici
vyuéovani svého velmi uZite¢né obnovoval.“**® Tento pieklad stiedoveké latinské legendy je
do dila Jiskra slavy svatoprokopské vElenén oproti vydani z roku 1689 nove.

V dile vydaném roku 1699 se téz piSe stejn¢ jako roku 1689, Ze se Prokop vydal
do koufimského kraje, ale nové se zdurazinuje, ze sem neSel, aby vidél své rodiCe,

v, v r ’ vz sy 481
ale aby ,,poustd soukromé misto zadajic*.*®

Slava svatoprokopska je opét rozsitena o text stiedovéké prokopské legendy,482
,»ze K svatému Prokopovi mnozstvi vérnych dusi pospichavalo, majice zadost svéta slavu
opustiti, s nim zadali pFebyvati, kteréZ on dobrotivé ptijmouc, schranoval jako slepice kufatka
své pod kiidla. A tak z udéleni milost BoZi rostla na dlouhost a Sirokost po vSech kon¢inach
ctnosti jeho povést, ze lidé té zemé hned houfné se k nému valili, dary jemu obé&tovali, jeho
modlitbdm se poboZné poroucejice, kteryzto ohném lasky naplnény, ctitedlnym a hostinskym
vSem milostivé se ukazoval. Byl moudrosti svatou sluSn¢ ozdoben, v milosrdenstvi opatrny,
horlivosti viry pln}'/.“483 Dalsi text stiedovéké legendy cCerpa z téhoz zdroje a uvadi jej
za zazrakem vymitani zlého ducha z posedlého — ,,chudy lidi tak milostivou Stédrotou sobé
od Boha prokazanou piijimal, tak radostnou a schopnou jsa pé¢i pohnut jim slouzil, jakoby
sam ocit¢ Kristus spatfen a ptitomen byl, Ze vSickni toho kraje chudi a potfebni od n€¢ho
obZivovani byli.«*%*

Kromé€ toho, Ze svétec znemoznil Certovi Skodit bratiim v Sazavském klastere

a ze jsou jeho stopy vidét v klastete, se ve vydani z roku 1699 dodava, ze d’abel ,,0d svatého

" BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtéch Jiti Konias, 1699 (K01343), s. 91, 93.

#78 Salve, Cephas Bohemorum,

lux, exemplar monachorum,

spes et salus infirmorum,

pusillorum dux et comes nemorum.

4 BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtdch Jifi Konias, 1699 (K01343), s. 94: , Tenz
frater Erasmus o ném jesté toto in m. s. doklada“.

“80 Srov. napt. Vita minor. In CHALOUPECKY, Véclav; RYBA, Bohumil (eds.). StFedovéké legendy prokopské.
Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 134.

“8! BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtch Jiti Konias, 1699 (K01343), s. 104.

82 BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtéch Jiti Konias, 1699 (K01343): bratr Erasmus
z rukopisu napsaného kolem roku 1300.

“8% Tamtéz, s. 105-106.

“8% Tamtéz, s. 136.
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Prokopa diive zaklinan, po téch schodech, které podnes se spattuji, doli zaveden a k mukdm
pekelnym mocng byl odeslany“.*®> Opét jsou podana slova stiedovéké legendy i k odchodu
d’ablii na Lobec: ,,Coz kdyz uslySel otec svaty, upevnén jsa znamenim viry, k mistu, z kterého
ten hlas pochézel, ptistoupil a s hroznym zvukem s velikym kiikem je z toho mista vypudil,
aby b&h poboznosti jeho nebyl prekazen. %

Ve vydani z roku 1699 se dozvime, ze knize Oldfich do své smrti nestacil dostavét
Sazavsky klaster, a proto pied svou smrti piikazal roku 1045 synu Bfetislavovi, aby ho
dostavél — ,,... coZ i ucinil a kostel i klaster zalozil, vSak dfive nezli jej dostavél, vida, ze by
umiiti m¢l, synu svému Bfetislavovi otcovsky rozkazal, aby kostel blahoslavené Rodicky
Bozi a svatého Jana Kititele spolu 1 klaster nad Sazavou hled€l po jeho smrti dostavéti, dalo se
v 1étu 1045.**7 V/ tomto vydani se ale také jiz diive nachazelo vypravéni, jak knize Bfetislav
dostavuje kostel na zakladé Boziho ptani, coz je i ve vydani z roku 1689. Oproti pfedchozimu
vydani knihy je vypustén letopocet 1105, ktery Bridel ptejal od Fera Plachého.

Kniha zroku 1699 piinasi oproti vydani Slavy svatoprokopské z roku 1689 dva
zdzraky. Prvnim z nich je vzkiiSeni utonulého, ktery je vypravén takto — ,.Ze jeden nechtic
Vv den svatecni kdzani svatého Prokopa zameskati, pospichal do jeho klastera, v§ak do n¢ho
nemohl pro velikou povoden, odevzdal se na lod’, poroucejic se svatému Prokopu, kteréhozto
hned veliké viny potopily, jehozto vSak utopené¢ho nasli, kteryzto skrze zasluhy svatého
Prokopa byl z mrtvych vzkiigen.“*® Pridava se jests zazrak navraceni zraku Zeng, ktera se
jmenovala Klara: ,,Pfisla k nému jedna Zena jménem Klara od Boha slepotou navstivena,
svaty Prokop nad ni se modlic, o¢i jeji znamenim svatého kiize pozehnal a ona hnedky svétlo
Bozi spattfilat.“489

Na zakladé informace u Dubravia, na n¢hoz se odkazuje, je piedlozen i zazrak z doby,
kdy byl Prokop bievnovskym mnichem. Preklad latinského Dubraviova textu zdzraku, ze diin
v zim¢ obrostl plody, zde zni takto — ,,Vrchni klaStera Bfevnovského nékdy se proti nému
pohnul a to dovedl, ze jej zavedl do pole, kdez taky pro nedostatek pokrmu az do urcité

hodiny se postiti musil. Prokop vSak lacnivy jsouce, spatfil strom diinkovy, zacal zhluboka

vzdychati a sob& na zimu stéZovati, Ze totizto v ¢asu zimy ovotce diinkové zralé nenalezl,

“® BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtéch Jiti Konias, 1699 (K01343), s. 136.
“% Tamtéz, s. 137.
“87 Tamtéz, s. 140.
“%8 Tamtéz, s. 145.
“8 BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtéch Jii Konias, 1699 (K01343), s. 145. Oba tyto
zézraky opét prebird z rukopisu bratra Erasma. Nevyskytuji se vSak v prokopskych legendach, jejichz edici
vytvorili Chaloupecky a Ryba.
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kteryz by jedl. Hned na okamzeni na jeho vzdychéani strom se zazelenal a jemu ovotce zralé
vydal s tak skrze ten zazrak vSech o¢i na sebe obratil. VSak nicméné i se svatému Prokopu
divili, Ze tak chtivé do obétovaného od Boha ovotce se chapal. Protoz od toho ¢asu skrovéjsim
Vv pokra¢ovani postiv byl, az ten hlad nebo la¢nost s radou asrozumem pomalu upokojil
a dal§i zdrzelivost tak ctil, Ze zdrZelivosti prikladem sebe samého jinim ukézal.«**°

V Jiskie slavy svatoprokopské jsou zminény jeSté zazraky, které zachovava oralni
tradice. Vazou se ke svétcovu détstvi. Jednim z nich je, jak Prokop v zimé v lese trhal jahody
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a natrhané je donesl domu.™" V dob¢ svého détstvi Prokop také piinutil d’abla, aby se tocil

misto kola u vozu, ,kdyz diivi z lesa s ¢eledinem vezl, zldmal* %2

Udava jesté druhou
variantu tohoto zazraku, pfi¢emz odkazuje na to, Ze jeji podani, je zaznamenano u Buccelina
v dile Menologium Benedictinum u 4. ¢ervence. Tato druha verse zazraku ma toto znéni —
,Onen mezi jinSimi nez¢islnymi zazraky, jakoz tidky, tak nejviceji paméti hodny: KdyZ se
vydal svaty Prokop na cestu na voze, zIy duch mu jedno kolo odnesl, od svatého Prokopa byl
piinucen misto kola bfemeno snaseti. Hodnou pokutou kradez jeho byla trestana s takovym
a s tak dlouho trvajicim pejchy jeho potfenim, kteraz vlastni zlym duchiim jest, hanbu misto
vitézstvi odnesl. <%

Kapitola Svaty Prokop prorok je citaci téze kapitoly ze Slivy svatoprokopské
z roku 1689, vsak v tomto vydani z roku 1699 je k udalostem v kapitole pfipojen piibéh, jak
sv. Prokop vénuje sviij odév sirotkovi. Jeho podani se drobn¢ 1isi od sttedoveéké legendy Vita
minor a Vita maior. V téchto zminénych latinskych legendach prichazi k Prokopovi sirotek,
kterého tyden Zivil. Zadal Prokopa, aby mohl odejit domt. Opat ho chtél né¢im obdarovat,
ale u sebe nemél nic, co by mu mohl dat, proto ho prosil, aby ziistal jesté do dalsiho dne,
kdy po opatové smrti mu daji jeho odév.*** V tisku z roku 1699 opét k Prokopovi pFichazi
sirotek, kterému tyden déaval stravu. Zde sdm sirotek zada od sv. Prokopova, nikoliv vsak,
aby mohl odejit, ale aby mu dal néco na pamatku. Prokop to chape jako Zadost o penézitou

almuZznu, proto se mu omlouva, Ze penize nema, ale jiz stejné jako v uvedenych stiedovékych

0 BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtéch Jiti Konias, 1699 (K01343), s. 146.

! Tamtéz, s. 146: ,,svaty Prokop v mladém véku svém v prostied zimy jahody zralé z lesa domi prines]«.

2 Tamtéz, s. 147. Motiv d’abla misto kola u vozu se nachazi jiz v tzv. Liber depictus.

98 BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtch Jiti Konias, 1699 (K01343), s. 147.

% Vita minor. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). StFedovéké legendy prokopské. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 144: ,Sequenti igitur die intravit ad eum quidam
pifandus, cuius etiam per setimanas inopiam benigne more solito refocillarat, inpetrans licenciam abeundi ad
propria. Cui sanctus pater, dum nil, quod ei caritatis obtentu tribueret, haberet, ayt ei hylari vultu: ,,Non te,
karissime, pigeat, obsecro, differre, quia dies Domini, advenire quam prestolor, crastinabit, et post obitum meum
tunica mea tibi dabitur.“
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legendach ho zada, aby setrval do dalsiho dne, kdy Prokop zemie. Pak mu daji jeho svrchni

Car y .1495 496
odév, ¢imz dostane néco, co opat vlastnil

a bude mit na n¢j pamatku.

V kapitole Svaty Prokop divy cini jsou oproti Slave svatoprokopské z roku 1689
pridany nasledujici zazraky. Pfitom je uvedeno, co bylo pro autora spisu pramenem. Prvnim
Z nich je zazrak, ktery se nachazi jiz ve sttedovéké latinské legendé Vita minor®®’ a stal se
v dobé, kdy byl opatem Vit. Vypravi o tom, Ze se svétec zjevil zené¢ jednoho ufednika, ktera
byla t&Zce nemocna. Zadal ji, aby poslala pro opata Vita, nebo kdyby pro vlastni nemoc
nemohl pftijit, aby poslal Jimrama. Slibil ji, Ze jak se za ni domodli, bude uzdravena. Tak se
i stalo. Misto Vita k ni pfijel Jimram, a jak skon¢il modlitbu, hned se uzdravily vSechny casti
jejiho téla. Legenda dodava, Ze tento zazrak ucinil Bih pro zasluhy sv. Prokopa. Tisk z roku
1699 piinasi trochu jiny obsah tohoto prib&hu.**® O choré 7en& nevime, Ze by byla manzelkou
jakéhosi Ufednika. Svétec se zené€ zjevuje stejné jako ve stiedoveké legendé, avsak to, co ji
radi, Ze ma ucinit, je zkraceno. Zde ma totiz zavolat Vita nebo Jimrama, z nichZ ani jeden neni
oznacen hodnosti, kterou zastaval v klastefe. NepiSe se, Ze by méla zavolat Vita, ktery je
opatem, a kdyby on pro nemoc nemohl, aby poslal Jimrama. Také se tu nepise, Ze ji Prokop
fika, kdy bude uzdravena. Oproti této stiedoveéké legendé¢ Vit a Jimram nejsou oznaceni
vtomto tisku zroku 1699 jako Prokopovi piibuzni, tedy synovec a syn, ale jako jeho
ucednici. Stejné jako ve stfedoveéké legende se za zenu modli Jimram, po jeho modlitbé byla
zcela uzdravena. Tisk z roku 1699 neuvadi informaci stfedovéké legendy, Ze ji Jimram
pii modlitb¢ drzi za ruku, a také na zavér piibeéhu neni zdliraznéno, ze se ta udalost stala
pro zasluhy sv. Prokopa.

Jiskra sldavy svatoprokopské uvadi dalsi zazrak, ktery se nachazel jiz v legendé Vita

minor.**° Stal se zeng, ktera byla slepa a chroma. Neslouzily ji udy. Tisk z roku 1699°% 0 ném

%% Svétcovym vlastnictvim byl v podstaté pouze jeho odév, nebot’ mnisi nemaji soukromé vlastnictvi. To, co
potiebuji, dostavaji pridéleno dle Benediktovy fehole od opata.

8 BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtéch Jiti Konias, 1699 (K01343), s. 150-151:
»Mezitim pfistoupil k nému jeden sirotek, kteréhoz on piedtim krmival, zadaje od svatého Prokopa nétco
na pamatku. Di jemu svaty Prokop: ,,Synacku mij, penéz nemam, abych tobé pro Boha mého nétco udélil, ale
pockej do zejtii zde a tehdy uziis mé skonceni, kteréz mi Pan Buh spiisobil, a tu bude tob¢ dana sukné ma, abys
mn¢ pamatku mél a vzal dil z v§eho mého statku.“

*7 Vita minor. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). StFedovéké legendy prokopské. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 152.

%8 BRIDEL, Fridrich. Jiskra sldvy svatoprokopské. Praha: Vojtéch Jiti Konias, 1699 (K01343), s. 152-153: ,,...
jedna zena dlouhy Cas nemoci obtizena byla, jiz se ukazal svaty Prokop a ji pfikdzal, aby sobé dala zavolati
jednoho ze svych uéedlnikiiv, Vita nebo Emerama, z nichZz Emeram pfiSel a tu Zenu nemocnou Panu Bohu
poroucel, takZe odtud ihned podivné zcela uzdravena byla.*

9 Vita minor. In CHALOUPECKY, Vaclav; RYBA, Bohumil (eds.). StFedovéké legendy prokopské. Praha:
Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1953, s. 157.

%00 BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtéch Jifi Konias, 1699 (K01343).
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vypravi takto. Zena, ktera byla slepa a jiz téméf udy neslouzily, byla pfivedena do Sazavského
klastera, kde zistavala v postech a na modlitbach. Pro zasluhy sv. Prokopa byla v kostele
uzdravena po bohosluzbach na den Narozeni Pané. Poté, co se ji lidé ptali, co se ji stalo,
protoze vykfikla: ,,O Prokope svaty!“ jim odpovédéla, Ze k ni ptisel sv. Prokop, pozehnal jeji
o¢i znamenim ki#ize a hned nabyla zdravi. Jak se to lidé dozvédé¢li, velebili Boha
a sv. Prokopa. Oproti legend¢ Vita minor se v tomto baroknim tisku nedozvidame o tom, jak
dlouho byla jiz zena slepa (Vita minor uvadi ¢tyfi roky), kde se konala bohosluzba (dle Vita
minor v kostele sv. Ktize), ve stiedoveké legendé zena piichazi do klastera sama od sebe,
v tisku z roku 1699 je do klastera uvedena.

Nasledujici zazrak®® se také neobjevuje ve Slivé svatoprokopské z roku 1689 ani
ve sttedovékych legendach prokopskych.502 Vypravi o Cloveku, ktery mél byt za své zlo€iny
popraven. Kdyz byl veden k vykonani rozsudku a poprave, modlil se ke sv. Prokopovi
a uptimné sliboval, Ze se v budoucnu polepsi. Sv. Prokop se mu zjevil a vysvobodil ho
od smrti. Tento muz, hned jak byl vysvobozen sv. Prokopem z rukou svych katt, se vydal
na cestu do Sazavského klastera. Jeho kati ho pronasledovali az k fece Sazavé, ktera zamrzla,
a tudiz se pres ni stihany mohl dostat na druhy bfeh. Tento osvobozeny zlo¢inec se diky
sv. Prokopovi dostal bezpecné az do Sazavského klastera, do n¢hoz vstoupil a ,,Bohu
viemohoucimu slouzil«.*®

Dalsi dva zazraky, které se nenachazeji ve stiedoveékych legendach, jsou do tohoto
barokniho tisku pievzaty z Hajkovy Kroniky Ceské.>® Staly se podle jeho udani roku 1320.
Tento tisk z roku 1699 doslovn& Hajkovu kroniku cituje.’®

To, jak se naplnilo Prokopovo proroctvi o budoucnosti klastera je pievzato ze Sldvy

svatoprokopské z roku 1689. Je vSak doplnéno jesté znénim, které uvadi v legendé bratr

. ,,ze jedna Zena slepotou od Boha navstivena a skoro vSech oudiiv vladnutim zbavena byly uvedena do klastera
svatého Prokopa, kdez v postu a v modlitbach dlouho trvanliva jsouce, na den Narozeni Krista Pana po sluzbach
Bozich v chramu Pané skrze znameni svatého kiize zrak dosahla a zdravi na vSech svych oudech, a to skrze
zasluhy svatého Prokopa, nebt’ kiicela v chramu Pané: ,,0 Prokopé svaty!“ Kterou kdyz lid lid z toho se leknouc,
kticeti uslySel, a coby se ji stalo vyhledaval, vypravovala, ze by svaty Prokop k ni pfiSel a jeji o¢i znamenim
svatého kfize pozehnal a z toho hned zrak a zdravi Ze jest dosahla. Tu hned se lid spol¢il a Pana Boha velebil
V svém svatém Prokopu.*

01 BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtéch Jiti Konias, 1699 (K01343), s. 153-154.

%92 Opét se pravi, ze pramenem je legenda bratra Erasma.

%8 BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtéch Jiti Konis, 1699 (K01343), s. 154. Je
mozné, ze tento zazrak byl inspirovan zazrakem, ktery se stal LabeSovi, kde také je muz stihan pronasledovateli
a feka zamrza, diky cemuz se dostava na druhy bich a unika pronasledovatelim. Zazrak s LabeSou vSak vydani
Jiskry slavy svatoprokopské doslovné piejima ze Slavy svatoprokopské z roku 1689.

%% BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtéch Jiti Konias, 1699 (K01343), s. 154-155.

% HAJEK Z LIBOCAN, Vaclav. Kronika ceska. Praha: Academia, 2013, s. 694. Nepoditaje, Ze na jednom misté
uvadi ,,asi“ misto ,,aspon*“ a na jiném vynechava zajmeno ve tvaru ,,tom*.
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Erasmus, to se vSak se stfedovékymi legendami v edici Stredovéké legendy prokopské
neshoduje. V ném se nehovoii o dosazeném opatu pouze jako o cizinci, ale pfimo jako
0 Némci, ktery se svym zivotem a mravy neshodoval se sv. Prokopem a nendvidél mnichy,
kteti byli ¢eské narodnosti. Explicitné je tu zminéno, ze se tomuto opatu, ktery zil nefadnym

Zivotem, Prokop zjevuje tiikrat>*

a pri tfetim zjeveni ho tresta svou opatskou berlou a vyhani
ho is ostatnimi Némci ze Sazavského klastera. Zazniva zde siln€ protinémecky ton. Zjeveni
némeckému opatu je zminéno takto — ,,Po jeho smrti knize Némce jednoho na misté jeho
za opata ucinil, qui in vita et moribus sancto Procopio non corcordavit, insuper fratres
de natione Boemorum exosos habere coepit. Kteryz v zivobyti i Vv mravich s svatym
Prokopem se nesrovnaval a nadto bratry z narodu némeckého nenavidéti pocal. Jemuzto se
svaty Prokop ukézal podruhé, potieti byl trestal a svou berlou z klastera se vSemi svymi
Némci vyhnal.«*%’

V tisku z roku 1699 nasleduje za pojednanim o zazracich kapitola o Prokopové
kanonizaci Sva#y Prokop za svatého vyhlasen.*® Slava svatoprokopskd z roku 1689 pojednava
o dvou variantach, jak mohlo dojit ke svatofeCeni sv. Prokopa. Oproti ni tisk z roku 1699
piidava dalsi dvé€, kterd maji svlij pivod v kanonizacnim zazraku, kdy se Prokop zjevuje
papezi Innocenci 111, ktery posléze posilda do Cech kardinala Guidona, aby vyzdvihl svétcovo
télo z hrobu.

Prvni nové verse se ptidrzuje sttedoveké latinské legendy. Tisk z roku 1699 vypravi,
ze se Prokop zjevil tiikrat opatu BlaZejovi a ptikazal mu, aby sepsal svédectvi duchovnich
i laikti o jeho svatosti a zazraky, které Buh ucinil na jeho pfimluvu, a vypravil se k papezi
do Rima. Prokop slibil, Ze mu bude napomocen. Opat vzal s sebou dva mnichy a vypravil se
K papezi. Vypovédé€l papezi cely Zivot svétce, av8ak papez si jeho feci a svédectvi nevazil.
Opat V této véci asto na papeZe naléhal a tak stravil v Rim& cely rok. KdyZ uz mu dosly
prostiedky, jimiz by si zajistil obZivu, Sel do kostela sv. Petra a Pavla a ,,svatému Prokopu své
jednani porougel“.®® Pak potaji zagal odchazet z Rima. V tu hodinu, kdyZ sazavsky opat
Blazej opoustdl Rim, se Prokop zjevil papezi Innocenci III., pii¢emz v ruce drzel svou
opatskou berlu. Hovofil k nému takto: ,,A pro¢ jsi tak dlouho mé télo zakopané leZeti

zanechal? Pro¢ jsi kaplana mého prazdného odjiti ucinil? Jestli brzy jiZz jdouciho po cesté

%% \/e Vita minor se zjevuje &tyfikrat.

7 BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtch Jiti Konias, 1699 (K01343), s. 156.

%8 Srov. BRIDEL, Fridrich. Sldva svatoprokopskd. Litomysl: Daniel Kamenicky, 1689 (K01342): Svaty Prokop
za svatého vyzdvizen.

%9 BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtéch Jifi Konias, 1699 (K01343), s. 158.
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k svatému Vaviinci za méstem, aby se navratil, neporucis, a slusnou pocestnost té¢lu mému

neprokazes (uhodil s berlou do zdi), ikouc, tak tebe prorazim.“**°

Papez se vzbudil, a bazliveé
se ptal, kdo to je a jaké je jeho jméno. Prokop mu odpovédél. Papez nato svolal kardinaly
a nechal piivolat zpét opata BlaZeje, znovu rozvazoval o pfinesenych svédectvi a ,,mSi svatou
slouzil o svatém Prokopu*.®** Potom poslal kardindla Guidona do Cech, aby zde vyzvedl
svétcovo télo z hrobu. K jeho vyzdvizeni doslo 4. Cervence roku 1204. Pfi otevirani hrobky se
linula pfijemna viné a 0 tomto vyzdvizeni se stalo mnoho zézrakt. Tento kardinal Guido
nechal na Sazavé na pamatku roucho, v némz slouzil msi sv.o12

Druhou novou variantu pfijima vydani z roku 1699 z legendy Mikulase Salia.”™® Papez
V pritomnosti tfinacti kardinald, poté co vyslechl zpravy o zazracich sv. Prokopa, ho zapsal
mezi svaté. Do Cech poslala kardinala Guidona, aby zde vyhlésil Prokopa za svatého. Doslo
k tomu 4. ¢ervence 1204. Kdyz kardinal rozbijel svétciv hrob, aby vyzvedl jeho télo, hrob
sv. Prokopa zacal libezné¢ vonét. Pi1 vyzvednuti ostatkl se stala mnohd uzdraveni, slepi, hlusi,
némi, posedli 1 jinak nemocni byli uzdraveni od svych neduhi. Jak to kardindl vidél, zacal mit
sv. Prokopa v ucté a ty, ktefi ptfichazeli uctit télo svétce, bohaté obdaroval, a ,,nejdraz§imi
ptipravy, kterych pfi msi svaté uzival, tomu kostelu ke cti svatého Prokopa na znameni lasky
daroval a pritomnym biskuptim to misto k ochrafiovani porougel“.”™* Tento kardinal Guido se
podle tohoto vypravéni stal svédkem a hlasatelem ctnosti sv. Prokopa, o nichz pak vypravél
v Rimé.

V kapitole Svaty Prokop slavny a mocny patron cesky se ve vydani zroku 1699
piejima znéni z roku 1689 o tom, jak Svojslaviiv syn Jan mél vidéni, v némz Cesti svétci
pomahaji v boji ¢eskému vojsku roku 1260 za vlady Pfemysla Otakara II. Kromé této udalosti
se cituje Hajkova Kronika ceska s informaci u roku 1318, ze kdyz byl velky hlad, lid prosil
Boha, aby se nad ceskym narodem slitoval na piimluvu patront sv. Viaclava, Vojtécha
a Prokopa. V Jiskre slavy svatoprokopské se oproti Hajkovi dodava ,,nepochybné, ackoliv
Hajek daleji nic nedoklada, Ze co jsou zadali, obdrzeli*.**®

Kapitola Svaty Prokop za Zivobyti a po smrti veliky ctitel svatych je zcela nova oproti

vydani z roku 1689. Dozvidame se, Ze svétec nékdy konaval poboznosti u obrazu znazornujici

>0 BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtéch Jiti Konias, 1699 (K01343), s. 158-159.
1 Tamtéy, s. 159.

%12 Je zde odkazovano na legendu sepsanou od bratra Erasma.

*13 Jeho legenda byla piejata do Suriovych legend.

> BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtéch Jiti Konias, 1699 (K01343), s. 161.

1% Tamtéy, s. 164.
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sv. Annu Samotieti.’® Zaroven se zde také pise o tom, Ze sv. Prokop nesl do Prahy ostatky
sv. Voijtécha, kterazto informace je ptejata z Hajkovy Kroniky ceské. Je na ni odkazovano a je
doslovné citovana.’*’

Nové je se sv. Prokopem spojena studanka v Chotouni, jejiz pramen nasSel Prokop.
Kdyz byla Prokopova matka v Sestinedéli, méla velkou zizen a doma nebyl nikdo jiny, kdo by
ji mohl pfinést vodu k piti, nez maly Prokop. Chlapec nasedl na dievéného konika. V jedné
ruce drzel na nitce pfivazané diivko a s nim tocil, ndhle s nim zavadil o zem a vytryskl
pramen.518 Diky sv. Prokopovi vytryskl pramen 1 jiné studanky, kterd se jmenuje Habrovka,
poté co na tom misté zarazil do zemé vétev z habru, na jiném misté z té vétve vyrostl strom.
Prokop se nachazel podle starych paméti i u jiné studanky u Celédkovic, kde byl chycen lupiéi,
kteti ho ztloukli, na tom misté se od t¢ doby nemohl zadny lupi¢ zdrzovat.”™® Dalsi pramen,

520

poté co svétec, stréil hul do zemé, vytryskl, v Biliné.””” Kromé studanek jsou v knize Jiskra

slavy svatoprokopské zaznamendny i1 kameny, na nichz si svétec pii své cesté krajem

odpoginul. Je na nich zietelny otisk jeho t&la.**

*% BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtéch Jiti Konias, 1699 (K01343): ,,To vypsano jest
Z tisténého obrazu a z relaci viry hodnych lidi.*
" HAJEK Z LIBOCAN, Vaclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 292. Zarovei u zminky
o sv. Radimovi se vtisku Jiskra slavy svatoprokopské odkazuje na Crugeria. Oproti Hajkovi tisk dodava
informaci k sv. Péti bratfim ,fadu svatého Benedikta, totizto Benedikta, Matouse, Jana, Izaka, Christina®,
0 nichZ je v tomto tisku z roku 1699 pojednano $ite.
*18 BRIDEL, Fridrich. Jiskra slavy svatoprokopské. Praha: Vojtéch Jiti Konias, 1699 (K01343), s. 186-187.
*19 Tamtéy, s. 189.
%20 Tamtéz, s. 189.
%21 Tamté, s. 190-191.
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16 Jan FrantiSek Beckovsky

Jan Beckovsky ve své Poselkyni starych piibéhitv cCeskych® vychazi zv1asts
z Hajkovy Kroniky ceské, jiz mé&lo jeho dilo nahradit.”®® Beckovsky pise o Sazavském klasteru
a sv. Prokopu nejprve u roku 1035, ktery je spojen se stavbou klastera a kostela na Sazavé
a knizetem Bfetislavem, kterému tuto Bozi vili zjevil and€l. Beckovsky pii popisu udalosti
u tohoto roku vychazi z Hajkovy Kroniky ceské, na niZ je in margine®®* odkazovéno, aviak
nékteré informace oproti ni pridava. Naproti tomu ji téméf doslovné cituje, kdyz Bietislav
pronasi slova své donace a klatbu.

Beckovsky tiké, e knize Bietislav prijel z Moravy do Prahy.*?® Zde si zavolal biskupa
Sebite a vypravél mu sviij sen, Ze se mu zjevil andél ,,poroudeje mu, aby bez meskani kostel
pod jménem Panny Marie a svatého Jana Kititele dal postaviti“.‘r’26 Oproti Hajkovi v odpovedi
kniZeti Bfetislavovi neni uzito pfimé fe¢i, biskup knizete napomenul, aby bez odkladu
vykonal, co si Buh pieje. Knize tedy shromazdil velké mnozstvi délnikti a zalozil kostel
zasvéceny Panné Marii a sv. Janu Kititeli a klaster. Potom do néj uvedl sv. Prokopa, ktery byl
bifevnovskym mnichem a pochazel z Chotoun¢, dal mu funkci opata. Zaroven mu svéfil
spravu nad celym klaSterem a feholni komunitou mnichti. Kromé toho, Zze knize Bfetislav
Sazavsky klaster zalozil, mu také vénoval velké jméni. V ramci nadace mu daroval mnoho vsi
a méstecek ,,a s svymi listy na budouci Casy svou stédrotu potvrdil“.527 Knize tyto listy polozil
na oltaf, kde je obctoval, a zarovenn pronesl klatbu na zlodéje klaSterniho majetku. Toto
obétovani listin ma tyz obsah jako u Hajka. I zde, kdyz knize skon¢i kletbu, stvrzuje biskup
jeho slova pomoci ,,Amen, stafi se tak.“>?

U tohoto zdznamu u roku 1035 Beckovsky o sv. Prokopovi vi, ze pochazel z Chotoun¢

a byl benediktinskym mnichem na Bfevnové. Prokop se zde stdva opatem na zakladé viile

°22 pryni dil byl vydan tiskem roku 1700. Druhy dil vydal Rejzek roku 1879.

%28 Tato prace je pronarodni a protireformaéni. Srov. KUTNAR, Frantisek; MAREK, Jaroslav. Prehledné déjiny
Ceského a slovenského déjepisectvi. Od pocatkii ndrodni kultury az do sklonku tiiicdatych let 20. stoleti. Praha:
NLN, 1997, s. 112.

%24 BECKOVSKY, Jan Frantidek. Poselkyné starych piibéhiiv ceskych. Dil prvni. Praha: Jan Karel Jefabek, 1700
(K0104), s. 227.

%25 Oproti Hajkové Kronice ceské Beckovsky uvadi misto, kde knize Bretislav vypravél biskupu Sebifovi o svém
snu. Srov. BECKOVSKY, Jan Frantisek. Poselkyné starych pribéhiv ceskych. Dil prvni. Praha: Jan Karel
Jetabek, 1700 (K0104), s. 227: , Bretislav knize z Moravy do Prahy pfijeda, dne jednoho povolal k sobé Severa
biskupa, oznamujic mu vidéni®.

%2 BECKOVSKY, Jan Frantisek. Poselkyné starych piibéhiiv ceskych. Dil prvni. Praha: Jan Karel Jefabek, 1700
(K0104), s. 227.

*2" Tamtéz, s. 227.

°2 BECKOVSKY, Jan Frantidek. Poselkyné starych piibéhiiv ceskych. Dil prvni. Praha: Jan Karel Jefabek, 1700
(K0104), s. 227. HAJEK Z LIBOCAN, Vaclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 284.
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Bfetislava a je ustanoven hlavou klastera a ostatnich bratti. Oproti Kronice ceské zde neni
zmingno, Ze by jej ,.bratra Prokopa Chotounského tu hned on biskup opatem uginil*.*?°
Biskup do jmenovani opata zadnym zptsobem nezasahuje ani je nestvrzuje. Co se tyce
stavebni ¢innosti, spokoji se Beckovsky s konstatovanim, ze knize sehnal ,,mnoho

’ /e Y17 . . . 7 v 1
>3 misto Hajkova ,,d&Iniky jednak za v§i Ceské zemg*.>

délnikiv

Dalsi udalosti ze zivota sv. Prokopa, o niz Beckovsky piSe, je jeho ucast
na Bretislavové vypravé pro ostatky sv. Vojtécha do polského Hnézdna. Zde Hajka
necituje,532 ale uvadi tytéz informace. Dozvidame se, Zze Prokop, opat Sazavského klastera,
nesl spolu s knizetem Bietislavem, biskupem Sebifem a abatysi z klastera sv. Jiti na Prazském
hradg t&lo sv. Vojtécha do Prahy.>*®

Beckovsky se zminuje 1 o smrti sv. Prokopa. Udava, Ze kni doSlo 25. biezna
roku 1053. Pise, Ze Prokop byl mily Bohu i lidem. Uvadi, ze byl pohiben v klasternim
kostele. Dale ve stru¢nosti nastifiuje zivot svétce — pochazel z Chotouné¢ mezi Koufimi
a Ceskym Brodem, narodil se rodi¢tim Zijicim v bazni BoZi, stal se svétskym knézem a slouzil
bohosluzby na Vysehrad€, poté vstoupil do benediktinského fadu v klastefe na Bievnove,
nakonec Zil poustevnickym zivotem v jeskyni nad fekou Sazavou, a to az do roku 1035, kdy
ho knize Bietislav ucinil opatem Sazavského klastera.>* Beckovsky o tom piSe nésledujici
slova — ,,0d Bfetislava knizete ¢eského pii jeho pousti klaster i kostel byl vystaven, svaty
Prokop (jak jiz v ptedesié kapitole jest dotknuto) téhoZz klastera opatem ucinén byl, ktery jak
Vv zivobyti, tak ipo smrti velikou svatosti se stkvél, o ¢emz pii pieneSeni jeho svatého téla
do Prahy téZ i na jinych mistech nétco obsirngji jsem dotekl.“* Beckovsky zde uvadi blizsi
mistni urceni svétcova rodisté Chotouné, které se objevuje od Lupace. Také zpravuje Ctenaie

svého dila ve vyctu o Zivoté svétce do zalozeni klastera, pusobil jako svétsky knéz

na VySehradé, pak byl benediktinem na Bfevnové v klastefe, nakonec poustevnikem

°29 HAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceska. Praha: Academia, 2013, s. 284.

*% BECKOVSKY, Jan Frantidek. Poselkyné starych piibéhiiv ceskych. Dil prvni. Praha: Jan Karel Jefabek, 1700
(K0104), s. 227.

1 HAJEK Z LIBOCAN, Viclav. Kronika ceska. Praha: Academia, 2013, s. 284.

%32 Méni slovosled.

*% BECKOVSKY, Jan Frantidek. Poselkyné starych piibéhiiv ceskych. Dil prvni. Praha: Jan Karel Jefabek, 1700
(K0104), s. 232. HAJEK Z LIBOCAN, Vaclav. Kronika ceskd. Praha: Academia, 2013, s. 292.

%% O této udalosti se zmiioval u roku 1035.

*% 7de Beckovsky odkazuje na pieneseni svétcovych ostatkil ze Sazavského klastera do Prahy roku 1588, které
tento prvni dil neobsahuje.
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na Sazaveé. Oproti jinym literarnim pamatkam, v nichz se nachazi zminka o sv. Prokopovi,
jsou zde charakterizovani i svétcovi rodice.>*®

Naposledy se Beckovsky vénuje sv. Prokopovi u roku 1205, ktery uvadi stejné jako

k>*" jako rok Prokopova svatofedeni. Uvadi dvé moznosti, jak doslo k Prokopové

8

Haje
kanonizaci. Prvni varianta se obsahové zcela shoduje sHajkovou Kronikou ceskou.>®

Beckovsky vsak uvadi jesté druhy mozny pribéh svatofeceni tohoto sazavského svétce.

Odkazuje pfitom in margine na Jiffho Bartholda z Braitenberka®®

,hekterych le‘[opisfl“,540 7e kdyz se opat Blazej vypravil do Rima k papezskému stolci

a brevidf. Vypravi podle

s zadosti, aby byl Prokop kviili zazraktim, které vykonal, svatofecen, a kdyz ho papez nechtél
kanonizovat, zjevil se mu v noci Prokop. Tehdy mu piikéazal, aby ho zapsal mezi svaté.”*
Beckovsky jiz jen dodava, Ze tim, ze byl Prokop svatotfecen, se stal prvnim ¢eskym svétcem,
ktery byl svatofecen papezem.

O svétci se od Beckovského dozvime, Ze se narodil zboznym rodi¢im ve vsi Chotouni
nachazejici se mezi Koufimi a Ceskym Brodem. Poté pusobil jako svétsky knéz
na VysSehrad¢€, pozd¢ji ptijal Benediktovu feholi a zil v klastefe na Bievnoveé. Pozdé€ji si
zamiloval poustevnicky Zivot a obyval jeskyni nad Sazavou. U jeho poustevny zaklada knize
Bretislav klaster a konventni kostel. Prokop se podle Beckovského stava opatem z vile
knizete Bietislava, ktery je jako jediny aktivni Cinitel pfi stavebni Cinnosti na Sdzave. Podle
Beckovského to vypada, Ze tento knize nepfestavuje ani nedosStavuje, ale stavi novou budovu.
Podnétem k této stavbé byl Bfetislaviiv sen, v némz mu andé¢l zjevil Bozi viili, aby na tom
misté¢ postavil klaster. Sazavsky klaster knize stejné jako u Hajka nadal velkymi statky
a pridal k nému velké mnozstvi vsi a méstecek. Tuto svou donaci stvrdil donaéni listinou,
kterou obétoval na oltafi v kostele, pricemz vyikl i kletbu na zlodéje klasterniho zbozi. Spolu

S timto knizetem za svého zivota nese télo sv. Vojtécha odvezené z Hnézdna do Prahy. Také

*% BECKOVSKY, Jan Frantidek. Poselkyné starych piibéhiiv ceskych. Dil prvni. Praha: Jan Karel Jefabek, 1700
(K0104), s. 240: ,,0d bohabojnych rodiciv byl zplozen®. Zminéné informace o sv. Prokopovi az na tu o rodi¢ich
udava napf. i Crugerius nebo vydani Ferovy prokopské legendy z roku 1629 a 1630.

%37 U predchozi poznamky in margine ,,Kral Piemysl s cisafem porazil nepratele Beckovsky odkazuje na Hajka.
Tento odkaz zfejmé plati i pro zpravu o svétcove svatoreceni.

%% Beckovsky piebira obsah kanonizace sv. Prokopa z Hajka. Méni viak nékteré slovesné tvary, v nékterych
pripadech nahrazuje slova synonymy nebo méni slovosled.

>% Srov. PONTANUS Z BRAITENBERKA, Jiii Barthold. Bohemia pia. Frankfurt: Claudius Marnius, 1608,
s. 50.

0 BECKOVSKY, Jan Frantidek. Poselkyné starych piibéhiiv ceskych. Dil prvni. Praha: Jan Karel Jetabek, 1700
(K0104), s. 345.

> Tamtéz, s. 345-346: ,7e opat Blazej do Rima z Cech kdyz se vypravil a u stolice apostolské snazné to
vyhledaval, aby Prokop pro své velké Ciny za svatého vyhlasen byl, svatost papezska to uciniti nechtéla. Ale
Prokop papezi v noci se ukézal a jemu, aby ho do poctu vyvolenych Bozich vlozil, ptikazal.«
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se dozvime, ze Prokop zemfel 25. biezna 1053 a byl pohiben v klaSternim kostele.
Dozvidame se také o svétcove svatofecCeni, u n¢hoz Ctenar dostava na vybér dvé varianty.
Prokopovo svatofedeni z podnétu Piemysla Otakara 1., ktery do Rima vyslal své posly,
vychazi z Hajka. To, ze do Rima $el opat BlaZej a svétec se zjevil papeZi, bylo inspirovano
Pontanem.

Od Beckovského se na téchto mistech nedozvidame o zadnych zazracich sv. Prokopa,
nepocitajice kanonizaCni zézrak. Také neni zminéno, jak svétec predpovida svou smrt
a budouci dé&jiny klastera. Autor se nezminuje 0 tom, ze by se Prokopova pohibu ucastnil
biskup Sebif. Beckovsky se nezmifiuje ani o svétcové vzdélani, véetné znalosti slovanského
pisma. Z Ceskych panovnikli jsou v souvislosti se Sazavskym klasterem a sv. Prokopem
zminéni pouze knize Bietislav a Premysl Otakar I. Neni zde uveden knize Oldfich, ktery by se
setkal s poustevnikem, kdyz byl na lovu, ani Spytihnév, ktery by sazavské mnichy vyhnal,
nebo Vratislav, ktery by sdzavskou komunitu mnichd spolu s opatem Vitem povolal zpét
na Sazavu.

Beckovsky pise také o stavbé kostela sv. Prokopa v Praze na Malé Stran¢ u roku 1213.
Tehdy se sv. Prokop zjevil Sulislavovi a jeho Zené Dobromile a ptikézal jim postavit kostel,
ktery mu bude zasvécen. V Poselkyni starych pribéhitv ceskych se vychazi z Hajkovy Kroniky
Ceské, ackoliv neni doslovnd citovana.>* Je vynechana Sulislavova pfima fe¢ a také
U Beckovského nenalezneme ekvivalent informace, ze postavenim kostela se dostane
Sulislavovi, Dobromile i ostatnim z eského naroda Boi milosti.>*®

Beckovsky také na zaklad¢ Hajka uvadi dopis krale Pifemysla Otakara II., jehoz
soucasti je 1 informace o vidéni Svojslavova syna Jana, Ze CeSti patroni roku 1260 pomahali
v boji.>*

O sv. Prokopovi ¢ini zminky Beckovsky jesté ve druhém dile, a to u roku 1588, kdy
byly svétcovy ostatky pieneseny do Prahy. Zde uvadi, ze byl rodem z Chotouné, ktera se
nachazi v koufimském kraji, a to pét mil od Prahy. Pfi této zmince udava povést o orbé
s ertem. Vypravi, Ze kdyZ Prokop ,,v svy sazavsky jeskyni zlyho ducha do radla zapiahl,

s nim od té jeskyné& skrze lesy, skrze roviny, pahrbky, také doliny ptimo pies silnici, kterou se

**2 Na mnohych mistech Hajka cituje doslovng, na nékterych uziva synonym.
3 BECKOVSKY, Jan Frantidek. Poselkyné starych piibéhiiv ceskych. Dil prvni. Praha: Jan Karel Jefabek, 1700
(K0104), s. 355.
% Tamtéz, s. 418-419. Beckovsky zde témét doslovné cituje Hajka, ojedinéle méni slovesné tvary nebo uziva
synonym. U zminky sv. Prokopa vynechava ,,jako opat slavny*.
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chodi i jede z Prahy do Kolina, az k Chotounu vesnici voral“.>*® Na navr§i v Chotouni pfinutil
Certa oskrabat hlinu z radla, z niz se stala mohyla. Pak svétec tohoto zl¢ho ducha zahnal

na pusté misto a sam se vratil zp&t do jeskyng.>*

*° BECKOVSKY, Jan Frantisek. Poselkyné starych piibéhiiv ceskych. Dil 2. Praha: B. Styblo, 1879, s. 357.
Srov. KLEMENT, Method Karel. Jsem razen z ceského kovu. Nékolik kapitol o sv. Prokopovi, Sdzave
a Emauzich. Praha: VySehrad, 2002, s. 102.

> Srov. KRASL, Frantidek. Sv. Prokop, jeho kldster a pamdtka u lidu. Praha: Dédictvi sv. Prokopa, 1895, s.74.

107



17 ZAVER

Diplomova prace Postava svatého Prokopa v historiografickych a hagiografickych
textech 16. a 17. stoleti sledovala zminky a informace o pozemském Zzivoté sv. Prokopa
10 jeho zazraéném pusobeni po smrti a osud sazavského slovanského benediktinského
spolecenstvi po smrti prvniho opata Prokopa. Zaroven si prace v$imala toho, jak se jednotlivé
motivy ze svétcova Zivota proménily oproti sttedovékym legendam, a snazila se hledat vztahy
mezi jednotlivymi novoveékymi dily, kterd se o sv. Prokopovi zminuji. Nejprve bude shrnuto,
€0 0 sv. Prokopovi a jeho klasteru sdé€luji jednotlivé prameny 16. a 17. stoleti.

Konservativni utrakvista Bohuslav Bilejovsky ve své kronice vydané roku 1537
podiizuje vSe svému ucelu hajit pravovérnost tradi¢niho utrakvismu a vymezit se vic¢i
pikartim. O sv. Prokopovi pise nejprve v souvislosti s knizetem Oldfichem, ktery se hnal
nalovu za jelenem u feky Sazavy. Tento knize podle Bilejovského postavil kostel Panny
Marie a sv. Jana Kititele, kde sv. Prokop a dalsi bratii slouzili bohosluzby ¢eskym jazykem.
To, ze byl zaloZen kostel zasvéceny sv. Janu Kititeli, je motivovano snad tim, ze jiz dfive
postavil knize Oldfich jako podékovani za zachranu kostel zasvéceny pravé tomuto svétci.
Dale je sv. Prokop zminén v souvislosti s informaci, ze lidé mohou vyhanét nefadné knéze.
Paralelou se zde stava vypravéni 0 vyhnani mnichti, které do klaStera dosadil knize Spytihnév.
Tito mni$i nebyli pouze cizinci a némecké narodnosti. Na Sazave se jiz neslouzily bohosluzby
v ¢eském jazyce, ale v latiné. Nové piisedsi mniSi dokonce podle Bilejovského piisluseli
i kK jinému fadu, a to dominikanskému, ktery byl aktivni v kazatelské ¢innosti. Hovofi se také
o tom, ze se tehdy na Sazav¢ slouzily bohosluzby v ¢eském jazyce, jak to zavedl sv. Cyril
a Metod¢;j. Bilejovskiy ¢ini dalsi paralelu se svou dobou, kdyz tvrdi, Ze panoval nazor, ze ti,
kteti slouzi bohosluzby v ¢eském jazyce, jsou heretici. S timto spojuje ptfibéh o vyhnani
sazavskych mnichtl a jejich ndvratu z Uher, poté co je zpét povolal kniZe Vratislav.

Martin Kuthen v Kronice o zaloZeni zemé ceské (1539) ¢ini kratiCkou zminku
0 sv. Prokopovi a to, ze zemiel roku 1053, pfitom vi, ze zastaval hodnost opata a byl ceskym
patronem.

Dale o sv. Prokopovi piSe Vaclav Hajek z Libocan v Kronice ceské z roku 1541.
Zminuje se o ném u let 1033, 1035, 1039, 1053, 1205, 1213, 1260 a 1321. O sv. Prokopovi vi,
ze byl z Chotouné, stal se benediktinem a obyval jeskyni nad fekou Sazavou, z niZ vyhnal
tisic dabli. Prokop shromazdil kolem sebe knéze, dal jim Benediktovu feholi a zaloZzil klaster.
To, Ze Prokop shromazdil kolem sebe muze s kné€zskym svécenim, je oproti stfedovékym
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legendam nové. Svétec zil velmi zbozné a v odiikéni. Oproti stfedovékym legenddm se
u Hajka nové nachazi pribéh vztahujici se k dostavbé klastera z Boziho rozkazu, nadani
klastera mnohymi vesnicemi a méstecky. S timto souvisi i motiv, ze knize Bfetislav ob&tuje
nadacni listiny na oltati v kostele Panny Marie a sv. Jana Kititele na Sazavé a pronasi klatbu
na zlodgje klasternich statkt. Tuto donaci stvrzuje biskup Sebif. V souvislosti s touto
Bfetislavovou stavebni ¢innosti a jeho nadaci klastera je zdiraznéna role Boha, Bozi moc
a postaveni cirkevni moci nadifazené moci svétské. Podle Hajka andél zvéstoval ve snu knizeti
Bozi vili, Bfetislav se o svém vidéni poradil s tehdejsi hlavou &eské cirkve biskupem Sebifem
a vykonal, jak si Bih ptal. Tyz biskup také ustanovuje Prokopa opatem klastera. Bietislav sice
obdarovava opata 1 ostatni sazavské mnichy a jejich nastupce, v podstaté vSak podle Hajkovy
interpretace statky vénuje Panu, protoZe kdyZ né€kdo okrade klaster, bude potrestdn nemoci
a ztratou majetku jak on, tak jeho potomci, dokud nevrati kradené véci Bohu a nesmifi se
s nim. Roku 1039 se svétec ucastni procesi, které neslo polskou hnézdenskou kofist knizete
Bfetislava do Prahy. Pfi tom ma vyznamnou roli, nebot’ spolu s kniZetem Bfetislavem,
biskupem Sebifem a abatysi od sv. Jifi nese ostatky pravé sv. Vojtécha. U roku 1053 je
zminéna smrt sv. Prokopa a konstatuje se, ze se pii jeho smrti staly mnohé zazraky.
K roku 1205 se piSe o svatofeceni sv. Prokopa. Hajek oproti stiedovékym legendam, které
vypravuji kanonizacni zazrak, tikd, Ze ke svatofecCeni doSlo z podnétu Pfemysla Otakara I.
U roku 1213 se uvadi, jak se Prokop zjevil Sulislavovi a Dobromile a piikazal jim, aby
postavili na mist¢ domu, ktery obyvali a ktery stal na misté prvniho domu Prahy, kostel, jenz
mu bude zasvécen. Sv. Prokop je také u Hajka uveden jako pomocnik ¢eskému vojsku roku
1260 v bitvé u Kressenbrunnu. K roku 1321 jsou zminény dva zazraky, které se staly
v Sazavském klastete, navraceni zraku dvéma slepym Zenam.

Jan Dubravius piSe o sv. Prokopovi v ramci pojednani o vladé knizete Bretislava.
Zmitje, Ze sv. Prokop byl rodem Cech a téZ jeho rodice byli Eeské narodnosti. Uvadi, Ze se
Prokop vzdélaval u knézi v kolegiatni kapitule u sv. Klimenta na VySehrad¢, nebot’ tehdy
nebylo mozno ziskat kiestanské vzdélani jinde nez pravé u knézi. Tito kolegiatni knézi ho
sice chtéli, kdyZ dospél, pfijmout mezi sebe, ale Prokop radéji volil Zivot benediktinského
mnicha v Brevnovském klastete. To, Ze Prokop ma na vybér, zda se stane knézem v kapitule,
nebo ne, je novym motivem V prokopské latce. Pozdgji svétec odesel na Sazavu, kde si jako
ptibytek vybral jeskyni, jiZ se lidé z okoli vyhybali, protoZe v ni Zili d'ablové. Ti zmizeli hned,
jak Prokop vstoupil dovnitf. Tento odchod d’ablii je v Dubraviové dile ztvarnén nove, protoze
u n¢ho je svétec nevyhani ani s nimi nebojuje, nybrz oni odchazeji sami. Pozdéji Prokop
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shromézdil kolem sebe muze, kteti chtéli zit stejné¢ jako on. Do vypravovani o zivoté
sv. Prokopa je vlozeno vypravéni o zazraku, které svétciv zivot ozivuje. Svétec v dobg, kdy
byl bfevnovskym mnichem, byl poslan v zimé na pole, mél hlad, modlil se z hloubi srdce
k Bohu a dfin na jeho prosbu obrostl plody. Diky tomu zahnal mlady Prokop sviij hlad. Také
postupem cCasu svétec prekonal svou slabost, ze nebyl schopen vydrzet pust, a stal se dobrym
vzorem pro ostatni v dodrzovani postl. Tento zazrak, kdy dfin obrostl plody, ve sttedovékych
legendach nenalezneme. Kromé pouhého pobaveni ma i dal$i vyznam. Prokop se pro ¢tenare
mize stat vzorem zvlasté v modlitbé, ve vife, Ze Bih vyslySi vroucnou modlitbu. Podle
Dubravia knize Bfetislav postavil na Sdzavé kostel na misté svétcova hrobu a ke klasteru
ptipojil mnichy. Stavba kostela knizetem Bietislavem po svétové smrti je v prokopské
legendé€ ojedinéla.

O sv. Prokopovi se rovnéz zminuji historické kalendafe. O sv. Prokopovi se stru¢né
pise v obou vydanich Kalenddre historického Daniela Adama z Veleslavina (1578, 1590)
a u Lupace (1590). Nejstruénéjsi informace se nachazeji v Kalendari historickém z roku 1578,
kde se o sv. Prokopovi piSe u 4. ervna a u 4. Cervence. Informace u téchto dvou dnd
0 svétcove svatofeCeni a jeho zjeveni manzelim a stavbé kostela sv. Prokopa na Malé Strané
Veleslavin Cerpa z Hajkovy Kroniky ceske, na niz vSak neodkazuje, necituje ji, jeji podani
zestru€iiuje, V textu vynechava piimé feci. Lupaciv latinsky kalendar se sv. Prokopovi vénuje
u dat 25. biezna a 4. Cervence. U dne Prokopovy smrti 25. bfezna Lupac¢ Cerpa informace
z legendy Vv Letopisu Mnicha sazavského, kterou doslovné cituje. Zde piSe podle legendy
0 svétcove smrti 1 jeho narodnosti, rodisti, vzdélani ve slovanském pismu, které vytvofil
sv. Cyril. Nové oproti stiedoveké legend€ je u Lupace zaznamenano bliz§i mistni uréeni vsi
Chotouné. Autor udava, ze se nachazi mezi Koufimi a éeskym Brodem. U 4. ¢ervence, dne
svatofeceni sv. Prokopa, je pro Lupace zdrojem informaci Veleslavinuv Kalendar historicky
z roku 1578. To, co LupAac piSe, obsahové odpovida tomuto prvnimu Veleslavinovu kalendafi.
Lupac zaroven odkazuje na legendu o sv. Prokopovi. Ve Veleslavinové Kalenddri historickém
z roku 1590 se o sv. Prokopovi pise u tii dntl, a to u 25. biezna, 4. ervna a 4. Cervence. U dne
svétcovy smrti 25. bfezna se zde jednd o pieklad Lupacova kalendate, na néjz se odkazuje.
Jsou zde vSak vynechany tropy sttedoveké legendy, ptimo z Letopisu Mnicha sazavského se
ve Veleslavinové kalendaii zroku 1590 nevychdzi. V tomto druhém vydani Kalendare
historického se také ptimo odkazuje na Hajkovu Kroniku ceskou, a to u vSech tii dni, ptimo

Zni se v8ak nevychazi. Informace o sv. Prokopovi u 4. Cervence v Kalendari historickém
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z roku 1590 vychazeji zvlasté z jeho prvniho vydani z roku 1578. U 4. ¢ervna se pivodni
informace rozsituje 0 dvanact let pozdgji o bliz§i uréeni umisténi stavby kostela Ujezd.

Bartolom¢&j Paprocky z Hlohol se zminuje ve svém Diadochu zroku 1602
0 sv. Prokopovi na ¢tyfech mistech. Vychazi sice z Hajka, avSak zcela jeho zpravy a text
nepiejima, upravuje je. Zvlasté vynechava fecnické figury, hodnotici vyrazy nebo piivlastky.
Text zkracuje a zvlasté¢ vynechava ptimou fe¢. V nékterych informacich se vSak od Hajka
odliSuje. Svétce dava totiz do souvislosti jiz s knizetem Oldtichem. Stejné jako u Hajka se
and¢l zjevuje ve snu Bfetislavovi a piikazuje mu prestavét kostel na Sdzave. Samotna stavba
a donace jsou vSak oproti Hajkovi spojeny s knizetem Oldifichem. Oproti Hajkovi neni
u Paprockého tolik kladen diraz na Boha. Nezminuje, ze and€l zjevuje Bfetislavovi Bozi vili
nebo ze zlodéj klasterniho zbozi bude potrestan, dokud se nesmifi s Bohem, nebot’ Bith zde
neni chapan jako vlastnik majetku Sazavského klastera. Paprocky vychazel z informaci, které
0 sv. Prokopovi Hajek uvadél u let 1033, 1035, 1053 a 1205. Pojednani o svétcove
svatofeceni oproti Hajkovi upravuje, ackoliv jej klade stejn¢ jako on do roku 1205. Pfemysl
Otakar I. nové jedna na zakladé podnétu prazského biskupa Daniela a do Rima je poslan opat
Sazavského klastera. Ohledné mnisské komunity, kterd se nachdzela na Sazave, se Paprocky
od Hajka 1i8i v tom, Ze sv. Prokop v Kronice ceské shromazd'uje knéze a u Paprockého dobré
lidi, ktefi chtéji slouzit Bohu, ktefi ale nejsou blize charakterizovani.

V hagiografickych dilech 17. stoleti, v nichz se piSe o sv. Prokopovi, nalezneme pojeti
svatych Cech izemského patriotismu. Ten je vzhledem k postavé sv. Prokopa nejsilngjsi
V Bridelove Sldve svatoprokopské.

Pontanus z Braitenberka ¢ini zminky o sv. Prokopovi v dile Bohemia pia z roku 1608
na Ctyfech mistech. Z Hajkovy kroniky Pontanus vychazi v prvni knize De rebus magnis
et miraculis u zazraku, kdy ¢esti patroni sv. Prokop, sv. Vaclav, sv. Vojtéch a sv. Pét bratii
pomohli Cechiim v boji roku 1260. Tato udalost je piekladem z Hajka. Na zakladé Hajkovy
Kroniky ceské vypravi Pontanus i o zalozeni kostela sv. Prokopa na Malé Strané. Informace
o sv. Prokopovi v knize De ducibus et regibus Bohemiae ziskava téz z Hajkovy Kroniky
ceské. Vypravi zde o zjeveni and¢la knizeti Bfetislavovi, jeho stavbé kostela na Séazavé
neuziva piimé fe¢i. Nemluvi o tom, co vie bylo soucasti donace. Biskup Sebii u ného
neustanovuje Prokopa opatem, nebot svétec jim jiz v dobé Bfetislavovy stavby je,
ani nestvrzuje nadacni listiny obé&tované kniZzetem na oltafi v kostele. Hrozba za odcizeni
statkii se vztahuje pouze na zlodgje, nikoliv i na jeho potomky jako u Hajka. Také zde neni
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kladen diraz na to, Ze by se po okradeni kldStera m¢l zlod€j smifit s Bohem, podobn¢ neni
uvedeno, ze si knize Bfetislav vyplnénim Bozi vile zajisti véény zivot. Ve ctvrté knize
De sanctis patronis se Pontanus vénuje zivotu svétce. Podavané informace vychazeji nejspise
z legendy Vita maior, je zminén totiz i zazrak proménéni vody ve vino, kdyz Prokop dava
napit pozehnanou vodu knizeti Oldfichovi, ktery byl na lovu. Sv. Prokop je u Pontana
charakterizovan jako knéz, jako muz zbozny a vzdélany, jako benediktin. U Pontana svétec
spolu s knizetem Oldfichem stavi na Sazavé kostel Panny Marie a sv. Jana Kititele. V dile se
také dozvidame, Ze svétec zastaval hodnost opata nebo ze dovedl uzdravovat nemocné.
Zjistujeme, Ze Prokop vymital d’ably. Poprvé v prokopské legendé je zde dokonce uvedeno,
ze s nimi oral, k ¢emuz je nutil bicem. Nové se v prokopské latce v tomto dile objevuje, Ze
svétec vykupuje zajatce. Ze zazraku Vita maior, které se staly do svétcovy kanonizace,
Pontanus zna zazrak s Mennem, zamrznuti feky, kterym bylo pomoZeno LabeSovi. Uvadi,
aniz je podrobnéji popisuje, 1 dal$i zdsahy svétce vychazejici ze zminéné latinské sttedoveké
legendy. Prokop pfimél zlodé&je vratit to, co ukradl, coz nejspiSe vychazi z tvrzeni legendy
Vita maior, ze svétec donutil zlod&je vratit majetek ukradeny bratru Martinovi, pfipadné
sdzavskym sestram, a osvobodil zlodéje, které ma sttedoveky zaklad ve vysvobozeni ov¢éka,
ktery ukradl svému panovi obleCeni. V Pontanové dile se konstatuje, Ze Prokop piedpovédél
Vitovi a Jimramovi svou smrt a zlou budoucnost, kterd jeho klaster ¢ekd. Také je zminéno,
jak se svétec po smrti zjevuje papezi Innocenci III. kvili tomu, aby ho kanonizoval.
Vypravéni téchto ptibéhi shodnych se stfedovékou legendou Vita maior, je u n¢ho velmi
zestruénéno. Cesky Zivot sv. Prokopa, ktery se nachazi v tisku Vita sanctorum z roku 1625 je
vérnym piekladem zminéné Pontanovy legendy o sv. Prokopovi ze ¢tvrté knihy De sanctis
patronis.

Jiti Ferus Plachy se vénoval legendistickému zivotu sv. Prokopa ve tifech dilech.
Roku 1616 byl vydan tisk Zivotové nékterych znaméjsich svatych. Ferus Plachy vychazel
zvlasté z Pontanovy legendy o sv. Prokopovi a informaci, které podava ve své kronice Hajek.
Pramenem pro avodni charakteristiku svétce se Ferovi Plachému stala Hajkova Kronika
Ceskd. Je to ziejmé 1z pouzitého lexika, ackoliv se vétSinou nejednd o piimou citaci.
Informace o Bretislavové dostavbé kostela na zakladé prikazu andéla a jeho nadaci klastera
cerpa opét z Hajkovy Kroniky ceské. Dalsi informace o Zivoté sv. Prokopa v opatské hodnosti,
jeho zéazracich, které se staly za svétcova Zivota i po jeho smrti, a predpovézeni smrti

a budoucnosti klastera jsou ptekladem Pontana. Oproti nému vSak Ferus vynechavéa vlastni
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jména osob Vita, Jimrama, Menna, LabesSi a papeze Innocence III., ktera Pontanus uvadi.
Stejné jako on pfi li€eni téchto udalosti neuziva piimé feci ani je casoveé neurcuje.

Roku 1629 vysla Ferova kniha Zivot sv. patronii ¢eskych. Text jeji prokopské legendy
je téméf shodny s legendou o sv. Prokopovi, ktera byla vydana o rok pozdé&ji v tisku
Dvanactero radu rytiriv Bozich obojiho pohlavi v rozlicnych stavich. Vydani Ferovy legendy
z roku 1630 je ale vyznamné tim, ze bylo piejato do ¢eského pirekladu Suriovych latinskych
legend, ktery vysel poprvé roku 1696. Oproti Ferové prokopské legendé zroku 1616 je
legenda z roku 1629 rozsahlej$i a obsahlejsi. Zivot svétce je rozsifen zvlasté o informace
z Hajkovy Kroniky ceské a z Veleslavinova Kalenddre historického. Vychazi vSak také
z informaci stiedoveké latinské legendy Vita maior a je blizky Starsi ceské prozaické legende.
TéZ doslovné piejima Casti ze své legendy z roku 1616. Pivod svétce uvadi Ferus na zakladé
Veleslavina. Na to navazuje informaci sttedovéké legendy, Ze se Prokop stal knézem
na VySehrad¢, aniz sam chtél. Dale pokracuje jako legenda z roku 1616 o tom, Ze se stal
benediktinem, usadil se v jeskyni nad fekou Sazavou a odtud vyhnal tisic d’abld. Pokracuje
piibéhem o setkani knizete Oldficha na lovu s poustevnikem Prokopem. Ten vychazi
ze sttedoveéké legendy Vita maior, oproti ni ale dochazi u Fera k drobnym zménam
(napft. knize dosud nespatfil vétsiho jelena; nové zjistujeme, ze unaveny Oldfich odpocival
pod stromem, a n¢ktefi lovecti psi jsou uréeni ptimo rasou jako chrti; po proménéni vody
Ve vino se pravi, ze knize Oldfich na svém dvofe neochutnal leps$i vino; neni zminéna paralela
s proménénim vody ve vino na svatbé v Kan¢ Galilejské). Ve Ferové legend¢ z roku 1629 se
tvrdi, ze Sazavsky klaster byl zalozen roku 1105. Je mozné, Ze se jednalo o chybu tisku,
protoze k zakotveni daného roku v déjinach jsou zminéni titiz panovnici jako v legend¢ Vita
maior, ktera v8ak udava, Ze se tak stalo roku 1009. Informaci 0 zapoceti stavby klastera Ferus
piejima ze své legendy z roku 1616, stejné jako vypravéni o Bietislavové dostavbé klastera
a jeho donaci a informaci o tom, jakym chovanim se svétec vyznacoval v opatské hodnosti.
Oproti své legendé z roku 1616 dodava, Ze sv. Prokop Zivil potiebné praci svych rukou, tim,
co vypéstoval. To je blizké sttedoveéké Starsi ceské prozaické legende. Dale Ferus pokracuje
ttemi zazraky. Jednd se o zazrak s Mennem, vymitani d’dbla z posedlého a odchod d’abla
Z jeskyné. Podobné jako ve stiedoveké legendé se Prokop stava opatem klaStera z vile kniZete
Bfetislava a jeho radcii, ackoliv se sam zdrihal tento ufad pfijmout. Dale je svétec
charakterizovan, jak se choval v opatské hodnosti. Je také uvedeno, ze Prokop predpovédél
svou smrt a budouci osudy komunity mnichti. Ferus se zmiiiuje 0 svétové smrti a jeho pohibu,
jehoZ se ticastnil biskup Sebif. Popis téchto udalosti je blizky Starsi ceské prozaické legendé.
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Ve Ferové legend€ se pise o odchodu sazavskych mnicht s opatem Vitem a o tom, ze byl
knizetem Spytihnévem dosazen opat cizinec. Prokop se mu zjevil, kdyz Sel na jitini, a kdyz ho
neposlechl, zjevil se mu opét ctvrty den a zbil ho svou opatskou holi. Objevuje se zde tedy
nacionalni prokopsky motiv, svétec vyhani opata cizince dosazeného do Sazavského klastera.
V legend¢ je také informace o navratu mnichti s opatem Vitem, pro které poslal do Uher
Vratislav. Kanonizace sv. Prokopa je v této Ferové legendé z roku 1629 podana na zakladé
Veleslavinova Kalendare historického. Shrnuti posmrtnych zazrakd i kanonizacni zazrak
svétce jsou piejaty z autorovy legendy z roku 1616. Na zakladé Hajkovy Kroniky ceské
a Veleslavinova Kalendadre historického, na néZ je odkazdno, je zaznamenan piibéh
0 vystavbé kostela sv. Prokopa na Malé Strané. V legendé z roku 1629 je upraveno jméno
muze, jemuz se sv. Prokop ve snu zjevil, ze Sulislav na Sudislav.

Dilo Albrechta Chanovského Vestigium Boemiae piae rozsifené o komentafe Jana
Tannera bylo vydano nejprve rokul659 a podruhé roku 1689. Prokopska legenda v nich se
odliSuje zvlasté zmeénénymi realiemi, mistem uchovavani kofliku sv. Prokopa a lokalizaci
brazdy, kterou Prokop s Certem vyoral. V dile se dozvidame, ze legenda o sv. Prokopovi byla
JiZ Castéji vydana tiskem. Svétec byl ozdobou benediktinského fadu, ale zv1asté se vyznacoval
tim, jak projevoval svou moc nad d’ably. Pusobil jako exorcista, vymital je z lidi i mist,
a dokonce s Certem vyoral brazdy, které se dochovaly a jsou vidét. To, kde se brazdy
nachazeji, je uvedeno poprvé vtomto dile. Je zaznamenano i setkani Prokopa a knizete
Oldficha, je zminéno nejen proménéni vody ve vino, ale poprvé v prokopské latce je
tematizovan 1 dievény kalich, v némz svétec podal knizeti piti. Novym motivem, ktery se
drive Vv prokopské legendé neobjevuje, je také zapovézeni pristupu ke klasteru strakam, poté
co sv. Prokopa straka rusila pii modlitbé. Nalezneme zde jesté dva stfedoveké zazraky.
Sv. Prokop se zjevuje opatu Sazavského klastera, ktery sviij ufad zastaval nepravem, a vyhani
ho odtud svou opatskou holi. Svétec se také zjevuje papezi Innocenci III. a pfikazuje mu,
aby ho svatotecil. Ve stfedoveké legendistice maji ze zazrakd uvedenych v tomto dile svij
pavod tfi, dva zazraky jsou novoveké. Pro tuto prokopskou legendu je typické, ze informace
vV ni jsou dany do souvislosti s dobovymi redliemi, jako je misto uloZeni dievéné¢ho kofliku,
lokalizace Prokopovy brazdy nebo znalost, jak daleko ke klasteru nepfileti straky. Dilo se také
odvolava na znalosti tehdy zijicich lidi, kdyZ se pravi, ze brazdy jsou vidét nebo Ze se obecné
vokoli vi, Ze straky ke klaSteru na urCitou vzdalenost nezaleti. Tato legenda je téz

charakteristicka tim, ze se v ni nenachdzeji casové tidaje ani odkazy na prameny.
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V dile Jittho Crugeria Sacri pulveres z roku 1669 se piSe o sv. Prokopovi u dne
svétcovy smrti 25. bfezna a dne jeho svatofeCeni 4. Cervence. Na zacatku informaci
0 sv. Prokopovi u 25. bfezna cituje z Lupacova kalendafe, ktery slova piejima z Letopisu
Mnicha sazavského. Crugerius fikd, ze to jsou slova legendy. Podle n¢ho stavba kostela
a klastera na Sazavé probehla z podnétu knizete Bietislava. Informaci o misté¢ narozeni
sv. Prokopa &erpa opét z Lupace — uvadi Chotoui, kterd se nachézi mezi Koufimi a Ceskym
Brodem. O sv. Prokopovi uvadi, ze vstoupil do benediktinského fadu na Bfevnove.
O zazracich sv. Prokopa nepise, ale zduraziuje, Ze svétec mél moc nad d’ably. Zaptahl je
do pluhu a oral s nimi. Dokonce je pti orbé pohanél bicem, kdyz neorali hluboko. Opét je zde
odkaz na dobovou realii, na to, ze brazda je stale vidét. Svétec u Crugeria puisobi jako Sititel
kiestanstvi v jesté pohanskych Cechach. Je zde totiz uvedeno, ze kdyz lidé zjistili, Ze svétec
ma veétsi moc nez d’abloveé, kterym se diive klanéli, prestali je uctivat. U 4. Cervence
Crugerius Cerpa opét z Lupacova kalendafe a na tomto misté na néj odkazuje, 1 kdyz jeho text
nepiejima doslovné. Uvadi tytéz informace o kanonizaci sv. Prokopa. Nadto piSe také
0 kanoniza¢nim zazraku, kdy se svétec zjevil papezi Inocenci III., poté co nevyslySel Zadost
kralovskych poslhi, ktefi v této versi piibéhu o svatofeCeni sv. Prokopa nahrazuji sazavského
opata Blazeje. U data 4. Cervence je uvedena také Prokopova pomoc ceskému vojsku
roku 1260, a to zfejmé na zaklad¢ Hajkovy Kroniky ceské. Tato podpora vojska neni podana
Vv ramci vidéni Svojslavova syna Jana, ale jako fakt.

Bohuslav Balbin v prokopské legendé, ktera je soucasti jeho dila Bohemia sancta
zroku 1682, cCerpa z legendy, ktera se nachazi v breviafi na svatek sv. Prokopa,
z Veleslavinova Kalenddre historického z roku 1590, z Lupacova kalendaie, z Crugeriova
dila Sacri pulveres, z Chanovského Vestigium Boemiae piae ¢i z Pontanova dila Bohemia pia
a prokopské legendy Jifiho Fera Plachého. Déale mu byla pramenem prokopska legenda
Mikulase Salia a Hajkova Kronika ceskd. Nejprve Balbin in margine odkazuje na breviafové
cteni. V této prvni Casti své legendy o svétci piSe, ze byl vzdélan ve svobodnych uménich, zil
v Bievnovském klastete a pozdéji obyval jako poustevnik jeskyni nad fekou Sdzavou. Pak si
vybral nékteré muze, ktefi chtéli zit lepSim Zivotem, a vlastnim piikladem je ucil zboznému
zivotu. V této prvni ¢asti Balbinovy legendy je uveden i zazrak proménéni vody ve vino
vztahujici se k setkani poustevnika Prokopa a kniZete Oldficha a dva posmrtné zdzraky,
zamrznuti feky vztahujici se k LabeSovi a kanoniza¢ni zazrak. Balbin uvadi jako rok svétcovy
kanonizace rok 1204. Ve druh¢ c¢asti legendy Balbin opét odkazuje in margine na prameny.
Udava zde Lupaciv a Veleslavinliv kalendar. Na zaklad€ nich uvadi svétcovo rodist¢ Chotoun
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i S bliz8im uréenim, Ze se nachazi mezi Koufimi a Ceskym Brodem, téZ od nich piejima
informaci o svétcové vzdélani ve slovanském pismu vynalezeném sv. Cyrilem. Sam Balbin
vsak dodava, ze pismo mohl vytvotit bud’ sv. Cyril, nebo sv. Metod¢j, jak piSe na jiném miste.
V Balbinové¢ dile je také zprava, ze Prokop pusobil jako knéz na VySehrad¢, coz ziejmé
vychazi z Crugeria, ackoliv se na n¢ho neodkazuje. Dale Balbin opét vychazi z Veleslavina
Vv informacich, Ze svétec zil poustevnickym zivotem, nez se stal opatem v Sazavském klastere.
V Balbinové¢ legendé se také piSe, ze sv. Prokop zemiel 25. bfezna 1053 a byl pohiben
v klasternim kostele. Na zakladé Hajkovy Kroniky ceské tato legenda zpravuje o tom,
ze svétec pomohl v boji Ceskému vojsku. Uvadi rovnéz tf1 prokopské zazraky, pro néZ mohlo
byt nejspiSe vzorem Vestigium Boemiae piae. Zminuje orbu s ¢ertem, vyhnani strak a opata,
ktery byl nepravem dosazen do Séazavského klastera. U Balbina svétec zakroci proti
nehodnému opatovi, jehoZ narodnost vSak neni zminéna, raznéji nez v jinych ranénovovékych
pracich. Je explicitné feCeno, ze Prokop tohoto nehodného opata dokonce tluce a vyhnany
opat brzy umira, ackoliv se kal. Vyrazné se zde projevuje svétcova moc a spjatost s jeho
klasterem. V Balbinové legend¢ je také zminka o zalozeni kostela sv. Prokopa na Malé
Strané. Ptitom se odkazuje na Pontana. O sv. Prokopovi se Balbin zminuje i v jinych knihach
Miscellanei. Podle knihy Bohemia docta zroku 1679 mél svétec obyvat diive jeskyni
nedaleko Prahy, odkud vyhnal d’ably, jejichz stopy jsou dosud vidét. V Epitome historica
rerum Bohemicarum z roku 1677 jest¢ o Prokopovi piSe, ze se ucastnil privodu knizete
Bfetislava s polskou hnézdenskou kofisti. Je uveden mezi témi, ktefi nesou télo sv. Vojtécha.
Roku 1662 vysla poprvé tiskem Slava svatoprokopska od Fridricha Bridela. Toto prvni
vydani je dochovano neuplné. Druhé vydani tohoto dila z roku 1689 v podstaté piejima text
prvniho vydani. Obsahuje vSak navic Poznamenani zazrakitv konanych u svatého Prokopa
nad Sdzavou. Jiz ve svém titulu se Sldva svatoprokopskd ptiznava ke svym pramentim, ale ne
ke vS§em. Titul uvadi, ze informace o sv. Prokopovi jsou Cerpany z Pontana, Hajka,
Paprockého a jinych. V dile je ¢asto odkazovdno na prameny, zvlasté¢ kdyZ jsou citovany.
Kromé¢ téchto tii prament Bridel vychazi i z breviafového ¢teni na svatek sv. Prokopa. Mezi
nepfiznany pramen patii prokopska legenda Jifiho Fera Plachého. Bridel z ni hojné cituje
nebo jeji text upravuje, ale neodkazuje na ni. Slava svatoprokopska sleduje nékolik cil. Jsou
jimi roz§ifeni ucty ke Sv. Prokopovi, nabozensky vzdélavaci ucel, piipadné seznameni
s ¢eskymi patrony a dalS$imi lidmi, ktefi mohou byt vzory v Zivoté. Toto dilo je také spojeno
s ideou zemského patriotismu. Sv. Prokop svym pilisobenim zapliuje ¢eskou zem a vyhani
Zni coby ,Cistec zemsky*“ d’dbly. Nacionalni charakter je ziejmy i ze zafazeni piib&hu,
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v némz Prokop vyhani opata cizozemce ze svého klastera. Sv. Prokop je davan do souvislosti
s dalsimi postavami Ceské historie, panovniky bajnymi i historickymi. Hovoii se také
0 Prokopové uct¢ k Bohu a svétcim. Z Ceskych svétci jsou pro né¢ho vzorem zvlaste
sv. Vaclav asv. Vojtéch. Také je zminovan spolu s poustevniky Ivanem a Vintifem.
Bridelova prace vynika i po literarni strance. V mnohych kapitolach i v dedikaci se nachazi
ramcova kompozice, kdy informace o sv. Prokopovi je podnétem k pojednani o urcitém
tématu, napft. 0 knézstvi nebo o benediktinském ftadu, od n¢hoz se zpét vraci k pitibéhu
sv. Prokopa. Bridel uziva v dile také figur a tropt. Casté jsou paralelismy (napf. paralela mezi
sv. Prokopem s jeho rodistém vsi Chotouni a jinymi vyznamnymi antickymi 1 ¢eskymi
historickymi nebo bajnymi osobnostmi a viskami, které byly s nimi spjaty). Kromé
prozaického textu se v tomto dile nachazi také Pisern svatého Prokopa knéZstvi.

O sv. Prokopovi Bridel uvadi, ze pochazel z Chotouné¢ a domniva se, ze byl
Z urozenéjsi rodiny, ackoliv udava, Ze se v kronikach o svétcovych rodi¢ich nepise. To, Ze se
Prokop vzdélaval na Vysehradé, piebira Bridel z breviafového ¢teni. V souvislosti s tim, Ze se
svétec stava knézem, je citovan Pontanus, pii¢emz je uveden i ¢esky pieklad latinského textu.
Podle Bridela vychazejictho =z brevidfe vstoupil Prokop do benediktinského tadu
v Bfevnovském klastefe. Zde téz slozil feholni sliby. Pozdé&ji zacal zit poustevnickym
zivotem. Bridel tika, Ze je mozZné, Ze nejprve zil v jeskyni v Prokopském udoli, ale dodava,
7e 0 jeho pobytu v ni nejsou v knihach jista svédectvi. Tato jeskyné u Prahy diive v literarnich
pamatkach se sv. Prokopem spojovana nebyla. Bridel popisuje cestu ztéto jeskyné
na Koutimsko, kde se usadil nedaleko feky Sazavy. Zde si postavil dfevény kostel zasvéceny
Pann¢ Marii a sv. Janu Kititeli. Je mozné, ze tato informace o stavbé Prokopova kostela
vychazi z Hajka, zminéni druhu stavebniho materialu se vSak objevuje nové. Bridel od Hajka
piejima rok 1033 jako dobu, kdy na Sazavé vznikla mnisska komunita, dokonce na Hajka
ptimo odkazuje. Na jeho Kroniku ceskou ¢ini odkaz i v souvislosti s pfibéhem dostavby
kostela na Sazaveé knizetem Bietislavem a jeho donaci, ktery Hajek uvadi u roku 1035. Poté se
autor vraci do doby, kdy svétec jesté zil poustevnickym zivotem. Zmifuje, jakym zplisobem
pfemahal d’abla. Vyhnal tisic zlych duchii z jeskyné nachdzejici se nad studdnkou. Pfi jejich
vyhanéni byl svétec aktivni a vS§echny d’ably, poté co se znamenal kiiZem, vyhnal a takto Cistil
ceskou zem. Bridel také uvadi piib&h vymitani d’dbla z posedlého. Tento exorcismus ma tyz
obsah jako ve Ferové legendég, u Bridela se ale nové dozvidame, Ze pték, v néhoz se zly duch
proménil, byl havran. Zitejmé na zaklad¢é Fera pojednava o Prokopovée orbé s ¢ertem. Novym
motivem u Bridela je, ze Prokop nosil chudym chléb v ntisi, a proto mu nektefi zacali fikat

117



Brotkorb. Rovnéz se poprvé u ného nachazi, ze svétec zadrzel zl€ho ducha, kdyz chtél Skodit
sazavskym mnichtim. I lidé, ktefi navstivi Sdzavsky klaster, tam mohou spatfit d’ablovy stopy.
Bridel zaznamenava i odchod d’abli na Lobe¢. Vénuje se izazrakiim sv. Prokopa. Setkani
Prokopa a knizete Oldficha pojednava podle Ferovy legendy o sv. Prokopovi, ¢aste¢né ji
cituje. U Bridela je stejné jako ve stfedoveékych legendach v souvislosti se zazrakem
proménéni vody ve vino odkazano oproti star§im ranénovoveékym prameniim a stejné jako
ve stiedovékych legendach na biblicky zazrak na svatb¢ v Kan¢ Galilejské. Zazrak s Mennem
vypravi Bridel podle Ferovy legendy a pfitom fika, Ze tohoto muze pojmenovava Pontanus
jako Menno. To, jak se svétec choval v dobé, kdyz zastaval opatskou hodnost, i to, Ze svétec
tuto hodnost prijal z viile knizete Bfetislava a jeho radct, ptfejima opét od Fera Plachého. Opét
zn¢ho vychazi, a dokonce jej cituje, kdyz Prokop ptfedpovida svou smrt a budoucnost
sdzavské mniSské komunity. Popis svétcova pohibu i d¢jin klastera po Prokopove smrti také
odpovida Ferové legend¢€. Pred svétcovym pohibem ale Bridel zatadil nové laudatio funebris,
které se jinde nevyskytuje. Ve zminéni svétcovych posmrtnych zazrak Bridel vychazi ziejmeé
z Pontana. Jedna se o zazrak, kdy Prokop donutil zlodé&je vratit kradené véci, osvobodil vézné,
a zazrak, ktery se stal LabeSovi. Bridel uvadi dv€ varianty, jakym zpiisobem doslo
ke svétcove kanonizaci. Prvni verse vychazi z Pontana a legendy, kterou obsahuje breviafr. Jeji
soucasti je kanonizacni zazrak, kdy se Prokop zjevuje papezi Innocenci III., jemuz piikazuje,
aby ho svatofeCil. Druha verse vychazi z Hajkovy Kroniky ceské, na niz odkazuje a jiz témét
doslovné cituje. Stejnym zptsobem si Bridel po¢ina, kdyz pise o Prokopové pomoci ¢eskému
vojsku roku 1260. Na Hajkovu kroniku odkazuje i u piibéhu, kdy se sv. Prokop zjevuje
Sulislavovi a Dobromile.

Roku 1699 vznikla v prostfedi Sazavského klastera Jiskra slavy svatoprokopske, ktera
obsahuje jako doprovod ktextu 37 rytin od Danicla Dvofdka. Vychazi sice ze Sldvy
svatoprokopské z roku 1689 a casto celé rozsahlé Useky zni piejima, jedna se vsak
0 samostatné dilo. Ma ¢tyfi oddily, z nichZ dva jsou oproti Sldvé svatoprokopské zcela nové.
Nové je pojednano ve druhém dile o sv. Benediktovi a benediktinském tadu, ve tfetim dile je
nové zafazeno vypsani zivotl poustevnikli Vintife a Ivana, také se zde piSe o relikviich
sv. Prokopa, fundacich, vybaveni klastera. V tomto tietim dile je zaznamenana lidova ucta
ke sv. Prokopovi. Zaroven je Ceska krajina sakralizovana pomoci mist spjatych s pobytem
svétce, jedna se zvlasté o rizné studanky nebo kameny. Ctvrty dil je opét zcela novy, vypisuji
se v ném zazraky spojené se zadzratnym obrazem sv. Prokopa nachdzejicim se v Sdzavském
klastete. Zamérem tohoto tisku je rozvoj Ucty ke sv. Prokopovi a také zaznamenani zvlasté
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sazavského kultu svétce. Zaroven se vném ukazuje prospéSnost benediktinského
fadu, z n¢hoz jako z pramene Cerpaji mnohé dalsi fady a ktery muze byt pro né inspiraci.
V tomto dile jsou Casté odkazy na prameny. Text vztahujici se k zivotu sv. Prokopa v Jiskre
slavy svatoprokopské je Casto rozSifovan o text legendy, kterou piepsal bratr Erasmus
z rukopisu pochazejiciho kolem roku 1300, jak udavaji autofi tohoto dila z roku 1699.
Vychazi se ale také z Gstni tradice, snad uchovavané na Sazavé. Co se tyce svétcova zivota,
snazili se autofi nalézt co nejvice dostupnych informaci a spojit je dohromady. Pokud existuje
vice podani nékteré udalosti ze svétcova zivota, je vypraveéna vickrat, a to na zékladé riznych
pramentl. To se tykd zvlast¢ Prokopovy kanonizace, kde jsou uvedeny dvé verse, které byly
jiz vtisku Slavy svatoprokopské z roku 1689, a dvé verse nové, jedna podle stfedoveké
legendy a druha podle Mikulase Salia.

V tisku z roku 1699 se nachazi jesté nova motivace pro dostavbu kostela na Sazaveé
za knizete Bietislava. Jedna se o piikaz knizete Oldficha synovi dostavét kostel. Oproti Sldve
svatoprokopské jsou uvedeny nové dva zazraky, a to vkiiSeni utonulého a navraceni zraku
slepé Zen¢ Klare. Na zakladé Dubravia je vypravén ptibéh o tom, kdy na Prokopovu modlitbu
Vv zim¢ obrostl dfin plody. Z tstni tradice jsou piejaty zazraky ze svétcova détstvi, jak maly
Prokop trhal v zim¢ jahody nebo jak pfinutil Certa to¢it se misto kola, jehoz druha varianta je
uvedena na zakladé¢ Buccelinova dila Menologium Benedictinum. Nové oproti Slave
svatoprokopské je zde vtisku z roku 1699 zminén sirotek, kterého Prokop zivil a ktery
k nému prichazi, aby mu dal néco na pamatku. Z dalSich prokopskych zazraku je zde oproti
Slave svatoprokopské uzdraveni ufednikovy Zeny, uzdraveni chromé zeny. Zcela novym
zézrakem je zachranéni ¢loveéka pted popravou, ktery poté vstoupil do Sazavského klastera.
Doslovné jsou prejaty dva zazraky, které uvadi Hajek u roku 1320. Novym motivem v tomto
tisku je, ze Prokop konal poboznosti u obrazu sv. Anny Samotieti. Je zde doslovné citovan
Hajek rovnéz pti informaci o tom, ze Prokop nesl ostatky sv. Vojtécha v privodu do Prahy.

Beckovského Poselkyné starych pribéhitv ceskych z roku 1700 vychazi v informacich
o sv. Prokopovi hlavné z Hajkovy Kroniky ceské. Nejprve o sdzavském svétci pise
u roku 1035. Nové se dozvidame, Ze Bietislav piijel z Moravy do Prahy. Knize Bfetislav stavi
na Sazavé klaster a kostel na zéklad€ zjeveni andéla. Jako opata ustanovuje Prokopa. Oproti
Hajkove kronice ho v opatské hodnosti nepotvrzuje prazsky biskup. Néasledujici obétovani
nadacnich listin se obsahem shoduje s Hajkovou Kronikou ceskou. Ohledné vypravy
do Hnézdna Beckovsky Hajka necituje, ale piinasi o sv. Prokopovi tytéz informace. Zmifiuje
se 10 svétcove smrti. Na tomto misté struéné nastifiuje svétciiv Zivot do roku 1035, kdy se stal
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opatem klastera. Zminuje Sse dokonce 1 o svétcovych rodi¢ich. Sv. Prokopovi se vénuje téz
u roku 1205, ktery uvadi jako rok jeho kanonizace. Zminuje dvé moznosti jejiho pribéhu.
Prvni verse ma tyz obsah jako popsani Prokopova svatofeCeni u Héjka, druhd obsahuje
kanoniza¢ni zdzrak. Beckovsky odkazuje, ze tuto variantu uvadéji Pontanus a breviaf.
U roku 1213 u stavby kostela sv. Prokopa na Malé Strané vychazi Beckovsky opét z Hajkovy
Kroniky ceské, podobné u roku 1260 je podan dopis Piemysla Otakata II., jehoz soucasti je
informace o vidéni Svojslavova syna Jana. K roku 1588, ktery je rokem pfeneseni svétcovych
ostatkli ze Sazavy na Prazsky hrad, je zminéna jesté Prokopova orba s ¢ertem. Beckovsky zde
nové dodava, ze se z hliny oSkrabané z radla stala mohyla.

Déle budou uvedeny zmény v prokopské latce oproti sttedovékym legendam.
Historiografické a hagiografické literarni pamatky, které vznikly v 16. a 17. stoleti, se
od stiedoveékych legend 0 sv. Prokopovi 1isi zvlasté tim, ze se v nich nehovoii o tom, Ze by
Prokop opoustél svou rodinu a piibuzné. V dobé raného novovéku byl celibat v fimsko-
katolické cirkvi bézny. Také se v téchto novovekych pamadatkach nenachdzeji zminky
0 zazracich z legendy Vita maior, které se staly po Prokopové kanonizaci. Vét§inou se v nich
necini zminky o tom, ze by Sazavsky klaster byl slovansky, liturgickym jazykem byla totiz
Vv raném novovéku na nasem Uzemi latina. Zminku o tom, Ze Prokop nabyl slovanského
vzdélani, ptipadné Ze slovanské pismo bylo spojeno se sv. Cyrilem, udavaji tti autofi, Lupac
(1584), Veleslavin (1590), ktery tuto informaci od n€ho piejima, a Balbin (1682).

Neékteré motivy ze svétCova Zivota jsou V literarnich pamatkach 16. a 17. stoleti
zaznamenany zcela noveé. Patii mezi n€ zazraky vztahujici se ke svétcovu détstvi, které jsou
uvedeny v Jiskie slavy svatoprokopské z roku 1699. Je mezi nimi zazrak, kdy Prokop jako
maly chlapec v zim¢ trhal jahody. Novym zazrakem v prokopské latce je téz zazrak, ktery je
spojen se svétcovym pobytem v Bfevnovském klastefe. Je poprvé uveden u Dubravia (1552)
a vypravi o tom, ze v zim¢ obrostl diin plody, kdyz byl Prokop poslan opatem na pole
a nemohl vydrzZet sviij hlad. Stfedoveéké legendy o Prokopové pobytu na Bfevnové nehovoti,
tato informace je nespiSe do novoveké Hajkovy Kroniky ceské piejata z Pulkavovy kroniky.
V 17. stoleti se setkavame 1S jeskyni u Prahy jako s moznym prvnim poustevnickym
ptibytkem sv. Prokopa, coz je poprvé uvedeno v Bridelové Slave svatoprokopské (1662).

Novoveka literatura pfinasi nové motivy, v nichz Prokop kroti ¢erta. Jednim z nich je,
7e svétec primél Certa nést ndklad, protoze zlamal kolo u vozu, ktery je poprvé zminén
v Jiskre slavy svatoprokopské z roku 1699, a Prokopova orba s ¢ertem, kterou uvadi poprvé
Pontanus (1608). O tom, ze Cert, jehoZ stopy se nachazeji v klastefe, chtél skodit sazavskym
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mnichiim, ale bylo mu to znemoznéno sv. Prokopem, se pise poprvé v Bridelové Slave
svatoprokopské z roku 1662.

Motivem, ktery se objevuje opét az v Jiskie slavy svatoprokopské, je Prokopovo
uctivani obrazu sv. Anny Samotfeti. Dozvidame se nové také, Ze svétec nosil lidem chléb,
a proto mu zacali tikat Brotkorb, coz se poprvé nachazi v Bridelové Slavée svatoprokopske
vydané roku 1662. V tisku Vestigium Boemiae piae z roku 1659 je uvedeno do prokopské
legendy svétcovo vyhnani straky, ktera ho ruSila pfi modlitbé, téz se ve zminéném dile
dodava, ze od té doby se v okoli klastera straky neobjevuji.

Od Hajkovy Kroniky ceské je zaznamenan motiv, kdy se knizeti Bfetislavovi zjevil
andél, aby splnil BoZi ptani a dostavél kostel a klaSter na Sdzavé. Nové se v prokopskeé tradici
setkavame od Hajkovy kroniky s Bietislavovym obétovanim nadaénich listin na oltafi
v sdzavském klasternim kostele v pfitomnosti biskupa Sebife, Prokopa a mnichil. V raném
novoveéku je téZ poprvé zaznamenana konkrétni nddoba, dievény kalich, v némz Prokop podal
vodu proménénou ve vino knizeti Oldfichovi, a to v dile Vestigium Boemiae piae z roku 1659.
V Hajkové kronice nachazime jeSté novou variantu svatofeCeni sv. Prokopa — Prokop je
svatofecen Innocencem III. na zéklad€ usili krale Pfemysla Otakara 1. V jeho kronice je téZ
explicitné uvedeno, Ze sv. Prokop nesl télo sv. Vojtécha v privodu s polskou kofisti knizete
Bfetislava do Prahy.

Mezi nové zazraky, které se nevztahuji ke kroceni d’abla, se fadi vzkiiSeni utonulého
nebo navraceni zraku slepé zené Klare, které obsahuje Jiskra slavy svatoprokopské. Novym
motivem je také navraceni zraku dvéma zenam, k obéma témto zazrakiim doslo roku 1420,
0 ¢emz zpravuje jako prvni Hajek, od n¢hoz tuto informaci piejima Jiskra slavy
svatoprokopské.

Podle Hajkovy kroniky se sv. Prokop zjevil manzelim Sulislavovi a Dobromile
a pfikazal jim, aby na misté svého domu na Malé Stran¢ vystavéli kostel, ktery mu bude
zasvécen. Roku 1220 sv. Prokop spolu se sv. Vaclavem, sv. Vojtéchem a sv. Péti bratfimi
pomahal Cechiim v boji za Pfemysla Otakara II. v bitvé u Kressenbrunnu, jak o tom mél
vidéni Svojslaviiv syn Jan. O tom piSe jako prvni Hajek, ktery pfi tom vychazi z Druhého
pokracovani Kosmova.

Nové jsou se sv. Prokopem v 17. stoleti spojena mista, na nichZ se nachazeji kameny,
kde si svétec na své cesté odpocinul, nebo studanky, jejichz pramen naSel. Tato mista lidové

zboznosti se nachazeji opét az v Jiskre slavy svatoprokopské z roku 1699.

121



Jak bylo naznaceno, legenda o sv. Prokopovi mé stfedoveéké jadro, které novoveké
legendy piejimaji, rozvijeji 1 obménuji. Nejrozsdhlejsi prokopska latka z nasich pramenti

16. a 17. stoleti se nachazi v Jiskre slavy svatoprokopské z roku 1699.
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Priloha: Prokopské motivy v textech 16. a 17. stoleti
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Prokopiiv Zivot

Bilejovsky
(1537)

Kuthen
(1539)

Hajek
(1541)

Dubravius
(1552)

Veleslavin
(1578)

Lupac
(1584)

Misto narozeni — Chotoun

Rodi¢e Cesi, rodem Cech, z Cech

Studium na Vysehradé

Knéz svétsky

Knéz na Vysehradé

Znaly slovanského pisma

na Sazavé
Cesky jazyk

Slovanské pismo vynalezl (pro Slovany) sv. Cyril

x (odkaz na Kosmu)

Prokop se stal benediktinem

Benediktovu feholi Prokop ptijal na Bfevnové
Prokop mnichem na Bfevnové

Zazrak — strom (dfin) obrostl ovocem,
aby se hladovy bievnovsky mnich Prokop najedl

Prokop jako dité trhal v zimé¢ jahody

Prokop nalezl pramen vody,
kameny s otisky téla sv. Prokopa

Prokop dal d’abla misto kola do vozu

Cert nesl néklad, protoze zlamal kolo u vozu

Poustevnik

Jeskyné u Prahy

Zil nad fekou Sazavou

Zil v jeskyni nad fekou Sazavou




Prokopiv Zivot

Bilejovsky
(1537)

Kuthen
(1539)

Hajek
(1541)

Dubravius
(1552)

Veleslavin
(1578)

Lupac
(1584)

Vyhnani d’abla/t z jeskyné

1000

X

Odchod d’ablti na pusté misto/Lobe¢

Prokop a d’abel

Orba s d’ablem/y

Pohanéni d’abla/a pii orbé bicem

Dabel skodici bratriim v klastefe — stopy

Prokop uzdravoval

Prokop d’ably vymital

Vymitani d’abla a cerny ptak

Prokop uctiva obraz sv. Anny

Zazrak s Mennem

VzkiiSeni utonulého

Navraceni zraku slepé Zené (Klara) za svétcova zivota

Dvoji navraceni zraku roku 1420

Uzdraveni Zeny skrze modlitbu Jimrama

Uzdraveni Zeny v na den Narozeni Pané

Prokop vyplaci vézné

Prokop zivi chudé tim, co vypéstoval

Prokop nosi lidem chléb, Brotkorb

Prokop vysvobozuje vézné

Zazrak s LabeSou — zamrznuti feky

Zazrak — donutil zlod€je vratit kradené véci

Straka/y vyruSujici Prokopa pii modlitbé




Prokopiiv Fivot Bilejovsky Kuthen Hajek Dubravius Veleslavin Lupaé
oKopuv 71vo (1537) (1539) (1541) (1552) (1578) (1584)
Kostel Panny Marie a sv. Jana Kititele X X X
Bretislav Bretls} a
. . . N (na misté
Kostel postavil/dostaveél Oldtich (se stavbou zacal Prok
Prokop) rokopova
hrobu)
Setkani Prokopa a knizete Oldficha na lovu X
Kdyz se Prokop s Oldfichem setkali, Prokop osekaval
dub
Proménéni vody ve vino — Prokop a Oldfich
Oldrichova zpoveéd’ a pokani
(zalozeni klasStera, do n¢hoz uvede feholniky)
Do/stavba kostela knizetem Brfetislavem X
z Boziho rozkazu
Bietislav zpravuje Sebife o svém vidéni X
Bfetislavovo nadani klastera X
Obétovani nadacnich listin na oltafi Panny Marie X
Kletba na zlodé&je klasterniho zbozi X
Opat klastera X X X X
Prokop se zdraha stat se opatem
Prokop pfi pieneseni ostatkl sv. Vojtécha
Benediktova fehole na Sazave
Napomenuti mnichlim
Pfedpovézeni smrti a budoucnosti klastera X
25. birezna 1053
Prokopova smrt 1053 1053 (odkaz na legendu,

tj. Mnich sazavsky)




Prokopiiv Zivot

Bilejovsky
(1537)

Kuthen
(1539)

Hajek
(1541)

Dubravius
(1552)

Veleslavin
(1578)

Lupéac
(1584)

Darovani habitu sirotkovi

Zazraky se dély pti smrti

Pohieb a biskup Sebit

Zazrak se slepcem pti pohibu (Palpo)

Vit opatem

Spytihnév dosazuje nového opata

Prokop se zjevuje cizimu opatovi

Navrat sazavskych mnichti z Uher

X | X | X [ X

Svatoreceni

4. Cervence 1205

4. Cervence 1205

4. Cervence 1205

SvatoteCeni — Pfemysl Otakar 1. zada

X

X

X

Biskup Daniel podnitil Pfemysla Otakara I.

k zajmu o svatofeCeni Prokopa

Svatoreceni — Innocenc Ill.

Prokop se zjevuje papezi

Prokop se zjevuje opatu Blazejovi

Opat Blazej v Rimé

Kardinal Guido na Sazavé

Zazraky se dély pti vyzvednuti svétovych ostatkil

Z hrobu

Prokop pomaha Cechiim v boji (1260)

Stavba kostela na Malé Strané,
Sulislav a Dobromila (1213)




Prokopiv Zivot

Lupac
(1584)

Veleslavin
(1590)

Paprocky
(1602)

Pontanus
(1608)

Ferus
(1616)

Misto narozeni — Chotoun

X

X

X

Rodi¢e Cesi, rodem Cech, z Cech

X (odkaz na Dubravia)

Studium na Vysehradé

Knéz svétsky

Knéz na Vysehradé

Znaly slovanského pisma

x (Lupac
z Kosmy)

Slovanské pismo vynalezl (pro Slovany) sv. Cyril

X (odkaz na Kosmu)

x (Lupac
z Kosmy),
pro Slovany

Prokop se stal benediktinem

Benediktovu feholi Prokop ptijal na Bfevnové
Prokop mnichem na Bfevnové

Zazrak — strom (diin) obrostl ovocem,
aby se hladovy bievnovsky mnich Prokop najedl

Prokop jako dité trhal v zimé jahody

Prokop nalezl pramen vody,
kameny s otisky téla sv. Prokopa

Prokop dal d’abla misto kola do vozu

Cert nesl néklad, protoze zlamal kolo u vozu

Poustevnik

Jeskyn€ u Prahy

Zil nad fekou Sazavou

X

Zil v jeskyni nad fekou Sazavou

x (v skale
nad fekou)




Prokopuv Zivot

Lupac
(1584)

Veleslavin
(1590)

Paprocky
(1602)

Pontanus
(1608)

Ferus
(1616)

Vyhnani d’abla/t z jeskyné

1000

1000 d’abli

Odchod d’ablti na pusté misto/Lobe¢

Prokop a d’abel

Orba s d’ablem/y

Pohanéni d’abla/t pii orbé bi¢em

Dabel skodici bratriim v klastefe — stopy

Prokop uzdravoval

Prokop d’ably vymital

Vymitani d’abla a ¢erny ptak

Prokop uctiva obraz sv. Anny

Zazrak s Mennem

VzktiSeni utonulého

Navraceni zraku slepé zen¢ (Klara) za svétcova zivota

Dvoji navraceni zraku roku 1420

Uzdraveni Zeny skrze modlitbu Jimrama

Uzdraveni Zeny v na den Narozeni Pané

Prokop vyplaci vézné

Prokop zivi chudé tim, co vypéstoval

Prokop nosi lidem chléb, Brotkorb

Prokop vysvobozuje vézné

Zazrak s LabeSou — zamrznuti feky

Zazrak — donutil zlodéje vratit kradené véci

Straka/y vyruSujici Prokopa pti modlitbé




Prokopiiy Zivot Lupac Veleslavin Paprocky Pontanus Ferus
(1584) (1590) (1602) (1608) (1616)
Kostel Panny Marie a sv. Jana Kititele X X X
Prokop
Bfetislav, Oldfich S pfispénim | ., .. .
Kostel postavil/dostavél (kolem r. 1034 zacal (})jldf}ijcha, Bictislav dosEavel,
stavét Prokop) Bietislav Prokop zacal
postavil
Setkani Prokopa a knizete Oldficha na lovu X
Kdyz se Prokop s Oldtichem setkali, Prokop osekaval dub
Proménéni vody ve vino — Prokop a Oldrich X
Oldrichova zpovéd’ a pokani
(zalozeni klaStera, do n¢hoz uvede feholniky)
Do/stavba kostela knizetem Bfetislavem x (rozsiteni kostela, x x
z Boziho rozkazu Oldfich)
Bietislav zpravuje Sebife o svém vidéni 1035 .
odkaz na Hajka
Bretislavovo nadani klastera X X
Obétovani nadacnich listin na oltafi Panny Marie X
Kletba na zlodé&je klasterniho zbozi X X X
Opat klastera X X x (u¢inén jim Sebifem) X X
Prokop se zdraha stat se opatem
Prokop pfi preneseni ostatk sv. Vojtécha
Benediktova fehole na Sazavé o dévexm(lzg.ogeelnjeedikta) X (tyz zékon)
Napomenuti mnichlim
Ptfedpovézeni smrti a budoucnosti klastera X X

Prokopova smrt

25. btezna 1053
(odkaz na legendu,
tj. Mnich sazavsky)

25. bfezna 1053
(odkaz na Hajka)

1053




Prokopiiv Zivot

Lupac
(1584)

Veleslavin
(1590)

Paprocky
(1602)

Pontanus
(1608)

Ferus
(1616)

Darovani habitu sirotkovi

Zazraky se dély pti smrti

x (i za zivota)

Pohieb a biskup Sebit

Zazrak se slepcem pti pohibu (Palpo)

Vit opatem

Spytihnév dosazuje nového opata

Prokop se zjevuje cizimu opatovi

Navrat sazavskych mnichti z Uher

Svatoreceni

4. ¢ervence 1205

4. Cervence 1205
(odkaz na Hajka)

X

SvatoteCeni — Pfemysl Otakar 1. zada

X

X

X (z nabadani biskupa
Daniela)

Biskup Daniel podnitil Pfemysla Otakara 1.
k z4jmu o svatoteceni Prokopa

X

Svatoreceni — Innocenc IlI.

X

Prokop se zjevuje papezi

Prokop se zjevuje opatu Blazejovi

Opat Blazej v Rimé

Kardinal Guido na Sazavé

Zazraky se dély pti vyzvednuti svétovych ostatkil
z hrobu

Prokop pomaha Cechiim v boji (1260)

Stavba kostela na Malé Stran¢,
Sulislav a Dobromila (1213)




Prokopiiv Zivot

Leucht
(1625, preklad Pontana)

Ferus
(1629)

Ferus
(1630)

Chanovsky
(1659)

Bridel
(1662)

Misto narozeni — Chotoun

X

X

X (kolem r. 1000)

Rodige Cesi, rodem Cech, z Cech

X

Studium na Vysehradé

X (odkaz na Breviar cesky)

Knéz svétsky

x (odkaz na Pontana)

Knéz na Vysehradé

Znaly slovanského pisma

Slovanské pismo vynalezl (pro Slovany) sv. Cyril

Prokop se stal benediktinem

X

Benediktovu feholi Prokop ptijal na Bfevnové
Prokop mnichem na Bfevnové

x (odkaz na Breviaft prazsky)

Zazrak — strom (dfin) obrostl ovocem,
aby se hladovy bievnovsky mnich Prokop najedl

Prokop jako dité trhal v zimé jahody

Prokop nalezl pramen vody,
kameny s otisky téla sv. Prokopa

Prokop dal d’abla misto kola do vozu

Cert nesl néklad, protoze zlamal kolo u vozu

Poustevnik

Jeskyné u Prahy

Zil nad fekou Sazavou

Zil v jeskyni nad fekou Sazavou

X | X [ X[ X




Prokopiiv Zivot vLeucht Ferus Ferus Chanovsky Bridel
(1625, pieklad Pontana) (1629) (1630) (1659) (1662)

Vyhnani d’abla/t z jeskyné 1000 d’abla 1000 d’abla 1000 zlych ducht

Odchod d’abli na pusté misto/Lobe¢ X X X i(?\lff)g”sl;alfr F())Ilig;!:;el

Prokop a d’abel X X X X X

Orba s d’ablem/y X X X

Pohanéni d’abla/t pti orbé bicem X eius flagellum

Dabel skodici bratriim v klastefe — stopy X

Prokop uzdravoval X X

Prokop d’ably vymital X X

Vymitani d’abla a cerny ptak X

Prokop uctiva obraz sv. Anny

Zazrak s Mennem X X X x (odkaz na Pontana)

VzktiSeni utonulé¢ho

Navraceni zraku slepé zené (Klara) za svétcova

zivota

Dvoji navraceni zraku roku 1420

Uzdraveni Zeny skrze modlitbu Jimrama

Uzdraveni Zeny v na den Narozeni Pané

Prokop vyplaci vézné X X X

Prokop zivi chudé tim, co vypéstoval X X X

Prokop nosi lidem chléb, Brotkorb X

Prokop vysvobozuje vézné X X X

Zazrak s LabeSou — zamrznuti feky X X X

Zazrak — donutil zlod€je vratit kradené véci X X X

Straka/y vyruSujici Prokopa pii modlitbé X




Prokonity Zivot Leucht Ferus Ferus Chanovsky Bridel
oKopuv 71vo (1625, pieklad Pontana) (1629) (1630) (1659) (1662)
Kostel Panny Marie a sv. Jana Kititele X X X X
v e . " y Prokop postavil dievény
Kostel postavil/dostavel Prokop s prispénim Bfetislav dos:[avel, Bretislav dosEavel, Kostel (1033), Bietislav
Oldricha Prokop zacal Prokop zacal "«
klaster (1035)
X (1105, X (1105,

Setkani Prokopa a knizete Oldficha na lovu X za cisafovani za cisafovani x (1105)

Jindficha I1.) Jindficha I1.)
Kdyz se Prokop s Oldfichem setkali, Prokop

. X X X

osekaval dub
Proménéni vody ve vino — Prokop a Oldtich X X X X X
Oldfichova zpoveéd’ a pokani x X X
(zaloZeni klastera, do né¢hoZz uvede feholniky)
Do/s‘Ea}Vba kostela knizetem Bfetislavem X X x (odkaz na Hajka)
z Boziho rozkazu
Bietislav zpravuje Sebife o svém vidéni X
Bfetislavovo nadani klastera X X X
Obétovani nadacnich listin na oltafi Panny Marie X
Kletba na zlodé&je klasterniho zbozi X X X

x (Bretislav se x (Bretislav se
Opat klastera X rozhodl rozhodl X

se svymi radci) se svymi radci)
Prokop se zdraha stat se opatem X X X
Prokop pfi preneseni ostatkil sv. Vojtécha

. . L ry s iy, X (tyZ odév a tehole),

Benediktova fehole na Sazave X (tyz zékon) X (tyz zékon) odkaz na Hajka
Napomenuti mnichlim X X X
Pfedpovézeni smrti a budoucnosti klastera X X X
Prokopova smrt 1053 1053




Prokonity Jivot Leucht Ferus Ferus Chanovsky Bridel
oKopuv 71vo (1625, pieklad Pontana) (1629) (1630) (1659) (1662)
Darovani habitu sirotkovi
Zazraky se dély pti smrti
Pohieb a biskup Sebit X X
Zazrak se slepcem pti pohibu (Palpo) X X
Vit opatem X X
Spytihnév dosazuje nového opata cizinec cizinec abbas non legitimus
Prokop se zjevuje cizimu opatovi X X X
Navrat sazavskych mnichti z Uher X X
Prokop uveden u 3. Cervence (in malrzci)r?e ved
SvatofeCeni (u 4. Cervence jiz uveden sine p 1205 X
o legendou
sv. Oldfich) -
4. Cervna)
SvatoteCeni — Pfemysl Otakar 1. zada X X
Biskup Daniel podnitil Pfemysla Otakara 1.
k z4jmu o svatoteceni Prokopa
Svatoteeni — Innocenc I11. X X
Prokop se zjevuje papezi X X X X
Prokop se zjevuje opatu Blazejovi
Opat Blazej v Rimé X X X
Kardinal Guido na Sazave
Zazraky se dély pti vyzvednuti svétovych
ostatkll z hrobu
Prokop pomaha Cechiim v boji (1260)
Stavba kostela na Malé Strané, « «

Sulislav a Dobromila (1213)




Prokopitv Zivot Crugerius Balbin Chanovsky Bridel
(1669) (1682) (1689) (1689)
Misto narozeni — Chotoun X X X (kolem r. 1000)
Rodi¢e Cesi, rodem Cech, z Cech X X
Studium na VySehrade X (odkaz na Breviar cesky)
Knéz svétsky X X x (odkaz na Pontana)
Knéz na Vysehradé X (u sv. Klimenta) X (u sv. Klimenta)
Znaly slovanského pisma X
Slovanské pismo vynalezl (pro Slovany) sv. Cyril X I(\/Ice{LI(I)I(ljJisljs\)/EI
Prokop se stal benediktinem X X X X
Benediktovu feholi Prokop ptijal na Bfevnové X X X
Prokop mnichem na Bfevnové (Breviarium Bohemicum) (odkaz na Breviaf prazsky)
Zazrak — strom (dfin) obrostl ovocem,
aby se hladovy bievnovsky mnich Prokop najedl
Prokop jako dité trhal v zime jahody
Prokop nalezl pramen vody,
kameny s otisky téla sv. Prokopa
Prokop dal d’abla misto kola do vozu
Cert nesl néklad, protoze zlamal kolo u vozu
Poustevnik X
Jeskyné€ u Prahy

Zil nad fekou Sazavou

Zil v jeskyni nad fekou Sazavou

X [ X [ X | X

X | X [ X | X




Prokopiiv Zivot

Crugerius
(1669)

Balbin
(1682)

Chanovsky
(1689)

Bridel
(1689)

Vyhnani d’abla/t z jeskyné

X

1000 zlych duchi

Odchod d’ablti na pusté misto/Lobe¢

X (Hajek a spisovatel
zivota sv. Prokopa)

Prokop a d’abel

X

X

Orba s d’ablem/y

X

X

Pohanéni d’abla/a pii orbé bicem

eius
flagellum

Dabel skodici bratriim v klastefe — stopy

Prokop uzdravoval

Prokop d’ably vymital

Vymitani d’abla a ¢erny ptak

Prokop uctiva obraz sv. Anny

Zazrak s Mennem

x (odkaz na Pontana)

VzktiSeni utonulého

Navraceni zraku slepé zen¢ (Kléara) za svétcova Zivota

Dvoji navraceni zraku roku 1420

Uzdraveni Zeny skrze modlitbu Jimrama

Uzdraveni Zeny v na den Narozeni Pané

Prokop vyplaci vézné

Prokop zivi chudé tim, co vypéstoval

Prokop nosi lidem chléb, Brotkorb

Prokop vysvobozuje vézné

Zazrak s LabeSou — zamrznuti feky

Zazrak — donutil zlod€je vratit kradené véci

Straka/y vyruSujici Prokopa pii modlitbé

XX | X | X | X |X




Prokopiiv Fivot Crugerius Balbin Chanovsky Bridel

P (1669) (1682) (1689) (1689)
Kostel Panny Marie a sv. Jana Kititele X X

Prokop postavil difevény
Kostel postavil/dostavél Bretislav kostel (1033), Bretislav
klaster (1035)
Setkani Prokopa a knizete Oldficha na lovu X x (1105)
Kdyz se Prokop s Oldfichem setkali, Prokop osekaval X
dub
Proménéni vody ve vino — Prokop a Oldtich X X X
Oldfichova zpovéd’ a pokani X
(zaloZeni klastera, do néhoZ uvede feholniky)
Do/s‘Ea}Vba kostela knizetem Bfetislavem x (odkaz na Hajka)
z Boziho rozkazu
Bfetislav zpravuje Sebife o svém vidéni X
Bfetislavovo nadani klastera X
Obétovani nadacnich listin na oltafi Panny Marie X
Kletba na zlodé&je klasterniho zbozi X
Opat klastera X X X
Prokop se zdraha stat se opatem X
Prokop pfi preneseni ostatkd sv. Vojtécha X
Benediktova fehole na Sazave X X (tyZ odév a rghole),
odkaz na Hajka
Napomenuti mnichlim X
Ptfedpovézeni smrti a budoucnosti klastera X
25. biezna 1053

Prokopova smrt 25. btezna 1053 | (Veleslavin z Kosmy 1053

a Lupace)




Prokopitv Zivot Crugerius Balbin Chanovsky Bridel
(1669) (1682) (1689) (1689)
Darovani habitu sirotkovi
Zazraky se dély pti smrti
Pohieb a biskup Sebit X
Zazrak se slepcem pfii pohibu (Palpo)
Vit opatem X
Spytihnév dosazuje nového opata ?ggﬁfn?ﬁg X (cizozemec)
Prokop se zjevuje cizimu opatovi X X X
Navrat sazavskych mnichti z Uher X
Svatotfeceni 4. Cervence }?05 4. Cervencel204 X 4. Cervence 1205
(podle Lupace)
SvatoteCeni — Pfemysl Otakar 1. zada X x (Hajek)
Biskup Daniel podnitil Pfemysla Otakara 1.
k z4jmu o svatoteceni Prokopa
Svatote€eni — Innocenc I11. X X X X
Prokop se zjevuje papezi X X X VX (Ponta.r)lvlsv ,
a z ného Breviar Cesky)
Prokop se zjevuje opatu Blazejovi
Opat BlaZej v Rimé n;(j I(I?ecngI\)IZL) az nél):o( Fl;igazgséesky)
Kardinal Guido na Sazavée
Zazraky se dély pti vyzvednuti svétovych ostatkil
Z hrobu
Prokop pomaha Cechtim v boji (1260) X X X
Stavba kostela na Malé Strané, X «

Sulislav a Dobromila (1213)




Surius (1696),

Prokopiiv Zivot tyz text jako (Blgggl) Be(c1k7(())\(/)s)ky
Ferus (1630)

Misto narozeni — Chotoun X X (kolem r. 1000) X

Rodi¢e Cesi, rodem Cech, z Cech X

Studium na Vysehradé X X

Knéz svétsky X X

Knéz na Vysehradé X kanovnik X

Znaly slovanského pisma

Slovanské pismo vynalezl (pro Slovany) sv. Cyril

Prokop se stal benediktinem X X X

Benediktovu feholi Prokop ptijal na Bfevnové

Prokop mnichem na Bfevnové X X

fl?;r:;( hlascig(i/r; ‘E)Cflcr::go(i/t;?; trln(r)lxi/c?}fi’t?(,)kop najedl X (odkaz na Dubravia)

Prokop jako dité trhal v zim¢ jahody X

Prokop nale;l pramen vody, X

kameny s otisky téla sv. Prokopa

Prokop dal d’abla misto kola do vozu X (odkaz na Buccelina)

Cert nesl néklad, protoze zlamal kolo u vozu X

Poustevnik X X X

Jeskyn€ u Prahy X

Zil nad fekou Sazavou X X X

Zil v jeskyni nad fekou Sazavou X X X




Surius (1696),

Prokopiiv Zivot tyz text jako Ferus (BerIggl) Be(c1k7(())\(/)s)ky
(1630)
Vyhnani d’abla/t z jeskyné 1000 d’abla 1000 zlych ducht
x (Hajek
Odchod d’ablt na pusté misto/Lobec X a spisovatel zivota
sv. Prokopa)
Prokop a d’abel X X
Orba s d'ablem/y X
Pohanéni d’abla/a pii orbé bicem X
Dabel skodici bratriim v klastefe — stopy X
Prokop uzdravoval
Prokop d’ably vymital
Vymitani d’abla a ¢erny ptak X
Prokop uctiva obraz sv. Anny X
Zazrak s Mennem X x (odkaz na Pontana)
VzkiiSeni utonulého X (odkaz na rkp.)
Navraceni zraku slepé Zené (Klara) za svétcova Zivota X (odkaz na rkp.)
Dvoji navraceni zraku roku 1420 X
Uzdraveni Zeny skrze modlitbu Jimrama
Uzdraveni Zeny v na den Narozeni Pané
Prokop vyplaci vézné X
Prokop zivi chudé tim, co vypéstoval X X
Prokop nosi lidem chléb, Brotkorb
Prokop vysvobozuje vézné X X
Zazrak s LabeSou — zamrznuti feky X X
Zazrak — donutil zlod€je vratit kradené véci X X
Straka/y vyruSujici Prokopa pti modlitbé X




Surius (1696),

Prokopiiv Zivot tyz text jako Ferus Bridel Beckovsky
(1630) (1699) (1700)
Kostel Panny Marie a sv. Jana Kititele X X X
Prokop — kostel a klaster
(1033), Bietislav: roku 1035

Kostel postavil/dostavél

Bietislav dostavél,
Prokop zacal

r. 1045 Bretislav dostavél
kostel a klaster — ulozil

postavil
kostel 1 klaster

mu to Oldrich

Setkani Prokopa a knizete Oldficha na lovu X X
Kdyz se Prokop s Oldfichem setkali, Prokop osekaval dub X
Proménéni vody ve vino — Prokop a Oldfich X
Oldfichova zpovéd’ a pokani X X
(zaloZeni klastera, do néhoZ uvede feholniky)
Do/stavba kostela knizetem Bretislavem
z Boziho rozkazu X X X
Bietislav zpravuje Sebife o svém vidéni X X
Bfetislavovo nadani klastera X X X
Obétovani nadacnich listin na oltafi Panny Marie X x (odkaz na Hajka)
Kletba na zlodé&je klasterniho zbozi X X X
Opat Klastera X (Bfetisllav .se,roz.hodl x X

se svymi radci)
Prokop se zdraha stat se opatem X
Prokop pfi preneseni ostatkdl sv. Vojtécha X X
Benediktova fehole na Sazave X (tyz zékon) X (tyz odév a taz fehole)
Napomenuti mnichlim X X
Ptedpovézeni smrti a budoucnosti klastera X X
Prokopova smrt 1053 1053 25. brezna 1053




Prokonity Jivot Surius (1696), Bridel Beckovsky
oKopuv 71vo ty7 text jako Ferus (1630) (1699) (1700)
Darovani habitu sirotkovi X
Zazraky se dély pti smrti
Pohieb a biskup Sebit X
Zazrak se slepcem pti pohibu (Palpo) X
Vit opatem X X
- . , .. X (cizozemec — Némec)
Spytihnév dosazuje nového opata cizinec (frater Erasmus)
Prokop se zjevuje cizimu opatovi X
Navrat sazavskych mnichti z Uher X
Svatofeteni 1205 x (Quido — 4. &ervence 1204) ?oglfg?:e}éﬁ?as)
SvatoteCeni — Pfemysl Otakar 1. zada X x (Hajek) X
Biskup Daniel podnitil Pfemysla Otakara I.
k zajmu o svatofeCeni Prokopa
Svatote€eni — Innocenc I11. X X X
. .. x (odkaz na Pontana
Prokop se zjevuje papezi X X a Breviarium Bohemicum)
Prokop se zjevuje opatu Blazejovi x (roku 1203)
IR Y x (Pontanus
Opat Blazej v Rimé X a z n¢ho Breviar Cesky) X
Kardinal Guido na Sazavé X (1204)
Zazraky se dély pti vyzvednuti svétovych ostatkil X
zZ hrobu
Prokop pomaha Cechiim v boji (1260) X X
Stavba kostela na Malé Strang, Sulislav « y «

a Dobromila (1213)




