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Abstrakt

Prace experimentalné¢ zkoumd vliv diskurzu Skol mezindrodnich vztahii na
rozhodovani jeho aktéra. Hypotéza prace piedpoklada, ze mira kooperace ucastniki je
ovlivnéna diskurzem, v jehoZ ramci je rozhodnuti prezentovano. Experimentalni model
je vystavén na opakovaném véznove dilematu, jez je prezentovano jako vyvijejici se
situace mezindrodnich vztahii pomoci diskurzivné zabarvenych narativii. Tyto narativy,
které v experimentu predstavuji nezavisle proménnou, vychdzeji z diskurza
mezinarodnich vztaht konkrétné =z realismu, neoliberalismu a konstruktivismu.
Utastnici experimentu byli piifazeni ke konkrétni experimentalni manipulaci na
principu ndhodného rozdéleni. Experiment potvrdil rozdil v rozhodovéani ucastnikli
vystavenych realistickému a neoliberdlnimu diskurzu, pfi dodrZeni principu nahodného
rozdé€leni, jeZ bylo ovéfeno za pomoci sledovani kontrolnich proménnych. Pochopeni
mechanismu rozhodovani ucastnikii dale rozSifuje kvalitativni analyza rozhovort
s vybranymi ucastniky experimentu, kterd analyzuje zejména faktory ovliviiujici volbu

konkrétnich strategii a zplisob jeji aplikace.

Abstract

The diploma thesis experimentally examines the influence of the discourse of
international relations schools on decision-making of its actors. The hypothesis
presumes that the extent of actors® cooperation is influenced by the discursive framing
in which the dilemma is presented. The experimental model has been constructed on the
basis of iterated prisoner’s dilemma which is presented through discursively influenced
narratives as an evolving international relations situation. These narratives, representing
an independent variable, have been derived from concrete schools of international
relations — realism, neoliberalism and constructivism. Participants of the experiment

were assigned to particular experimental treatment on the basis of random assignment.
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The experiment confirmed a statistically significant difference between decision-
making of participants assigned to the realist and neoliberal experimental treatment,
fulfilling the condition of random assignment which was controlled through control
variables. Understanding of the decision-making process was further enriched by a
qualitative analysis of interviews with selected experiment participants; the analysis

deals especially with the strategy selection process and the strategy application.
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Uvod

Vyznam diskurzu pro konstrukci reality mezinarodnich vztahii je tématem, jez
svych charakterem vychazi z moznych zavéra Ctvrté debaty. Svou povahou se viak
vztahuje k Ustfedni ontologické otazce vztahu mezi materidlni a ideovou rovinou
mezinarodnich vztahi, tedy problematice, jez je stfedem zdjmu mnoha obort. Vliv
diskurzu na realitu mezinarodnich vztahli, konkrétné na rozhodovani jeho aktéru, je tak
tématem, jez je nanejvySe relevantni nejen ve svém akademickém, nybrz i ve svém
praktickém rozmeéru, kde jsou jeho dopady ziejmé zejména ve sféte praxe rozhodovani
v mezinarodnich vztazich.

Vychazejic ztéchto teoretickych pifedpokladii tato prace experimentalné
zkouma, zda narativ pouzity pfi prezentaci mezinarodni situace ovliviiuje rozhodovani
aktéri mezindrodnich vztahii. Kladné zodpovézeni této otdzky pak predstavuje
argument, jenz nepiimo podporuje dale rozvijena teoreticka vychodiska. Tedy ideovou
konstrukci nékterych aspektli mezinarodnich vztahd, coZ je, jak jiZ bylo zminéno,
skute¢nost pro studium i praxi mezindrodnich vztahl nanejvyse podstatna.

Hypotézu zavislosti rozhodnuti na diskurzivnim zabarveni prezentace problému,
jsem testovala v experimentu zalozeném na zdkladni herné-teoretické matici dilematu
veézna. Pro ucely testu byly vytvotfeny tfi narativy vychazejici ze Skol mezinarodnich
vztahii (realisticky, neoliberdlni, konstruktivisticky), jejichz prostfednictvim bylo
dilema vézil predstaveno ucastnikiim vyzkumu. Osobdm, Uc€astnicim se vyzkumu, byl
na zakladé nahodného rozde€leni skryté ptidélen konkrétni narativ s jehoz pomoci bylo
postupné predstaveno celkem sedm situaci (her dilematu véziia). Ucastnik jednajici
v roli pfedstavitele fiktivniho statu byl vZdy postaven ptfed volbu mezi spolupraci a
nespolupraci se sousednim stitem. Nasledné mu byla poskytnuta informace o
rozhodnuti sousedniho statu. Oproti informacim poskytnutym ucastnikim byla
posloupnost jednotlivych her 1 reakce protivnika pevné stanovena. Nasledné byly
statisticky porovnany odpovédi Gcastnikil z jednotlivych skupin, aby bylo zjiSténo, zda
pouzity narativ ovlivnil jejich rozhodovéni. Prace prokézala statisticky vyznamny rozdil
mezi odpovéd’mi osob vystavenych neoliberalni a realistické manipulaci a tim potvrdila
vliv diskurzu na rozhodovani ucastnikli experimentu.

Vétsina  vyzkum@  vyuZivajicich ~ kvantitativni  postupy  vychazi
z materialistickych ontologickych ptedpokladti, které pokladda za predpoklad

pozitivistického, vysvétlujictho vyzkumu. Ve své praci jsem se pokusila o propojeni
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pozitivistického  vyzkumného pfistupu s mySlenkovymi zaklady vychazejicimi
z ontologického idealismu. Klicovou teoretickou oporu mi v tomto sméru poskytuje
prace Alexandra Wendta, zejména pak jeho kniha Social theory of international
politics," jejiz teoreticka vychodiska pln& sdilim.

Dalsi ptinos prace pak shledavam v oblasti aplikace ve studiu mezinarodnich
vztahll malo vyuzivanych experimentalnich metod.

Otéazku: “Jaké faktory ovlivituji rozhodovani aktéri mezinarodnich vztaht?*
v minulosti experimentalné¢ zkoumali jiz Nehemia Geva a Alex Mintz, sviij vyzkum
publikovali v knize Decisionmaking on War and Peace: The Cognitive-rational
Debate.” Jejich cilem bylo propojeni teorie racionalni volby s poznatky kognitivni
psychologie, jejich vyzkum byl v§ak vice zaméten na jednotlivé materialni aspekty.

Vyzkumem vlivu diskurzivnich specifik se v minulosti zabyvaly Peregrine
Schwartz-Shea a Dvora Yanow.? Zamé&fovaly se viak na obsahovou analyzu védeckych
textll a jejich cilem bylo odhaleni zdvislosti mezi epistemologickymi a ontologickymi
pfedpoklady a konkrétnimi metodami a podobory studia mezinarodnich vztaht. Jejich
poznatky tak byly vyznamné zejména pro problematiku konstrukce reality
v akademické sféte.

Vzdalené ptibuznymi zvolenému tématu jsou rovnéz experimenty zabyvajici se
vyjednavanim v mezinarodnich vztazich. Zde bych jmenovala naptiklad sérii praci
Daniela Druckmana,4 nebo praci Francise A. Beera, Granta P. Sinclaira, Alice F.
Healyové a Lyle E. Bourneové, Jr. Peace Agreement, Intractable Conflict, Escalation
Trajectory: A Psychological Laboratory Experiment.” Tento vyzkumny smér se &asto

zaméetfuje na aspekty spojené s problematikou kolektivni akce, jak je tomu naptiklad

" WENDT, Alexander. Social Theory of International Politics. B.m.: Cambridge University Press, 1999.
ISBN 9780521469609.

> GEVA, Nehemia a Alex MINTZ, 1997. Decisionmaking on War and Peace: The Cognitive-rational
Debate. B.m.: Lynne Rienner Publishers. ISBN 9781555877217.

3 SCHWARTZ-SHEA, Peregrine a Dvora YANOW. ,,Reading" ,,Methods" ,,Texts": How Research
Methods Texts Construct Political Science. Political Research Quarterly. 2002, ro€. 55, €. 2, s. 457-486.
ISSN 1065-9129.

* DRUCKMAN, Daniel, 1994. Determinants of Compromising Behavior in Negotiation A Meta-
Analysis. Journal of Conflict Resolution. 9.1., roc. 38, €. 3, s. 507-556. ISSN 0022-0027, 1552-8766.

5 BEER, Francis A., Grant P. SINCLAIR, Alice F. HEALY and Lyle E. BOURNE, Jr. Peace Agreement,
Intractable Conflict, Escalation Trajectory: A Psychological Laboratory Experiment, International
Studies Quarterly, Vol. 39, No. 3 (Sep., 1995), s. 297-312.
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v pfipadé€ Erling Moxnes a Eline van der Heijden, kteti se zabyvali vlivem ,,pozitivniho
prikladu® v mezinarodni spolupraci pfi snizovani emisi. °

Krom¢ jiz zminovanych d¢€l, jsem se ve své praci opirala o publikace zabyvajici
se problematikou experimentdlniho vyzkumu ve spolecenskych a politicko-védnich
oborech. Slo zejména o knihy Laboratory Experiments in the Social Sciences’ a
Cambridge Handbook of Experimental Political Science. ® Vyuzila jsem rovnéz
publikace zabyvajici se teorii her. Zde bych jmenovala naptiklad knihu Philipa Straffina
Teoria gier J

Prace je rozdélena na cCtyfi kapitoly. Prvni kapitola piedstavuje teoretické
pfedpoklady prace. Praci umistuje do paradigmatu ,,umirnéného* konstruktivismu
s moznosti kauzalniho zkoumdni. Predstavuje vyvoj vniméni vztahu ideji a materie
v mezinarodnich vztazich a na zéklad¢ ontologicko epistemologického vymezeni pak
pfinasi pojmovou definici jednotlivych $kol mezindrodnich vztaht vyuzitych pro
konstrukci experimentu, ¢imzZz vytvaii ramec pro identifikaci jejich diskurzivnich
specifik.

Druhd kapitola shrnuje zakladni poznatky teorie her relevantni pro tvorbu
experimentalniho modelu, jako je definice hry, racionalita pfitomnych hraca a jejich
vzajemna strategicka zavislost, dostupnost informace o vyplatach, jejich porovnatelnost
a transitivnost. Shrnuje zékladni typy her. Dale pak definuje véziiovo dilema a
predstavuje mozné strategie, jak v jednoduché hie, tak ve hie s opakovanim a zabyva se
podminkami jejich aplikace.

Tieti kapitola priblizuje metodologické postupy a proces operacionalizace.
Zabyva se konstrukci experimentalniho modelu, jako iterovaného véznova dilematu
s pevné¢ nastavenou reakci protihrace, popisuje tvorbu diskurzivné zabarvenych
narativll, pfedstavuje mechanismus sbéru dat, tedy zpiisob vyuziti elektronického
dotazniku, rozebird rovnéz vzorek respondentli a pfinosy a zapory jeho rekrutace skrze

email a socialni sité. Analyzuje praktickou aplikaci principu ndhodného rozdé€leni a

% MOXNES Erling a Eline van der HEUJDEN, The Effect of Leadership in a Public Bad Experiment, The
Journal of Conflict Resolution, Vol. 47, No. 6 (Pros., 2003), s. 773-795.

" Murray Webster a Jane Sell Laboratory Experiments in the Social Sciences, London: Elsevier, 2007.

8 DRUCKMAN, James N, 2011. Cambridge Handbook of Experimental Political Science. Cambridge;
New York: Cambridge University Press. ISBN

9780521192125 0521192129 9780521174558 0521174554.

? STRAFF IN, Philip D., 2004. Teoria gier. Wyd. 2., popraw., dodruk. Warszawa: Scholar. ISBN 83-
7383-079-0.
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postup pii tvorbé jednotlivych otdzek. Na zavér piedstavuje rovnéz metodologii
vyuzitou k provedeni kvalitativni ¢asti vyzkumu.

Ctvrta kapitola ve svém tvodu popisuje priibéh sbéru dat a reflektuje pozadavky
na validitu vyzkumu s ohledem na experimentalni koncept i jeho praktické naplnéni.
Dale pak predstavuje vysledky vyzkumu. Ve své prvni ¢asti se zabyva kontrolou
nezavislych proménnych, kde dochazi k potvrzeni tispé$né aplikace principu nahodného
rozdéleni ve vSech bodech s vyjimkou kompetitivniho skére skupiny, vystavené
konstruktivistické manipulaci. Nasleduji hlavni vysledky, jez ukazuji rozdil mezi
rozhodovanim skupiny vystavené realistickému a neoliberdlnimu narativu a potvrzuji
tak zavislost rozhodovani ucCastnikli na uzitém narativu, nasleduje strucna diskuze
vysledkii. Kapitolu uzavird kvalitativni analyza individudlnich rozhovort s vybranymi

ucastniky experimentu, kterd rozsifuje interpretaci kvantitativnich zavér.

1 Vyvoj chapani reality v mezinarodnich vztazich

Otazky patrajici po povaze reality, tedy po tom, co je podstatou jsoucna a jakym
zpliisobem jej mliZzeme poznavat, patii k zdkladnim pilitim védy a jiz pouhd diskuze o
hloubce a vyznamu téchto otazek je naprosto mimo ramec této prace. Vzhledem k jejich
vyznamu pro tuto praci je vSak zaroven nelze zcela pominout.

Tato problematika byla implicitné pfitomna jiz od zrodu discipliny i ve vyzkumu
mezinarodnich vztahi, jak doklada naptiklad Martin Hollis ve své knize The Philosophy
of Social Science: An Introduction, pii porovnani odlisSnych ontologicko
epistemologickych piistupi Karla Marxe a Johna Stuarta Milla.'” Pies novovéku
dominujici materialisticko pozitivisticky néhled byl ontologicky idealismus
pfedpokladem nejen naboZenskych, ale i mnoha mySlenkovych hnuti a tak byl
implicitné pfitomen i na poli vyzkumu mezinirodnich vztaht naptiklad v mySlenkéach
mezivaleCného liberalniho idealismu. Védomé reflektovali problematiku mozného
ontologického primatu ideji 1 zastanci opacného ndhledu na mezinarodni vztahy, tedy

naptiklad E. H. Carr ve své praci The twenty years Crisis,kde Carr poukazuje mimo jiné

' HOLLIS, Martin. The Philosophy of Social Science: An Introduction. B.m.: Cambridge University
Press, 1994. ISBN 9780521447805. s. 6-9.
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na ideovou konstrukci moci.'" Dalgi prispévky k této problematice pfinesla predevsim

Anglicka $kola, zejména pak Hedley Bull, Martin Wight nebo Charles Manning. '

Do absolutniho centra zajmu se vSak tato otdzka dostala az v osmdesatych letech,
v ramci ontologicko epistemologické diskuze, ktera probihala napfi¢ spolecenskymi
védami. Na poli mezindrodnich vztahl ji mezi prvnimi reflektovali naptiklad Rob
Walker, Mervyn Frost nebo Robert Cox."” Tato diskuze, oznadovana jako Ctvrta velka
debata,'* do které se zapojila drtiva v&tsina osobnosti tohoto oboru, definovala existujici
dilema do podoby dvou zakladnich otazek. Otazky ontologické: Jaka je povaha reality?
A otazky epistemologické: Jakym zpisobem je moZno realitu zkoumat? Prvni otazka se
sklada v podstaté ze dvou problémi a to, zda jsou primarni ideje nebo matérie a zda je
primarni celek nebo jeho prvek. Druhd otdzka pak znamend rozhodnuti mezi
vysvétlujicim kauzalnim ptistupem k pozndvani a piistupem zaloZenym na porozumeéni
konkrétnim ptipadiim. Propojenost téchto otazek je dalSim bodem diskuze.

Nyni se tak oproti tradicnimu a dosud zcela prevazujicimu materialisticky
pozitivistickému sméru vyzkumu vyhradila skupina, ktera piijala idealisticky
ontologicky nahled s epistemologickym pfistupem zaloZenym na porozuméni.
Pozitivismus tak ziskal svou protivdhu v postpozitivismu. Konstituovaly se vSak 1 dalsi
sméry vyzdvihujici odliSné prvky této teoretické debaty. Ve svém diisledku tento zlom
znamenal Siroké uvédomeéni problematiky a vyjasnéni dosud spise implicitnich postoja,

coz je stale prevazujici pfistup a patrn€ nejvyznamnéjsi ptinos diskuse.

1.1 Diskurz

Diskuze nad povahou reality a zejména pak diskuze epistemologickd s sebou
prinesly 1 koncept diskurzu, ktery reaguje pravé na problematizaci procesu poznavani,
respektive vniméani obecné. Dle tohoto nahledu, zjednoduSené feceno, to jak véci
pojmenovavame, jakym zplsobem a za pouziti jakych vzorci o nich hovoiime

ovlivitluje nase chdpani. Diskurz je tedy ,,specificky zplsob fe¢i a porozuméni svétu

" DUNNE, Timothy. The Social Construction of International Society. European Journal of
International Relations. 1995, ro€. 1, €. 3, s. 367-389. ISSN 13540661. s. 373.

2 Ibid., s. 375-6.

"> GEORGE, Jim. International Relations and the Search for Thinking Space: Another View of the Third
Debate. International Studies Quarterly. 1989, ro€. 33, €. 3, s. 269—279. ISSN 0020-8833. s. 274.

" Ctvrta velka debata je nékdy rovnéz oznadovéna jako tieti, v zavislosti na pojemnovani predchozi
debaty mezi zastanci klasického pfistupu a behavioralisty.
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15 . sy . - TR
“ Teorie pracujici s diskurzem predpokladaji, ze skrze

(nebo n¢jakému aspektu svéta).
pojmenovani dochéazi ke kategorizaci jevll a tim k podminéné konstrukci vyznamu a
vzajemnych vztahi. Z téchto predpokladii vychézeji zakladni rysy diskurzivnich teorii
tedy, ze poznani je kulturné¢ a historicky podminéné, jeho napli je ovliviiovana
socialnimi procesy a ono samo miZe byt hybatelem socialni interakce a proto je tfeba
kritického pfistupu k poznatkiim, které jsou povazovany za samoziejmé.'® Jednotlivé
teorie pak variuji zejména v otdzce povahy reality od piedpokladu, ze diskurz je
v podstaté pojitkem mezi objektivng existujici realitou a nadim chapanim reality'’ po
poststrukturalni pfedpoklad, ze diskurz je zpisobem konstrukce pfinejmensim socialni
reality.'®

Cely tento koncept je Castecné zalozen na piedpokladu arbitrarnosti vztahu mezi
znakem (signifier) a oznalovanym (signified), tak jak jej formuloval Saussure.'’
Podporuje jej napiiklad i Sapir-Whorfova hypotéza, jez predpokladd vztah mezi
gramatickou stavbou jazyka a zptisobem mysleni jeho mluvéich.® V definici diskurzu a
dosahu jeho piisobeni je mozno jiti jeSté dale a to za hranici fe¢i a chapat jako
diskurzivng zabarvené naptiklad zptisoby zobrazeni.”!

V tomto kontextu je mozné nahlizet i na jednotlivé sméry ve vyzkumu
mezinarodnich vztaha a jim vlastni teorie. Na nejSife ohranicené tirovni jsou jednotlivé
Skoly soucastmi SirSich paradigmat spoleCenskych véd. Kazda ze Skol, respektive z
¢innosti osob v jejim kontextu operujicich, je pak v urcité mife ,,tvlircem* diskurzu.
Jelikoz ,,diskurz je ve skuteCnosti ¢innost, na prvnim misté psani, na druhém cteni a na
tretim vymeéna.[a] Tato vyména, toto psani a ¢teni nikdy nezahrnuje nic jiného nez

v 7 22 . . . . , .
oznaceni.“”” Tento proces je tak zdrojem diskurzivnich specifik.

"> JORGENSEN, Marianne W. a Louise J. PHILLIPS. Discourse Analysis as Theory and Method. B.m.:
SAGE, 2002. ISBN 9780761971122. s. 1.

' Tbid., s. 5-6.

'"" BANTA, Benjamin. Analysing discourse as a causal mechanism. European Journal of International
Relations. 2013, ro€. 19, €. 2, s. 379-402. ISSN 1354-0661. s. 382.

'8 JGRGENSEN, Marianne W. a Louise J. PHILLIPS. Discourse Analysis as Theory and Method. B.m.:
SAGE, 2002. ISBN 9780761971122. s. 7.

19 SAYER, Andrew. Realism and Social Science. B.m.: SAGE, 2000. ISBN 9780761961246. s. 36.

* DALILI, Mehdi Vaez a Hossein Vahid DASTJERDI. A contrastive corpus-based analysis of the
frequency of discourse markers in NE and NNE media discourse: Implications for a ,,universal discourse
competence". Corpus Linguistics & Linguistic Theory. 2013, roc. 9, €. 1, 5. 39-69. ISSN 16137027. s. 45.
*! SCHERER, Helmut. Uvod do metody obsahové analyzy. In: IRENA REIFOVA, WINFRIED
SCHULZ, HELMUT SCHERER, LUTZ HAGEN, JAKUB KONCELIK, ed. Analyza obsahu medidlnich
sdeleni. Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2004.

 FOUCAULT, Michel. Orders of discourse. Social Science Information . 1971, ro€. 10, &. 2, s. 7-30 .
ISSN 0539-0184, 1461-7412. s. 21.
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1.2 Skoly mezinarodnich vztahu

Na zakladé ontologickych vychodisek nacrtnutych v predchozi ¢asti je mozno
chapat 1 jednotlivé Skoly mezinarodnich vztahii. Tuto pfedstavu muzeme vizudlné
zachytit, pfedstavime-li si holismus a individualismus jako dva pdély na ose x a
idealistickomaterialisticky rozpor jako dva mozné poly osy y. Jednotlivé Skoly je
nasledné mozné zanést na zaklad¢ jejich ontologické pozice, jak tomu ¢ini napiiklad
Alexandr Wendt.”® Epistemologickou otazku je mozno rovné&z vnimat jako osu z, tedy
jako dal$i nezavisly rozmér. Rozvrzeni $kol mezinarodnich vztahl na epistemologické a
holisticko-individualistické ose piedstavuje napiiklad Timothy Dunne.** Pojeti
epistemologie jako nezdvislého rozméru vSak neni vSeobecné ptijimano a néktefi autoii
povazuji ontologickou orientaci za urCujici pro epistemologicky pfistup a naopak.
K tomuto pfistupu se ptfiklani napiiklad John G. Ruggie ve své kritice Kennetha
Waltze.”

Dale jsou pro Uucely této prace definovany zakladni koncepty téch Skol
mezinarodnich vztahi, jejichZ diskurz byl béhem experimentu vyuzit jako nezavisla
proménna. Tyto Skoly byly zvoleny kvili své dominantni pozici na poli vyzkumu
mezinarodnich vztahli a rovnéz svému vlivu ve vefejném prostoru. Rozhodoval i jejich
vyznam historicky. Dal§im kritériem pak byl teoreticky a diskurzivni rozsah dané skoly,
tedy zda poskytuje komplexni a uceleny nahled na riizné situace mezinarodnich vztaht.
V neposledni fad¢ pak byla pii volbé zohlednéna i1 dostatecnd odliSnost zvolenych

smérl a moznost jejich jednoznacné aplikace v herné-teoretickém konceptu.

* WENDT, Alexander. Social Theory of International Politics. B.m.: Cambridge University Press, 1999.
ISBN 9780521469609. s. 32.

** DUNNE, Timothy. The Social Construction of International Society. European Journal of
International Relations. 1995, ro€. 1, €. 3, s. 367-389. ISSN 13540661. s. 379.

» JOHN G. RUGGIE. Continuity and Transformation in the World Polity: Toward a Neorealist
Synthesis. World Politics. 1983, ro€. 35, €. 2, s. 261-285. s. 285.
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’ - X anglicka skola
holismus teorie svetqvebo systému svétova spolecnost
neogramscianismus postmodernismus
feminismus
neorealismus
liberalismus
) neolibefalismus
individualismus realismus

materialismus idealismus

Obrézek &. 1, prevzato z prace Alexandra Wendta®®

1.2.1 Realismus

V této préci je na zakladé vyse predstavenych vychodisek realismus chdpéan jako
smér upfednostiiujici materidlni a individualni pozice spole¢né s epistemologicky
kauzalnim ptistupem. Tedy jak piSe Morgenthau:

., Politika, stejne jako spolecnost obecné, je rizena objektivnimi zdkony, které
maji své koreny v lidské povaze...Verim tedy rovnéz, Ze je mozZno v politice rozlisit
pravdu od nazoru — mezi tim co je pravda objektivné a racionalné, podloZeno diikazy,
osvétleno rozumem a tim, co je pouze subjektivni soud oddéleny od faktii, tak jak jsou a
co je zalozeno na predsudku a zbozném prdni. “*’

Prace se tak pfiklani spiSe ke klasickému vnimdni, nikoliv k neorealistickému
strukturdlnimu pfistupu, ktery popisuje Kenneth Waltz,*® atkoliv pro vyzkumné ucely
toto rozliSeni nebylo kli€ové. Realismus je v praci vymezen, krom&€ neménnosti
mezinarodniho prosttedi, 1 jeho anarchickou povahou, tedy absenci globélniho fadu, coz
je stav inherentnd garantujici suverenitu.” Dale pak zajmem jednotlivych statd pieit,
tedy zachovat suverenitu®® a zajistit svou bezpetnost, za kli¢ k tmto cilim je

v I 1 o /e s .0 v NI v
povazovana moc.’' Z toho divodu se zajmy statd prirozend kiizi. Vzhledem k témto

* WENDT, Alexander. Social Theory of International Politics. B.m.: Cambridge University Press, 1999.
ISBN 9780521469609. s. 32.

*” MORGENTHAU, Hans J a Kenneth W THOMPSON. Politics among nations: the struggle for power
and peace. New York: McGraw-Hill, 1993. ISBN 0070433062 9780070433069. s. 4.

® WALTZ, Kenneth Neal. Theory of international politics. B.m.: Addison-Wesley Pub. Co., 1979. ISBN
9780201083491.

* MEARSHEIMER, J. J. The false promise of international institutions. International Security.
nedatovano, ro¢. 19, s. 5-49. s. 10.

*Ibid., s. 10.

*' MORGENTHAU, Hans J a Kenneth W THOMPSON. Politics among nations: the struggle for power
and peace. New Y ork: McGraw-Hill, 1993. ISBN 0070433062 9780070433069.s. 5.
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skuteGnostem panuje trvale nejistota ohledné zamérii ostatnich stati.’> Spoluprace,
miZe byt tedy pouze kratkodoba, zalozena na ucelnosti.*® Z toho vyplyva i negativni
vztah k mezindrodnim organizacim.’® Diraz je rovnéz kladen na kratkodobé cile a
ziskavani relativni vyhody, zisku nad ostatnimi.” Tento postoj vychézi z jiz zminénych
premis. Za rozhodujici je povazovana ofenzivni vojenska sila, kterou staty pfirozené
vlastni a &ini je vzdjemn& nebezpednymi.*® Staty jsou, v souladu s pozitivistickym
vnimanim reality, raciondlni aktéfi, ktefi se vSak ve vyhodnocovani konkrétnich situaci

mohou mylit vhledem k netplnosti informaci.*’

1.2.2 Neoliberalismus

Liberalismus miizeme povazovat za idealisticky a individualisticky. Podobné i
neoliberalismus sdili jeho vychodiska a pfisuzuje velkou roli nékterym ideovym
prvkim jako naptiklad o¢ekdvani, avsak na Grovni struktury je neoliberalismus jiz spiSe
materialisticky.”® Na rozdil od liberalismu je neoliberalismus mnohem vice zakotven v
pozitivismu.

Mezindrodni prostfedi je chépano jako dynamickeé, logicky se vyvijejici ke
vzristajici spolupraci.’ Charakteristickym je propojeni politickych a ekonomickych
otazek, na které je kladen velky diraz.*’ V mezindrodnim prostredi dochazi dle
neoliberalismu ke zvySovani vzdjemné obchodni vymény a tim ke vzristani
provéazanosti jednotlivych statii. Tim se zvySuje potfeba mezinarodni spoluprace, ktera

muZe byt nejlépe realizovdna za pomoci mezinarodnich organizaci, jez poskytuji

> MEARSHEIMER, J. J. The false promise of international institutions. International Security.
nedatovano, ro¢. 19, s. 5-49. s. 10.

3 RIPSMAN, Norrin M. Two Stages of Transition from a Region of War to a Region of Peace: Realist
Transition and Liberal Endurance. International Studies Quarterly . 2005, ro€. 49, €. 4, s. 669—-694. ISSN
1468-2478. s. 674.

3 PARENT, Jonathan F. a Sally FRIEDMAN. Two Sides of the Same Coin? Do Academics &amp;
Legislators Think About Foreign Policy in the Same Way?. 2007.

% MOWLE, Thomas S. Worldviews in Foreign Policy: Realism, Liberalism, and External Conflict.
Political Psychology. 2003, ro¢. 24, ¢. 3, 5. 561-592. ISSN 1467-9221. s. 566.

3 MEARSHEIMER, J. J. The false promise of international institutions. International Security.
nedatovano, ro¢. 19, s. 5-49. s. 10.

> Ibid., s. 10.

* WENDT, Alexander. Social Theory of International Politics. B.m.: Cambridge University Press, 1999.
ISBN 9780521469609. s. 30.

*» CAMERON G. THIES. Progress, History and Identity in International Relations Theory: The Case of
the Idealist-Realist Debate. European Journal of International Relations. 2002, roc. 8, €. 2, s. 147-185. s.
156.

“ KEOHANE, Robert O. After Hegemony: Cooperation and Discord in the World Political Economy.
New Jersey: Princeton University Press, 1984. s. 22.
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vhodnou platformu k vyjednavani. *' Definovani zajmu statu je vyrazné ovlivnéno jeho
domaci politikou™ a politickym (demokratickym) systémem.* Zajem statu je chapany
jako zisk a je vyhodnocovan v jeho absolutni hodnoté, nikoliv jako komparativni
vyhoda viigi protivnikovi.**  Tim vznikd potencial pro dlouhodobou spolupraci
zalozenou na vlastnim zajmu a racionalni instrumentalni davéie.*
Vyznam vojenské sily poklesl a moc statu je nyni diky védeckotechnologickému

. s ’ v s v v\ . . 4
pokroku a vnitropolitickym zménam zaloZena rovnéz na sile vlivu.*®

1.2.3 Konstruktivismus

Konstruktivismus se ontologicky pfiklani vice k idealisticko-holistickému pojeti,

ackoliv nezpochybiiuje materialni zaklad byti.*’

Z toho divodu byvéa n€kdy spatfovan
jako jakasi stfedni pozice mezi pozitivisty a postpozitivisty. Epistemologickd pozice
konstruktivismu se, jak bylo jiz zminéno vySe, rizni. Spolecny je vSak predpoklad, ze
mezinarodni prostfedi se promé&iiuje.*® Tato proména je umoznéna pravé primatem idej,
nebot’ vzajemnd interakce mezi prvky systému a strukturou vytvaii, resp. promenuje
nejen vztahy mezi aktéry, ale zejména charakter samotnych aktérii i povahu struktury.*

Vzhledem k charakteru prvkd i struktury samé, jsou pro konstruktivismus
klicové nastroje, kterymi jsou tyto fenomény utvareny a udrzovany. ProtoZe idea je Gizce
propojena se slovem, je kliCovym prvkem fec, nebo spiSe proces oznacCovani, tedy

I~

tfecovy akt.”® Dalsimi zdroji, které utvaii realitu, je nae predstava o d&jich minulych.

* KEOHANE, Robert O. After Hegemony: Cooperation and Discord in the World Political Economy.
New Jersey: Princeton University Press, 1984. s. 6.

* WENDT, Alexander. Social Theory of International Politics. B.m.: Cambridge University Press, 1999.
ISBN 9780521469609. s. 31.

“ PARENT, Jonathan F. a Sally FRIEDMAN. Two Sides of the Same Coin? Do Academics &amp;
Legislators Think About Foreign Policy in the Same Way? 2007.

* MOWLE, Thomas S. Worldviews in F oreign Policy: Realism, Liberalism, and External Conflict.
Political Psychology. 2003, ro¢. 24, €. 3, s. 561-592. ISSN 1467-9221. s. 567.

# RIPSMAN, Norrin M. Two Stages of Transition from a Region of War to a Region of Peace: Realist
Transition and Liberal Endurance. International Studies Quarterly. 2005, roc. 49, €. 4, s. 669—694. ISSN
1468-2478. s. 674.

* NYE, Joseph S. Soft Power: The Means to Success in World Politics. B.m.: PublicAffairs, 2004. ISBN
1586483064. s. 18-19.

*" WENDT, Alexander. Social Theory of International Politics. B.m.: Cambridge University Press, 1999.
ISBN 9780521469609. s. 110.

* ZEHFUSS, Maja. Constructivism in International Relations: The Politics of Reality. B.m.: Cambridge
University Press, 2002. ISBN 9780521894661. s. 4.

* WENDT, Alexander. Social Theory of International Politics. B.m.: Cambridge University Press, 1999.
ISBN 9780521469609. s. 246.

%0 ZEHFUSS, Maja. Constructivism in International Relations: The Politics of Reality. B.m.: Cambridge
University Press, 2002. ISBN 9780521894661. s. 16.
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Tato pfedstava je zdrojem zvyku, ktery je, krom dal§iho, zodpovédny za konstituci
pravidel, norem a zakond, jez jsou povazovany za vyznamné zdroje konstrukce identit
konkrétnich prvka.”! Za zdroj téchto jevil tak miZe byt ve svém disledku povaZovéano
oekavani.’*

Konstrukce reality miiZe pfinaSet mnozstvi jevi, které jsou soucasnymi normami
povazovany za negativni. V tomto kontextu byva nejcastéji zminlovan koncept
sekuritizace Kodaiiské Skoly. Na strukturdlni Grovni vSak vramci této Skoly spiSe
prevlada pocit, Ze dynamicky vyvoj mezinarodniho prostfedi mize byt ,,pozitivni.*
Tedy, ze mize dojit k proméné neptatelského bojovného charakteru mezindrodniho

b
¥ ’ ~ ’ ’ 7 / 53 v / r .
prostiedi na prostfedi mirové spoluprace.” Moznost spoluprace v systému je tak

zaloZena na piedpokladu postupného sblizeni identit aktérii 1 jejich moralnich zasad a

, v . - © 1o w . s , 54
z toho plynouci moZnosti vzajemné divéry a dlouhodobé nezistné spoluprace.

2 Teorie her

Prvni poznatky, jeZz se pozd&i staly zakladem hern€ teoretického konceptu,
vyplynuly z diskuze o moZznych strategiich zndmych spolecenskych her na pocatku
osmnactého stoleti, kdy Pierre Remond de Montmort, Nicholas Bernoulli a Waldegrave
popsali strategickou uvahu, jeZ je v dne$ni dob& znama jako smisend strategie.”” Dalsi
rozvoj tohoto konceptu byl pak spjat s Cornoutovou teorii oligopolu, & praci Emila
Borela na po&atku dvacatého stoleti.’® Skute¢né zéklady teorie her viak definovali az
Johan von Neuman a Oskar Morgenstern ve své knize Theory of Games and Economic
Behaviour,”” ktera byla poprvé vydana vroce 1944. V padesatych letech prispél

k vyznamnému rozvoji teorie John Nash definovanim a naslednym matematickym

°! ZEHFUSS, Maja. Constructivism in International Relations: The Politics of Reality. B.m.: Cambridge
University Press, 2002. ISBN 9780521894661. s. 8.

52 JOHAN P. OLSEN, James G. March. The logic of appropriateness. B.m.: ARENA Working Papers
WP. duben 20009. s. 2.

3 WENDT, Alexander. Social Theory of International Politics. B.m.: Cambridge University Press, 1999.
ISBN 9780521469609. s. 299.

> RIPSMAN, Norrin M. Two Stages of Transition from a Region of War to a Region of Peace: Realist
Transition and Liberal Endurance. International Studies Quarterly . 2005, ro¢. 49, €. 4, s. 669—-694. ISSN
1468-2478. s. 674.

> ARROW, Kenneth J. Introductory remarks on the history of game theory. Games & Economic
Behavior. 2003, ro¢. 45, €. 1, s. 15. ISSN 08998256. s. 15.

** ARROW, Kenneth J. Introductory remarks on the history of game theory. Games & Economic
Behavior. 2003, ro¢. 45, ¢. 1, s. 15. ISSN 08998256. s. 16.

7 YVON NEUMANN, John a Inc EBRARY. Theory of games and economic behavior. 60th anniversary
ed. Princeton, N.J. ; Woodstock: Princeton University Press, 2007. Princeton classic editions.

18



Diplomova prace Vliv diskurzu mezindrodnich vztaht

na rozhodovani jeho aktért
dikazem Nashova rovnovazného bodu.”® Z kontextu ekonomie se pak teorie her
rozsifila do mnoha odvétvi véetné politologie a mezinarodnich vztahd, kde se o jeji
aplikaci zasadil mimo jiné Thomas Schelling.”

Myslenka teorie her je zaloZena na piedpokladu ptevoditelnosti nékterych situaci
realného Zzivota do jednoduchého matematického modelu. Vyuziti modelu pak
umoziuje nejen proniknuti k podstaté dané situace a identifikaci vzajemnych vnitinich
vztahil, ale pfedevSim dalSi analyzu celé situace matematickymi nastroji. Hlavnimi
prednostmi celého konceptu, je pfi tom ziejma logicka soudrznost, zahrnujici pevné
dané ptedpoklady, jasné vysledky a moznost identifikace vzajemnych vazeb, z toho
plynouci transparentnost, piedvidatelnost a v neposledni fadé i replikovatelnost.*

Pfevratnym prvkem teorie her byla nejen jasna definovatelnost relaci, ale i
koncept oboustranné racionality. Ten spole¢né€ s analytickymi metodami umoziujicimi
urcit optimalni strategii, jako je napfiklad hledani Nashova rovnovazného bodu, Pareto-
optimalniho bodu a z nich vyplyvajici dominantni nebo smiSené strategie, umoznoval
vz4jemnou anticipaci rozhodnuti u¢astniky hry.®' Zejména z pohledu tradi¢ni ekonomie,
ale 1 problematiky spole¢né akce, diskutované ve studiu mezinarodnich vztahd, je pak
vyrazny rovnéz dopad konceptu Pareto-optimélnich bodii na analyzu kooperativnich
strategii.®

Na vyuziti zakladnich pfednosti jasné formulovaného modelu je vystavéna i tato
préace, avSak pln¢ akceptuje kritiku teorie her, jako modelu, jehoZ schopnost popisovat

chovani skute¢nych aktért je znacné omezena.

2.1 Zakladni premisy teorie her

Teorie her ve své klasické podob¢ je z hlediska studia mezinarodnich vztahi v
podstaté matematickym nastrojem pro pozitivistickou analyzu socidlnich interakci. Jeji

jadro je vystaveno na nasledujicich ptedpokladech a konceptech:

¥ ARROW, Kenneth J. Introductory remarks on the history of game theory. Games & Economic
Behavior. 2003, ro¢. 45, ¢. 1, s. 15. ISSN 08998256. s. 17.

*» CARMICHAEL, Fiona. 4 guide to game theory. Harlow: Financial Times Prentice Hall, 2005. ISBN
0273684965 9780273684961. s. 3.

% DRUCKMAN, James N. Cambridge Handbook of Experimental Political Science. Cambridge; New
York: Cambridge University Press, 2011. ISBN 9780521192125 0521192129 9780521174558
0521174554. s. 156.

' ARROW, Kenneth J. Introductory remarks on the history of game theory. Games & Economic
Behavior. 2003, ro¢. 45, ¢. 1, s. 15. ISSN 08998256. s. 16.

“ Ibid., s. 17.
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V centru modelu stoji hra, kterou miZeme popsat jako vzdjemnou interakci
alespon dvou ucastnikii, pficemz tito tcastnici jsou v terminech teorie her oznacovani
jako hra¢i.®® Hradi se rozhoduji mezi pevng danym mnozstvim voleb, tedy konkrétnich
moznych strategii, vysledek hry je pifi tom zavisly na kombinaci téchto jimi zvolenych
strategii.** Tento jev, tedy situace, kdy je vysledek hry pro kazdého z hract zavisly na
tahu protihrace, je oznacovan jako vzajemna strategicka zavislost.”” Kazdému vysledku
pfi tom odpovida sestava &iselnd vyjadritelnych vyplat.®® Vyplata je vynos, odména,
kterou hra¢ po interakci obdrzi. Vyse vsech vynost, jez budou pfid€leny v piipade
jednotlivych vysledké hry, je v nejtradiéngjsi verzi teorie her dopiedu znama.”’
Jednotlivé vynosy je mozné vzajemn& pomdfovat a jsou transitivni.®® Hragi jsou
racionalni, coz je dle teorie her, typ logicky spravného chovani, jehoz cilem je zajistit
pro sebe nejvyssi mozny zisk.”” Dusledkem racionalniho chovéni je prediktabilita
vysledku,” jeZ umoziiuje matematickou analyzu modelu.

Hry je moZno pro analytické ucely délit na zakladé¢ jejich charakteristik, jako je
naptiklad pocet hract. DalSim moznym klicem je soub&Zznost voleb strategii. Pokud si
hréa¢i vybiraji svou strategii zdroven a zadnému z hract neni v okamziku volby zndma
volba protihrace, miizeme hru oznacit za statickou. Naopak voli-1i svou strategii nejprve
jeden hra¢ a teprve ndsledné na zaklad¢ informace o jeho tahu voli hra¢ druhy (pfipadné
dalsi), oznagujeme hru jako dynamickou.”' Hry je rovnéz mozno délit podle toho, zda
je obéma hra¢lim v dobé volby strategie dostupnd kompletni informace o vynosech
protihrace. Hry, které tento zékladni piedpoklad teorie porusuji, jsou pak oznacovany

jako Bayesovské hry, nebo téz hry snekompletni informaci.’” Jednim

z nejzakladnéjSich moznych rozdéleni je vSak dé€leni na hry s nulovym a nenulovym

% CARMICHAEL, Fiona. 4 guide to game theory. Harlow: Financial Times Prentice Hall, 2005. ISBN
0273684965 9780273684961 5. 3.

% STRAFFIN, Philip D. Teoria gier. Wyd. 2., popraw., dodruk. Warszawa: Scholar, 2004. ISBN 83-
7383-079-0. s. 1.

% CARMICHAEL, Fiona. 4 guide to game theory. Harlow: Financial Times Prentice Hall, 2005. ISBN
0273684965 9780273684961 5. 3.

5 STRAFFIN, Philip D. Teoria gier. Wyd. 2., popraw., dodruk. Warszawa: Scholar, 2004. ISBN 83-
7383-079-0. s. 1.

" CARMICHAEL, Fiona. 4 guide to game theory. Harlow: Financial Times Prentice Hall, 2005. ISBN
0273684965 9780273684961 s. 5.

% Ibid., s. 132.

% Ibid., s. 6.

"* STRAFFIN, Philip D. Teoria gier. Wyd. 2., popraw., dodruk. Warszawa: Scholar, 2004. ISBN 83-
7383-079-0. s. 2.

"' GIBBONS, Robert. An Introduction to Applicable Game Theory. Journal of Economic Perspectives.
1997, ro¢. 11, &. 1,'s. 127-149. ISSN 08953309. s. 128-133.

” Ibid., s. 138.
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sou¢tem. Hry s nulovym souctem jsou hry Cisté konfliktni, kdy je vyhra jednoho hrace
rovna ztraté jeho protihrace. Naopak v hrach s nenulovym souftem neexistuje rovnost
mezi ziskem jednoho a ztratou druhého z hraci, jinymi slovy mezi jejich vynosy nemusi
byt zadny specificky vztah.”

Piedpokladem pro analyzu jednotlivych her je rovnéz nékolik konceptl, které
umoziuji identifikaci raciondlni strategie a tim padem 1 predikci rozhodnuti hracu.
Prvnim z téch, ktera bych chtéla zminit, je siln¢ a slabé dominantni strategie. Za silné
dominantni strategii oznacujeme volbu takové strategie, ktera pro hrace znamena
nejvyssi mozny zisk pfi vSech moznych strategickych volbach protihrace. Za slabé
dominantni strategii pak takovou volbu, ktera piindsi alesponn v jedné kombinaci
s volbou protihrace hraci nejvyssi mozny zisk a v ostatnich kombinacich pak zisk rovny
zisku v jinych strategiich.”* Zadna dominantni strategie viak pochopitelné nemusi byt
ve hte pfitomna.

Dals$im takovym konceptem je Nashliv rovnovazny bod. Za Nashtiv rovnovazny
bod mizeme oznacit kombinaci hra¢skych strategii, kterd je strategicky stabilni, tedy
kdy Zadny z hract nemd vzhledem k racionaln¢ oc¢ekavané strategii protihract divod
zménit svij tah. Takovych bodli miZe existovat ve hfe né€kolik, avSak nemusi byt
ptitomen ani jeden.”” Obdobou Nashova rovnovazného bodu ve hie s nulovym souétem
je potom bod sedlovy.”

Za kombinaci strategii, ktera vede k nejvyssimu zisku pro oba hrace, mizeme
oznacit bod Paretova optima. Naopak nepareto-optimalni je tedy takové feSeni, kdy
alespon jeden z hract muze zvysit svou vyplatu, aniz by doSlo ke snizeni vyplaty
protihrage.”’

Tyto ptedpoklady vyuziva rovnéz mnoZzstvi znamych tradi¢nich her (Blottova
hra, Na zbabélce, Bitva pohlavi), které jsou vyuzivany jako formélni modely chovani
aktéra pii konkrétni posloupnosti vyplat, jejich popularita pak zpravidla vyplyva ze
specifickych pozic nebo vztahli mezi body Paretova optima, bodii Nashovy rovnovahy a

dominantnich strategii.

3 STRAFFIN, Philip D. Teoria gier. Wyd. 2., popraw., dodruk. Warszawa: Scholar, 2004. ISBN 83-
7383-079-0. s. 3, 5. 89.

™ CARMICHAEL, Fiona. 4 guide to game theory. Harlow: Financial Times Prentice Hall, 2005. ISBN
0273684965 9780273684961 s. 25.

7 GIBBONS, Robert. An Introduction to Applicable Game Theory. Journal of Economic Perspectives.
1997, ro¢. 11, &. 1,'s. 127-149. ISSN 08953309. s. 130-131.

’® STRAFFIN, Philip D. Teoria gier. Wyd. 2., popraw., dodruk. Warszawa: Scholar, 2004. ISBN 83-
7383-079-0. s. 84.

7 Ibid., s. 87.
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2.2 Véznovo dilema

Model mezindrodnich vztahl, ktery prace vyuziva, je zaloZen na aplikaci hry
oznacované jako véznovo dilema. Tuto hru mizeme slovnikem teorie her oznacit za
statickou hru s kompletni informaci a nenulovym sou¢tem. Vézilovo dilema je hra
definovana nasledujici matici a vysi vyplat: V> S > N > P s podminkou, ze 25 >V +
P. Slovy tradi¢niho ptibéhu jde o situaci dvou zadrzenych, ktefi se maji v oddélené
vySetfovaci cele, bez znalosti vypovédi druhého komplice, rozhodnout, zda s nim
spolupracovat a nevypovidat, nebo zda byt neloajalni a svéd¢it proti nému pod vidinou
nizs§iho trestu. Vzhledem k dané vysi trestu — zaporného vynosu, je tedy pro jedince
nejvyhodnéjs$i s druhym ,hraCem* nespolupracovat, pokud on je loajalni. Druha
nejvyhodnéj$i je oboustrannd spoluprice, ktera je vyhodnéj§i nez oboustranna
nespoluprace. Nejprodélecnéjsi je pak jednostrannd spoluprace, pokud druhy

nespolupracuje.

spoluprace | nespoluprace

spoluprace S;S P;V

nespoluprace V;P N;N

Véznovo dilema je jiz od padesatych let, kdy jej popsali Melvin Dresher a
Merrill Flood z Research and Development Corporation jednou z nejpopularnéjSich
herné-teoretickych matic. Jeho popularita plyne z rozporu mezi individudlni logikou,
tedy snahou dosahnout nejvyssiho vynosu V pro svou osobu a kolektivni logikou, tedy
snahou dosdhnout spolupraci vynostt S;S, které jsou podminkou definovany jako
kolektivné nejvyhodné&jsi. V pojmech Teorie her tedy odliSnou polohou Nashova
rovnovazného bodu, ktery je umistén v priseCiku silné dominantnich strategii obou
hraci a bodu Pareto-optimalniho. Silné dominantni strategii je pro oba hrace
nespoluprace. Prisec¢ikem téchto strategii, kde se nachazi Nashiv rovnovazny bod, jsou
tedy vynosy odpovidajici oboustranné nespolupraci N; N.Tyto vynosy vSak nejsou
pareto-optimalni, protoZe pareto-optimalnim vysledkem je kombinace kooperativnich
strategii, tedy oboustranné spoluprace, jimz odpovidaji vynosy S;S. Dle tradi¢niho

nahledu je vSak i1 pfes zfejmou neefektivnost vysledku jedinou raciondlni strategii
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nespoluprace, jak vyplyva zidentifikace dominantnich strategii a Nashova

rovnovazného bodu.”®

2.2.1 Opakované vézrnovo dilema

Opakovani interakce mezi hraci na zéklad¢ dané matice a vynosii je oznacovano
jako hra s opakovanim nebo téz iterovana hra. Na volbu strategie ma v tomto piipade
vliv informace ohledné poctu opakovani. Pokud je pocet opakovani kone¢ny a je zndm
predpoklada tradi¢ni strategicka uvaha nasledujici postup.

Ziskani nejvys§i mozné vyplaty V je moZzné pouze jednordzoveé, je totiz
vysledkem uziti strategii, které¢ nejsou v bodé¢ Nashovy rovnovahy a v dal§im kole, pfi
hie s raciondlnim partnerem dojde ke zmén¢ jeho strategie a posunu do rovnovazného
bodu N;N. Vzhledem k tomu, ze N < S je vyhodné&jsi pokusit se udrzet co nejdéle
oboustrannou spolupraci S; S. Vzhledem k tomu, ze je zndm pocet kol je vSak ziejmé,
ze k ziskani maxima vynosl je vyhodna nespoluprace hrace v poslednim kole. Tento
zamér je vSak predikovatelny a vhodnou odpovédi je nespoluprace jiz v kole
predchozim, coz je strategie, jez vede zpétnou indukcei k nespolupraci dvou racionalnich
hra&a jiz v prvnim kole.”

Utastnici experimentu, z nichz &ast mohla interakci v rdmci pokusu vnimat
v terminech teorie her, byt o pouziti tohoto modelu nebyli informovéani, mohli
opravnéné predpokladat, ze jejich pocet interakci v ramci pokusu bude omezen. Neznali
vSak dopiedu pocet her. Vhledem k zasazeni modelu do prostiedi mezinarodnich vztaha
je rovnéz tato uvaha pfinejmensim casten€é v rozporu s charakterem takto
specifikované interakce. Na misté je tedy rovnéz zvazit strategie, predpokladajici
nekone¢né, nebo neznamé opakovani hry.

Pokud je ofekavano nekonecné opakovani hry, nebo pokud pocet opakovani
neni znam je situaci mozno hodnotit nasledujicim zptisobem: Celkovy o¢ekavany vynos
pii vzajemné spolupraci (CS) odpovidd souctu vynosi z oboustranné spoluprace v

jednotlivych kolech, vynasobenych o pravdépodobnost p, Ze se dané kolo bude konat.™

C S
CS=S+Sp+Sp2+Sp3+---+Sp”=ZSp”=m
n=0

® CARMICHAEL, Fiona. 4 guide to game theory. Harlow: Financial Times Prentice Hall, 2005. ISBN
0273684965 9780273684961. s. 60.

7 1bid., s. 200.

% Pro jednoduchost je uvazovéna situace, kdy je tato pravddpodobnost ve viech kolech hry stejna.
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V piipad€ nespoluprace (CN) je pak mozné po pocatecnim vynosu V oCekavat

vynos N.

c N
CN=V+Np+Np2+Np3+---+Np”=V+ZNp”=V+1Tp
n=1 p
Kooperace je tedy vyhodna pokud CS > CN z ¢ehoz za podminek V> S > N > P, jez

jsou definici hry, vyplyva:
S N

—>V+—
I-p
S=V
N-V
Pokud je tato podminka naplnéna, neni pro ZzZadného =z hrd€h vyhodné pfestat
8182

<p

kooperovat. Tim se vytraci jasna strategie — nespolupracovat a jak piSe Robert

Axelrod: ,,Je-1i p dostate¢né vysoké [spliiuje-li uvedenou podminku], neexistuje nejlepsi

strategie pouzitelna nezavisle na strategii druhého hrage.«*

Racionalitu kooperace dale
podporuje i ,,folk teorém, dle kterého se jakékoliv individualné raciondlni feSeni, tedy
feSeni, které je v jednotlivé hfe Pareto dominantni, pfi vysokém poctu opakovani

piiblizuje Nashové rovnovéze.***

3 Metoda a operacionalizace

JedineCnost a tidkost jevl, jimiz se zabyvd studium mezinarodnich vztahl a
bezpecnosti predstavuje ziejmé omezeni pro aplikaci kvantitativnich metod a to 1 v téch
pripadech, kde je tento pfistup jinym socialné-védnim oborim zcela vlastni. Na rozdil
od jinych odvétvi socialnich véd se vSak tento obor nespokojuje s tradi€ni analyzou
specifického ptikladu, nybrz aspiruje na tvorbu ,,velké teorie,” podobné jako odvétvi,
kterd mohou vyuzit generalizace jasn¢ definovanych kvantitativnich metod. Tento

rozpor je, dle mého nazoru, v nékterych piipadech piekonatelny pravé vyuzitim

81 STRAFFIN, Philip D. Teoria gier. Wyd. 2., popraw., dodruk. Warszawa: Scholar, 2004. ISBN 83-
7383-079-0. 5. 97.

2 CARMICHAEL, Fiona. 4 guide to game theory. Harlow: Financial Times Prentice Hall, 2005. ISBN
0273684965 9780273684961. s. 206.

% AXELROD Robert. The Emergence of Cooperation among Egoists. The American Political Science
Review. nedatovano, ro¢. June 1981 75, ¢. 2, 5.309.

% SLANTCHEYV, Branislav L. Game theory: repeated games. Department of Political Science, University
of California—San Diego. 2004. s. 14.

% FUDENBERG, Drew a Eric MASKIN. The Folk Theorem in Repeated Games with Discounting or
with Incomplete Information. Econometrica. 1986, ro€. 54, €. 3, s. 533-554. ISSN 0012-9682. s. 533.
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experimentu. Experiment umoznuje vyzkum otazek, které by byly bez jeho uziti zcela
nezkoumatelné. To byl diivod pro mou volbu 1 v tomto konkrétnim ptipade¢.

Problematika vyuziti experimentalnich metod v politologii vyvolava zivé polemiky

jiz dlouho. Prvotni koncepce védniho oboru vychézela z predpokladu, ze: ,,Ve studiu

psychologie politiky jsme limitovdni nemoZnosti experimentu. Politika je véda

“8¢ Vidina experimentalniho potvrzeni politologickych

pozorovani, nikoliv experimentu.
teorii je vSak pfili§ ldkava na to, aby mohl byt tento ptistup jednou provzdy zavrZen.
Rovnéz aspirace spolecenskych véd priblizit se ptesnosti své metody a v neposledni
fad¢ 1 ontologickou povahou védam piirodnim nedovoluje tyto uvahy opustit. Koncept
experimentu v politologii pieziva a zejména po uspesSném zaclenéni klicové myslenky
nahodného rozdéleni v mezivalecném obdobi a po otisténi Eldersveldova zndmého
vyzkumu zabyvajiciho se volebni propagandou®’ se mu dostalo prvniho docenéni. I pies
silny impuls behaviordlni psychologie, ktery nakonec neumoznil piekonat tradicni
problémy kvantitativniho vyzkumu v politologii, se tak politologicky experiment dostal
do popiedi spolecn¢ s obnovenym zdjmem o kvantitativni metody az v poslednich
desetiletich dvacatého stoleti.

Zkoumani rozhodovani aktérit mezinarodnich vztaht by bylo mozné i tradicnéj$im
zpusobem, tedy studiem konkrétnich skute€nych rozhodnuti, avSak tento ptistup by celil
nckolika velmi zdsadnim problémim. Kvantitativni vyzkum by byl nemoZny, nejen
kvali malému poctu udalosti, ale rovnéz kvili nedostatecnym informacim ohledné
»pozitivnich® rozhodnuti, tedy rozhodnuti, jez wvyustila v uklidnéni situace.
Z kvalitativnich metod by se nabizela naptiklad diskurzivni analyza, avSak tato metoda
by v nejlepsim ptipadé pfinesla pouze informace o tom, na jakém diskurzivnim zakladé
bylo rozhodnuti pfedstaveno vefejnosti, protoZze analyza pramenti dostupnych
rozhodujicim pfedstavitelim mezindrodnich vztahti by byla nemozna. Naopak pouziti
experimentu umoznilo vylouceni nebo kontrolu veSkerych vlivli povazovanych za

nekauzalni a pfimou manipulaci jasné vymezenych proménnych. To vyrazn€ usnadnilo

% LOWELL, A. Lawrence, 1910. The Physiology of Politics: Presidential Address, Sixth Annual Meeting
of the American Political Science Association. The American Political Science Review. ro¢. 4,¢. 1,s. 1—
15 ISSN 0003-0554. s. 7.

87 ELDERSVELD, Samuel J., 1956. Experimental Propaganda Techniques and Voting Behavior. The
American Political Science Review. 1. 3., ro¢. 50, ¢. 1, ISSN 0003-0554. s. 154-165.
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analyzu pfipadii oproti praxi. V neposledni tadé¢ je vyhodou i opakovatelnost
experimentu.88
Jako dopln€k ke kvantitativnimu pfistupu, jimz byla analyzovana ziskand data,
bylo provedeno devét kvalitativné vyhodnocovanych rozhovorti. Cilem této Césti
vyzkumu byla snaha o vysvétleni kvantitativné zjiSténych zavislosti, jeZ nebyla na
kvantitativni rovni moznd. Tato metoda piedstavovala zplisob jak nejen potvrdit
existujici zavislost, nybrz rovnéz ovétit vysvétleni vychéazeji z hypotézy této prace.
Tento pfistup je v souladu s navrhem Laboratory experiments in the social sciences, jez
doporucuje provedeni kvalitativniho Setfeni mensiho rozsahu jako dopliku

k experimentalnimu vyzkumu.*

3.1 Vyzkumna otazka

Cilem této prace je zodpoveédét otazku, zda mize diskurz mezinarodnich vztaht
ovlivnit rozhodovdni jeho aktéri. Za diskurz mezindrodnich vztahti je
povazovan diskurz, ktery utvaii konkrétni skola mezindrodnich vztahl. V rdmci prace
byl simulovan realisticky, neoliberalni a konstruktivisticky diskurz. Pojmy a vétné
konstrukce, charakteristické pro jednotlivé diskurzivni zdroje, byly vloZeny do ptibéhu
popisujiciho vzdjemné vztahy dvou sousednich stat. Tak vznikly tfi diskurzivné
zabarvené narativy. Ty pfedstavuji v experimentu nezavislé proménné. Prostfednictvim
téchto narativii byl ucastniklim experimentu pfedstaven piibéh obsahujici rozhodnuti
zaloZena na matici véznova dilematu.

Rozhodovani tedy pfedstavovala opakovana hra vézinova dilematu. Zavislou
proménnou byl vysledek rozhodnuti, ktery byl vyjadien sedmi sekvencnimi
rozhodnutimi mezi spolupraci a nespolupraci. Sedmé rozhodnuti pfitom zohlediovalo
rovnéz zdiavodnéni volby. Aktér mezinarodnich vztahii byl na jedné strané predstavovan
ucastnikem experimentu, na stran¢ druhé pak pevné stanovenou odpovédi.

Vyzkumnd hypotéza predpokladala, Ze rozhodnuti ucastnikli vystavenych
realistickému narativu budou oproti neoliberdlnimu a konstruktivistickému diskurzu
vykazovat niz§i miru kooperace. Tedy, Zze se ucastnici experimentu budou svym

chovanim blizit pfedpokladiim jednotlivych $kol. Hypotéza v tomto sméru vychazi

% WEBSTER, Murray a Jane SELL. Laboratory experiments in the social sciences. Amsterdam; Boston:
Academic Press/Elsevier, 2007. ISBN 0080546145 9780080546148. s. 11-13.
* Ibid., s. 130.
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z prace Jamese G. Marche a Johana P. Olsena a jimi popsané logiky vhodnosti.”® Ta
predpokladé, ze chovani aktérii je ovlivnéno jejich predstavou o ocekavani okoli, tedy
tim, co je zvykov& povazovano za vhodné pro osobu v jejich roli.”! O&ekavani je
vytvareno znalosti pfedchozich pfipadd, jez utvareji nepsand postupné internalizovana
pravidla.”® Tvorba takového vzorce chovani je viak dlouhodobym procesem’ a prace
nevychdzi z pfedpokladu, Ze by béhem experimentu dochéazelo ke konstrukci téchto
vzorci. Prace naopak ptredpoklada, ze diskurz, jakkoliv mize byt v dlouhodobém
horizontu zdrojem téchto vzorcti, slouzi v experimentu spiSe jako signal k rozpoznani
konkrétniho, jiz zndmého vzorce. Tedy umoziuje vyiesit problém, o némz pisi March a
Olsen, které z internalizovanych pravidel, kterou z vlastnich roli je v dané situaci tfeba
vyuzit.**
Vychdazejic z téchto teoretickych predpokladi byla v experimentu testovana nulova

hypotéza: Rozhodovani Gi€astnikil experimentu, je nezavislé na pouZzitém narativu.

3.2 Operacionalizace experimentalni ¢asti

Operacionalizace znamenala pfevedeni konceptu ,,rozhodovéani v mezinarodnich
vztazich® do herné€ teoretického modelu a nésledné vytvofeni konkrétnich dilemat
mezinarodni spoluprdce a jejich zasazeni do matice opakovaného véznova dilematu.
Dale bylo nutno vytvofit model chovani celého systému a napldnovat reakce
imaginarniho hrace. KliCovou pak byla tvorba zakladniho narativu, tedy piibchu
pfedstavujiciho a propojujiciho jednotlivé hry a nésledna konstrukce jednotlivych

diskurzivné zabarvenych variant.

3.2.1 Tvorba modelu interakce

Vyzkum je vystavén na sedmkrat opakované hie véznova dilematu, kazda hra
predstavuje konkrétni rozhodnuti mezi spolupraci a nespolupraci v problematice
vzajemnych vztahli dvou sousednich statii, pfi zachovani poméru vynosi definujicich

véziovo dilema. Nejvyhodnéjsi je tedy vzdy jednostranni nespoluprace, nasledovana

oboustrannou kooperaci, vzdjemnd nekooperace je pak méné vyhodna, avSak

* MARCH, James G. a Johan P. OLSEN. The logic of appropriateness. B.m.: ARENA, 2004.
1 Ibid., s. 3.

2 Ibid., s. 17.

% Ibid., s. 14.

* Ibid., s. 9.
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vyhodnéjsi nez jednostrannd spoluprace. Celkové piinosy oboustranné spoluprace jsou
pak vyssi nez ptinos jednostranné spoluprace a jednostranné nespoluprace dohromady.
Pro zvyseni interni validity byly mozné odpovédi prezentovany v ndhodném potadi.

V prvni hie bylo cilem ucastnika experimentu, rozhodnout se, zda podpoii
védeckou spolupréci se sousednim statem, v druhé jej ¢ekalo rozhodnuti tykajici se
vystavby piehrady, dale pak rozhodnuti o vysi cel, pomérech mezi vydaji na socialni
politiku a obranu (tedy klasické bezpecnostni dilema), jednéni o vzdjemnych tstupcich
v pohrani¢nim regionu, rozvaha nad pfijetim zavazku respektovat vysledky mezinarodni
arbitrdZze a nakonec rozhodnuti ohledné moZznosti pifekonani vzajemnych antipatii a
moznostech budouci spoluprace. Potadi her bylo pevné stanoveno. Na rozdil od prvnich
Sesti rozhodnuti obsahovala sedma otazka tfi moZzné odpovédi, z nichz dvé kooperativni
pfinasely riznd zdlivodnéni mozného prekonani antipatii, aby bylo mozno rozlisit vliv
manipulace na skupinu vystavenou konstruktivistickému a neoliberalnimu diskurzu.
Posloupnost jednotlivych her je znazornéna v nésledujicim stromu hry, ktery zobrazuje
prichod celym dotaznikem vcetné otazek, jeZ se zabyvaly zjiSténim kontrolnich

proménnych.
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‘ Vstupni informace ‘

avod do hry \ \ avod do hry \ \ avod do hry
1.hra 1.hra 1.hra
spoluprace ve vyzkumu spoluprace ve vyzkumu spoluprace ve vyzkumu
2.hra 2.hra 2.hra
vystavba pfehrady vystavba pfehrady vystavba prehrady
| @ | |
X
. 3.hra o 3.hra — 3.hra
A(E snizovani cel "J‘) snizovani cel E shizovani cel
2 | 2 | 5 |
@ k¥ 3
© 4.hra E 4.hra = 4.hra
() statni rozpocet 4‘7) statni rozpocet 8 statni rozpocet
« | 5 | < |
@)
X
5.hra 5.hra 5.hra
jednani o ustupcich jednani o ustupcich jednani o Ustupcich
6.hra 6.hra 6.hra
mezinarodni arbitraz mezinarodni arbitraz mezinarodni arbitraz
7. hra 7. hra 7. hra
moznost pfekonani konfliktni moznost pfekonani konfliktni moznost pfekonani konfliktni
minulosti minulosti minulosti

‘ Test pfistupu k feSeni konfliktu DYNAD ‘
[

‘ Dosazené vzdélani ‘
[

‘ Obor studia ‘
[

‘ Zajem o mezinarodni vztahy ‘

| |

| |

| |

| |

Pohlavi
[
Rok narozeni
[
DalSi spoluprace
[
Podékovani

Ucastnik experimentu zastupoval konkrétni pomyslny stat, rozhodnuti jeho
protihrace bylo simulovano automatickym zobrazenim odpovédi. Tyto odpovédi byly

dopfedu pevné stanoveny. Striktné vzato se tak ve skute¢nosti o hry nejednalo,
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vzhledem k definici hry, skrze vzijemnou strategickou zavislost hract.”> Cilem
vyzkumu vSak nebylo zkoumat vliv vzdjemného plisobeni strategii na celkové vynosy
nebo rozhodnuti v dal$i iteraci. Vyzkum si naopak kladl otazku, zda ovliviiuje
rozhodnuti hrace diskurz, ve kterém je dand hra ptfedstavend, vliv konkrétnich strategii
»~imaginarniho hrace” na rozhodnuti ucastnika experimentu tak bylo naopak nutno
vyloucit. Pro zachovani strategického uvazovani ucastnikii experimentu vSak bylo nutné
udrzet zdani dynamiky. Jedinym prostiedkem tak byla prezentace rozhodnuti ,,druhé
strany.* Bylo tedy tfeba pfipravit rozhodnuti, kterd ovlivni Gi€astniky co nejmén¢, nebo
alespoit vSechny stejné. Je ziejmé, ze série kooperativnich nebo naopak
nekooperativnich rozhodnuti ,,protihra¢e* by mohla zna¢né ovlivnit strategie tcastnika,
navic by mohla vyvolat zdvazné pochyby, ohledné existence ,protihrace” nebo
pfinejmenSim o jeho racionalité. Dalsi uskali vnitini validit¢ by navic mohlo
predstavovat vzajemné posileni (nebo oslabeni) vlivu diskurzu a jemu odpovidajici série
rozhodnuti. Napiiklad realisticky diskurz ve spojitosti se sérii nekooperativnich
rozhodnuti by mohl zna¢né€ snizit miru kooperace hrac¢l, pfi nemoznosti rozlisit silu
jednotlivych vlivli. Vhodnym zptisobem tedy byla kooperace ve stejném poctu her jako
ne kooperace. Rozlozeni kooperativnich i nekooperativnich rozhodnuti bylo urceno
nahodou za pomoci hodu Sestisténnou kostkou, aby nedoslo k jeho ovlivnéni vstupem
autorky. Tato ndhodna volba mohla byt provedena pro kazdého tcastnika pocitatem
individudlng, ale vzhledem k malému ptinosu tohoto postupu a jeho naro¢nosti byly pro
vSechny ucastniky odpovédi stejné. Imagindrni protihrd¢ kooperoval v druhé, ctvrté a
paté hte, nekooperoval v prvni, tfeti a Sesté hfe. Sedmou otazku bylo jako posledni
mozno ponechat bez reakce. Nasledoval piechod do spolecné ¢asti dotazniku zjist'ujici

charakteristiky kontrolnich proménnych.

3.2.2 Tvorba narativu

Konstrukci diskurzivné zabarvenych narativii pfedchdzela tvorba zakladniho
ptibéhu propojujiciho jednotlivé hry. Do tohoto zakladniho textu, ktery byl pro vSechny
skupiny identicky, pak byla na mnoha mistech vloZena diskurzivné specifickd souslovi.
Tato souslovi obsahovala pouze informace dopliiujiciho nebo spiSe interpretujiciho

charakteru, tak aby nedoslo k posunu zakladniho charakteru rozhodnuti.

% CARMICHAEL, Fiona. 4 guide to game theory. Harlow: Financial Times Prentice Hall, 2005. ISBN
0273684965 9780273684961. s. 3-6.
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Tato souslovi byla vytvofena tak, aby zcela odpovidala rystim jednotlivych Skol,
tak jak jsou definovany v prvni ¢asti prace. Pro realisticky diskurz to byl tedy zejména
diiraz na anarchii mezinarodniho systému a jeho nemé&nnost dale pak na suverenitu,”®
mocenskou dominanci,”’ vojenskou pievahu,”® narodni zijem, relativnost zisku a
nemoznost kooperace,” v neoliberalnim narativu pak akcentace provazanosti
ekonomické a politické sféry i vzajemné zavislosti jednotlivych hraga, '%° utilitarni
vyhodnosti spoluprace, promé&nného charakteru mezinarodniho prostiedi, '*' dirazu na
objektivni pfinos mezinarodnich organizaci'” a vlivu domaci politiky.'”
Konstruktivisticky narativ byl zaloZen zejména na dirazu na identitu a jeji konstrukei'®
normy, mezinarodni pravo, nezitnost mezinarodni spoluprace'® a proménnost
mezinarodniho prostiedi.'®
Ptibéh popisoval vyvoj vztahli mezi dvéma fiktivnimi staty Aralii a Berilii. Tato
jména byla vytvofena tak, aby neevokovala Zzadné konkrétni statni zfizeni (jako

4 13

naptiklad ,,-stan*), byla si svou stavbou podobnd, avSak zaroven byla snadno
odliitelna. Utastnici experimentu ptedstavovali rozhodujiciho predstavitele Arélie,
Berilie byla zastupovana vyse specifikovanou sérii strategickych rozhodnuti.

V Gvodnim textu, ktery ptredchazel popisu prvni otazky, doSlo k predstaveni
vstupni situace a Ucastnikiim byly pfedany zakladni informace o obou statech, jejich

vztahu, 1 charakteru mezinarodniho prostfedi. Cilem tohoto textu bylo poskytnout

% MEARSHEIMER, J. J. The false promise of international institutions. International Security.
nedatovano, roc. 19, s. 5-49. s. 10.

’” MORGENTHAU, Hans J a Kenneth W THOMPSON. Politics among nations: the struggle for power
and peace. New York: McGraw-Hill, 1993. ISBN 0070433062 9780070433069. s. 5.

* MEARSHEIMER, J. J. The false promise of international institutions. International Security.
nedatovano, ro¢. 19, s. 5-49. s. 10.

% MOWLE, Thomas S. Worldviews in F oreign Policy: Realism, Liberalism, and External Conflict.
Political Psychology. 2003, roc. 24, €. 3, s. 561-592. ISSN 1467-9221. s. 566.

' KEOHANE, Robert O. After Hegemony: Cooperation and Discord in the World Political Economy.
New Jersey: Princeton University Press, 1984. s. 22.

" CAMERON G. THIES. Progress, History and Identity in International Relations Theory: The Case of
the Idealist-Realist Debate. European Journal of International Relations. 2002, ro€. 8, €. 2, s. 147-185. s.
156.

12 KEOHANE, Robert O. After Hegemony: Cooperation and Discord in the World Political Economy.
New Jersey: Princeton University Press, 1984. s. 6.

1% WENDT, Alexander. Social Theory of International Politics. B.m.: Cambridge University Press, 1999.
ISBN 9780521469609. s. 31.

1% ZEHFUSS, Maja. Constructivism in International Relations: The Politics of Reality. B.m.: Cambridge
University Press, 2002. ISBN 9780521894661. s. 8.

19 RIPSMAN, Norrin M. Two Stages of Transition from a Region of War to a Region of Peace: Realist
Transition and Liberal Endurance. International Studies Quarterly . 2005, ro€. 49, €. 4, s. 669-694. ISSN
1468-2478. s. 674.

1% ZEHFUSS, Maja. Constructivism in International Relations: The Politics of Reality. B.m.: Cambridge
University Press, 2002. ISBN 9780521894661. s. 4.

31



Diplomova prace Vliv diskurzu mezindrodnich vztaht

na rozhodovani jeho aktért
ucastnikiim experimentu, alespont minimalni vhled do dané situace, ktery by mohl dale
slouzit jako podklad pro rozhodovani. Staty byly popsany jako mocnosti stfedni
velikosti, jejich vzajemné vztahy pak jako dlouhodobé problematické. Projevem tohoto
problému mél byt zejména spor o uzemi v povodi vyznamné hrani¢ni feky, odivodnény
v realistickém narativu jako teritoridlni, v neoliberdlnim narativu jako obchodni a
v konstruktivistickém narativu pak jako konflikt identit. Realisticky narativ dale uvadél,
ze pro stat je kliCovy jeho dlouholety narodnostni boj o zachovani izemni celistvosti,
neoliberdlni narativ zmiinoval klicovou roli stitu jako poskytovatele sluzeb a
konstruktivisticky narativ roli nositele spolecnych hodnot. Nésledoval kratky popis
charakterizujici mezindrodni prostfedi, ktery tvoftily parafraze z knih Politics among
nations: the struggle for power and peace Hanse Morgenthaua,'”’ After Hegemony:
Cooperation and Discord in the World Political Economy Roberta Keohana'®™ a

Constructing the World Polity Johna G. Ruggieho.'"

Za timto textem nésledoval vstup
do prvni hry.

Zadani prvni hry uvadim, pro lepsi ptfedstavu o vzhledu a formulaci jednotlivych
her, v celém znéni. Jednotlivé verze experimentdlniho zadani jsou pak obsazeny
v piiloze této prace.'' V nasledujici ukazce jsou rozdily mezi jednotlivymi variantami
oznaceny tu¢nym pismem, v textu dostupném ucastnikim vyzkumu, vSak toto rozliSeni
pochopitelné nebylo obsazeno.

Verze s realistickymi prvky:

Diky vladni podpoie Narodniho programu pro védu a vyzkum je Aralie vedoucim
svetovym vyzkumnym centrem zabyvajicim se vyvojem nanorobotu a nanomechaniky.
Z vojenského hlediska ma technologie obrovsky potencial, protoZe se zda, Ze
nanoroboti by mohli byt v budoucnu Siroce vyuzZitelni. Vyzkum posouva dale védecka
spoluprace s protéjsky ze sousedniho statu - Berilie, jeZz umozZiiuje vyuZivat cizich
védeckych poznatkii. Berilsti védci vyvinuli ojedinélé reSeni problemu napdjeni
nanorobotii, na rozdil od Aralie, ale patrné nejsou tak daleko v problematice
nanomechaniky. Jaky pristup k projektu budete iniciovat?

Verze s konstruktivistickymi prvky:

""” MORGENTHAU, Hans J a Kenneth W THOMPSON. Politics among nations: the struggle for power
and peace. New Y ork: McGraw-Hill, 1993. ISBN 0070433062 97800704330609. s. 4-12.

'% KEOHANE, Robert O. After Hegemony: Cooperation and Discord in the World Political Economy.
New Jersey: Princeton University Press, 1984. s. 6-22.

' RUGGIE, John Gerard. Constructing the World Polity: Essays on International Institutionalization.
B.m.: Routledge, 1998. ISBN 9780415099912. s. 27-33.

"% Ptiloha &. 1.
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Diky durazu, ktery spolecnost klade na vyznam védy a vzdeélani je Aralie
vedoucim svétovym vyzkumnym centrem zabyvajicim se vyvojem nanorobotii a
nanomechaniky. Dle soucasného verejného minéni vyzdvihujiciho vyznam inovaci ma
technologie obrovsky potencidl, protoze se zda, ze nanoroboti by mohli byt v budoucnu
Siroce vyuzitelni. Vyzkum posouva dale vedeckad spoluprace s protéjsky ze sousedniho
statu - Berilie, jez umoznuje spole¢né posouvat hranice lidského poznani. Berilsti védci
vyvinuli ojedinélé resSeni probléemu napajeni nanorobotu, na rozdil od Aralie, ale patrné
nejsou tak daleko v problematice nanomechaniky. Jaky pristup k projektu budete
iniciovat?

Verze s neoliberalnimi prvky:

Diky silné ekonomické provazanosti a informacni vyméné je Aralie vedoucim
svetovym vyzkumnym centrem zabyvajicim se vyvojem nanorobotii a nanomechaniky.
Z ekonomického hlediska ma technologie obrovsky potencidl, protoZze se zdd, Ze
nanoroboti by mohli byt v budoucnu Siroce vyuZitelni. Vyzkum posouva dale védecka
spoluprace s protéjsky ze sousedniho statu - Berilie, jeZz umoznuje rozSiFit informacni
vyménu. Berilsti védci vyvinuli ojedinélé reseni probléemu napdjeni nanorobotii, na
rozdil od Aralie, ale patrné nejsou tak daleko v problematice nanomechaniky. Jaky
pristup k projektu budete iniciovat?

Mozné odpovedi, které byly ve vSech ptipadech pro jednotlivé skupiny identickeé:

Vyrovnané a vyvazené sdileni veskerych informaci obéma stranami.

Opatrny pristup ke sdileni informaci a prioritni ziskavani informaci od berilskych
protéjskii.

Jak je z uvedenych ukézek patrno, v realistickém narativu byl vyzdvihovan klicovy
vliv statu na rozvoj technologie a jeji moZny vojensky rozmér, spoluprace byla
oznacena jako moznost ziskdvat cizi informace. Neoliberdlni narativ naopak
odiivodiioval technologickou pokrocilost informacni a ekonomickou provéazanosti,
vyuziti bylo popsano jako ekonomicky pifinosné a spoluprace jako vyménny
mechanismus. Konstruktivisticky narativ pfi¢ital technologicky pokrok darazu, ktery
klade spolecnost na vyzkum. Pfinos byl vidén prizmatem dlrazu na inovace a
spolupréci, jako prostiedek rozsifeni pozndni. Hra byla vystavéna kolem problematiky
sdileni a spoluprace v mezinarodnim védeckém projektu, zasazeni do této situace
umoznilo vyuzit odliSny nadhled Skol na opodstatnéni a vyznam vyzkumu a rozvoje

obecné. Cilem hry bylo testovat miru kooperace ve specifické oblasti ve hie s kladnymi
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vyplatami, v de facto mirovém prostiedi, v situaci, kdy rozhodovani aktéri, které dosud
nebylo zatizeno vlastni neuspéSnou zkuSenosti. Po volb¢é strategie byla vSem
ucastnikiim prezentovana identicka nekooperativni odpovéd Berilie a nasledoval
ptechod do druhé hry.

Ve druhé hie byla v realistickém narativu prezentovdna vystavba piehrady jako
bezpecnostné piinosna z hlediska zajisténi energetickych a potravinovych zdroja,
spoluprace s Berilii pak znamenala vyznamné oslabeni tohoto aspektu a samostatny
projekt byl oznacen jako nezcizitelné pravo autonomniho statu. Neoliberdlni narativ
hodnotil ptfehradu jako pfinosnou z hlediska energetiky a mozného industridlniho
vyuziti, spoluprace byla vidéna jako nevyhodna, protoze by znamenala sdileni zdroje a
samostatny  projekt byl vidén jako raciondlni ekonomicky poZzadavek.
Konstruktivisticky narativ spatfoval jeji vyznam v rozvoji mistni komunity, spoluprace
znamenala men$i moznost vyuZiti touto komunitou, narok na samostatny projekt pak
vychdzel zpraxe zakotvené v mezindrodnim pravu a zvyklostech. Divodem pro
konstrukei této hry byla zejména moznost zcela odlisné prezentace piehradniho projektu
v jednotlivych narativech, odlisnost od prvni hry pak spocivala nejen v jiném zasazeni
hry, ale i v posunu vynosti zdpornym smerem — konstrukce piehrady jednim ze statii
znamenala riziko pro druhou stranu, nejednalo se tedy pouze o volbu mezi
potencidlnimi kladnymi vynosy. ZkuSenost ucastnikii byla navic v tomto ptipadé jiz
zatizena nekooperativnim pfistupem v predchozi otdzce. Po volbé rozhodnuti a
prezentace kooperativniho stanoviska Berilie nasledoval ptechod do dalsi hry.

Ve tieti hie zabyvajici se problematikou sniZeni cel byla vysoka cla prezentovana
jako vyraz mocenského soupefeni a ochrana trhu jako ,pfirozena® v realistickém
narativu. Nebezpe¢i plynouci z paSeractvi pak vyplyvalo z,penetrace statu cizimi
osobami,” vyhodou bylo naopak Sifeni vlastniho mocenského vlivu. Neoliberdlni
narativ spatfoval vysoka cla jako projev ,,obchodniho soutézeni,” ochrana trhu byla
oznacena za ,,dosud nepfekonanou,* nebezpec¢i pasSovani plynulo z ,,danovych unika,*
jeho piinos predstavoval ,,novy prodejni trh.“ Konstruktivisticky narativ oznacoval cla
za ,,projev oboustranné¢ chladnych vztah,* ochrana trhu byla zdiivodnéna jako ,,tradi¢ni
praxe.“ Nebezpecim pasovani bylo ,,oslabovani zazitych pravnich norem,* ptinos plynul

(13

ze ,stirdni vzajemnych antagonismui.“ Tato hra v podstaté vychazela ze situace
prezentované jako oboustranna nespoluprace, ¢imz se odliSovala od her predchozich,

maximalnim moznym vynosem, zde pak byla zména nekooperativni strategie
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protivnika, negativni ton zaddni spolecné s mozZnosti odlisSné interpretace
protekcionismu jednotlivymi Skolami a odliSného nahledu na ziskévani relativniho zisku
pak byly divodem kjeji volbé. Po volbé strategie nasledovala prezentace
nekooperativniho postupu Berilie a pfechod do ¢tvrté hry.

V této hie bylo hracim piedstaveno tradi¢ni bezpecnostni dilema, které bylo
posileno sdélenim, ze se situace vyostiuje a ¢lenové vlady v rozpoctu pozaduji posileni
investic do obrany na ukor zamySleného programu socidlni politiky. V realistickém
narativu byla Berilie popsana jako zdroj mozné ,bezpecnostni hrozby,“ socidlni
program pak jako kli¢ovy pro udrZeni ,,socialni stability, jez je kliCovym ptfedpokladem
vnéjSi akceschopnosti® a spole¢né jednani bylo vidéno v terminech ,,prosazeni
narodniho z&jmu.“ Neoliberalni narativ popisoval Berilii jako konkurenta, socidlni
program jako kli¢ kfteSeni ,socioekonomickych problémi“ a jednani jako
»diplomatické feSeni.“ Konstruktivisticky narativ 1i¢il jednani Berilie jako ,,normativné
zcela nepftijatelné,” socidlni program jako kli¢ k udrzeni socidlni soudrznosti a jednéni
jako ,.spole¢ny dialog.“ V popisu hry byl tak diiraz kladen ptedev§im na rozli¢nou
interpretaci vyznamu socidlni politiky a rozdilné interpretace vyjedndvaciho procesu.
Zadani této hry bylo definovano jeji tradicni ptedlohou, vyznam bezpecnostniho
dilematu pro rozhodovani aktéri mezinarodnich vztahti i pro vyzkum a teoretickou
analyzu mezinarodnich vztahii byl pak jednoznaénym diivodem pro zatazeni této hry,
nebot’ dopad tohoto konceptu piimo vyzyval k experimentdlnimu testu, ktery by
statisticky zhodnotil jeho vnimani nepoucenymi respondenty. Volba strategie byla
nasledovand kooperativni reakci Berilie.

V paté hie, zabyvajici se moznym piijetim ustupkii v jednani s Berilii, byly tyto
ustupky v realistickém narativu pfedstaveny jako ,,oslabeni vlastni moci ale i naruseni
suverenity. Prostfedkem k prosazeni prav Aralie méla byt ,,vlastni moc* a regionalni
spojenci, piipadny valecny konflikt by pak mohl znamenat ,,oslabeni moci.*
Neoliberalni narativ vnimal pfijeti Ustupkd jako zhorSujici mezinirodni postaveni a
oslabujici ekonomicky potencidl, prosttedkem k prosazeni narokti Aralie pak mohly byt
»regionalni aliance a zasady kolektivni bezpec¢nosti.“ Vale¢ny konflikt by znamenal
,»velké materialni ztraty.” Konstruktivisticky narativ li¢il piijeti ustupkii jako ,,naruSeni
Sirokych mezinarodnich vazeb ale 1 vlastni identity,” jako prostfedek prosazeni prav
zminoval ,,zasady kolektivni bezpecnosti a sdilené normy mezinarodnich vztahi.

Prohra ve vale¢ném konfliktu by pak znamenala ,ztratu statni hrdosti a pozice na
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mezinarodni scéné€.” Divodem pro zatazeni této hry, byl predevSim odlisny pfistup
jednotlivych Skol k povaze mezinarodni spoluprdce a jejim limitim. Hra pracovala 1
s odliSnym pfistupem Skol k silovému feSeni problému a vyuziti odstrasujicich strategii.
Po volbé¢ strategie nasledovala kooperativni reakce Berilie.

Predposledni hra se zabyvala moZnosti arbitraZe na piidé mezinarodni organizace.
Tato organizace byla v realistickém narativu specifikovana, jako ,,ndstroj prosazeni viile
silngj$iho,” v neoliberalnim jako ,nastroj pro koordinaci a prosazovani zajma“ a
v konstruktivistickém jako ,,prostiedek umoziujici formalizaci mezindrodnich norem.*
Formulace této hry navazovala na témata vyzdviZena jiz v pfedchozi otazce, byla tedy
zafazena zejména vzhledem k zdsadnimu vyznamu, ktery pro Skoly mezinarodnich
vztahll pfedstavuje problematika mezinarodnich organizaci, limitd a moznosti jejich
fungovani i samotné podstaty v nich obsaZené kooperace. Tim vnaSela do celého
dilematu i dals$i téma a to zcela odliSny pfistup jednotlivych S§kol k normativnim
otazkam mezinarodnich vztahii. Toto téma vSak bylo inherentné¢ obsazeno 1 v ostatnich
hrach, protoze normativni zéklad, je-li pfitomen, pfimo navazuje jiz na samou podstatu
vézilova dilematu. Po volbé vlastni strategie nasledovalo zdporné stanovisko Berilie.

V posledni hie byla aktudlni krize prezentovana jako piekonand. Realisticky
narativ pfi¢ital zasluhu ,,mocenskému a silovému potencialu Aralie* a zklidnéni situace
bylo vnimano jako vzajemnd ,mocenska akceptace.“ Neoliberdlni narativ ,,snaze
mezinarodniho spolecenstvi® a zklidnéni situace se projevovalo zejména ,,obnovenim
ekonomické vymény.“ Konstruktivisticky diskurz pak ,,apelu na sdilené hodnoty a
normy mezinarodni spoluprdce,” oziveni vztahli bylo popsano jako ,,spoluprace a
vzajemné sblizovani.”“ Tato otdzka, zabyvajici se moZnosti promény vzajemnych
vztaht, nabizela tfi moZzné odpovédi, kromeé nemoznosti zmény, zde byly prezentovany
1 dvé odpovédi zménu umoznujici. Prvni znich jako prostfedek k prekonani
problematickych vztaht vidéla posileni vzajemné oboustranné prospesné obchodni
vymeény, jez povede k prohloubeni vzajemné zavislosti a tim k oslabeni moznych zisk
z konfliktu. Druhd pak vidéla jako prostiedek dlouhodobou spolupraci, kterd ptinese
postupné sbliZovani na mezinarodni scéné a proménu postojit obou aktérii. Tato otazka
byla vyhodnocovana samostatné¢ a byla vyhodnocovéna mira shody mezi odpovéd'mi
odpovidajicimi jednotlivym narativiim. Tato otazka byla kromé vyznamného tématu pro
jednotlivé Skoly a to moznosti promény charakteru mezinarodnich vztahl, zarazena

pravé proto, aby mohl byt na statistické Urovni vyhodnocen rozdil v uspé$nosti
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manipulace jednotlivych narativl. Pfedstavovala pak jedinou moznost, jak vzdjemné
porovnat a odlisit odpovédi skupin vystavenych neoliberalni a konstruktivistické
manipulaci. Nasledna reakce Berilie nebyla prezentovana. Nasledovala ¢ast dotazniku

zjistyjici idaje o kontrolnich proménnych.

3.2.3 Mechanismus sbéru dat

Vyzkum byl preveden s vyuZitim programovaciho jazyka Python 1''" a knihovny
pro vyrobky webu Django''* do elektronické podoby, ve které byl umistén na adresu
http://m6.cz/vyzkum/, domény m6.cz, jez mi byla na dobu trvani experimentu laskavé
zapujcena. Elektronické dotazovani bylo pro provedeni experimentu nezbytné,
vzhledem k avizované prezentaci vyzkumu jako série her. Bez vyuziti pocitatové
technologie by v podstaté nebylo mozné prezentovat strategii imaginarniho protihrace
jako vérohodnou.'"” Vyuziti internetu pak ptedstavovalo znatnou organiza&ni usporu a
pfedev§im umoznilo ziskat fadov€ vyS§i mnoZstvi respondentl, protoze doslo
k z&sadnimu snizeni vstupni bariéry pro Gc€ast ve vyzkumu. Ziskana data byla ukladana
v databazi MySQL, odkud byla za ufelem vyhodnoceni exportovana do dokumentu
programu Excel a nasledné byla prostfednictvim Statistical Package for the Social
Sciences (SPSS), tedy statistického programu, sjehoz pomoci byla data pozdéji
vyhodnocena, pfevedena do formatu .sav, se kterym tento program pracuje. V tomto

. w . o . 114
formatu tvoii ziskana data ptilohu prace.

3.2.4 Vybér vzorku

Ugastnici vyzkumu byli rekrutovani pomoci sociélni sité facebook a emailu. Vybér
vzorku respondentti v politologickych experimentech patii mezi velmi casto
diskutované otazky. Kontroverze zde vychazi zejména =z pokusti o aplikaci
metodologicky vzdalenych ptistupli a z toho vyplyvajicich obav ohledn¢ externi validity
vyzkumu. Vzhledem k tomu, ze cilem této prace bylo ovéfeni teorie, nikoliv vyzkum
rozlozeni konkrétni charakteristiky v populaci, nebylo tteba pouzit zddnou z klasickych

115
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sociologickych metod zamétujicich se na ziskani ndhodného vzorku z populace. e

""" Informace o tomto programovacim jazyce jsou dostupné na http://python.org/.

' Jedinou alternativou by bylo individualni dotazovani a postupné predkladani tahii protihrace, coz by
vsak bylo z ¢asovych diivodd nerealizovatelné.

" Piiloha ¢. 2.

"' WEBSTER, Murray a Jane SELL. Laboratory experiments in the social sciences. Amsterdam; Boston:
Academic Press/Elsevier, 2007. ISBN 0080546145 9780080546148. s. 13.
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tteba zdlraznit, Ze tento vzorek by pro praci nepiedstavoval ptinos hned z nékolika
divodi. Za prvé, jak bylo jiz zminé€no vyse, cilem prace neni zjistit, jaké je piirozené
rozlozeni konkrétni vlastnosti, ale pouze potvrdit, zda existuje zavislost mezi
prom&nnymi. Za druhé, cilem ndhodného vzorkovani je umoznit generalizaci zjiSténych
hodnot urcité charakteristiky na celou populaci, z niZ byli G¢astnici pokusu vybrani.
V ptipadé mé vyzkumné otazky by tak jedinym relevantnim vzorkem byly osoby
nahodn¢ vybrané z §ir§i mnoziny svétovych statniki. Jejich Gcast v tomto experimentu
vSak neni mozné pfedpokladat. Vytvoreni ndhodného vzorku z jakékoliv jiné skupiny
osob, pak postrada smysl, protoze tato skupina bude mit jin¢ osobnostni charakteristiky.
Nezbyva tedy, nez se spolehnout na analogii vychazejici z testovani jinak ziskané
skupiny. Podminkami aplikace této metody se zabyva Cambridge Handbook of
Experimental Political Science, ktery jako klicovy hodnoti spravny teoreticky model a
pokud je piedpokladan heterogenni dopad manipulace, tak alespofi minimalni
variabilitu experimentalni skupiny v mife vlastnosti, jez dle testované teorie ovliviuje

’ vy, 7 . 11
miru naméfené manipulace.''

Jinymi slovy pokud prace piredpoklada, ze
experimentalni manipulace bude mit na vSechny stejny dopad, bez ohledu na jejich
vstupni vlastnosti, mize byt pouzita jakdkoliv testovaci skupina. Pokud prace
pfedpoklada, Ze efekt experimentdlni manipulace bude ovlivnén mirou néjaké
individualni vstupni vlastnosti, je jedinou podminkou, aby v testované skupiné byla
zastoupena tato vlastnost v rizné mife, coz predpoklada teoretickou reflexi této

117 " , , , .
Pokud tato skute¢nost neni reflektovana na urovni

skutecnosti pii tvorbé modelu.
teorie, nepomlzZe ani ndhodné vzorkovani zkoumané populace, protoZze model selhal,
nereflektuje vzajemny vztah proménnych.''®

V souladu s hypotézou této prace predpokladam, ze mira manipulace je zavisla na
zkuSenosti s danym diskurzem, cilova skupina by tedy méla mit rliznou miru této
zkuSenosti. V tomto pfipadé¢ navic mnou rekrutovand skupina, ktera se charakterem

velmi blizi skupin€ studentské, pfedstavuje pro vyzkum teorie te€zky test, protoze

. crtvwr ’ v ’ r 11 Y ’
studenti vykazuji niz§i vnimavost ke spoleGenskym normam.''"” Ve vét§ing ostatnich

" DRUCKMAN, James N. Cambridge Handbook of Experimental Political Science. Cambridge; New
York: Cambridge University Press, 2011. ISBN 9780521192125 0521192129 9780521174558
0521174554. s. 84.

"7 Ibid., s. 78-83.

"8 Ibid., s. 84.

""" SEARS, David O. College sophomores in the laboratory: Influences of a narrow data base on social
psychology’s view of human nature. Journal of personality and social psychology. 1986, roc. 51, €. 3, s.
515-530.s. 524.
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aspektl jsou pak skupiny slozené ze studentii, dle vyzkumu zaloZeného na analyze Civic
and Political Health of the Nation Dataset, statisticky neodliSitelné od celkové
populace.'?® Prestoze vysledek amerického vyzkumu srovnavajiciho mistni studenty a
Sirokou vefejnost nelze pievadeét na Ceské studenty a aktéry mezindrodnich vztahi je

pravdépodobné, Ze budou vykazovat obdobny trend.

3.2.5 Nahodné rozdéleni

Pro vyzkum byl naopak kli¢ovy koncept ndhodného rozde€leni, ktery na sklonku
padesatych let navrhl R. A. Fisher. Podle tohoto konceptu je ,,ndhodné rozdéleni ...
definovéano jako umisténi objekt (osob nebo véci) do podminek experimentu takovym
zpisobem, Ze u kazdého objektu existuje stejna pravdépodobnost, Zze bude vystaven
konkrétni podmince.'”! Zasadnim ptinosem této metody je fakt, Ze zaruCuje
matematickou identitu skupin na statistické urovni ve viech faktorech,'** coZ zamezuje
zkresleni vysledkii rozdilnymi vlastnostmi skupin a to jak v pfipadé jen obtizné
méfitelnych proménnych, tak i pfi nerozpoznani klicové proménné ovliviujici vysledek
experimentalni manipulace. V tomto pifipadé¢ byl k ndhodnému rozdéleni ucCastnikli
experimentu vyuZit generator ndhodnych cisel v Python 2 Mersenne Twister, s jehoZ
pomoci byly vytvofeny tfi teoreticky identické skupiny, z nichz jedna byla vystavena
realistickému, druha neoliberalnimu a tieti konstruktivistickému narativu. Vzhledem
k malému mnozstvi respondentli vSak bylo pfistoupeno jesté¢ ke sledovani nékolika
kontrolnich proménnych, aby mohla byt statisticky ovéfena identita skupin. Jako
kontrolni proménné byl sledovan rok narozeni, pohlavi, stupeii dosazen¢ho vzdélani a
jeho obor, zdjem o mezinarodni vztahy a pfedevSim pak pfistup k feSeni konflikti.
Posledni ze zminénych proménnych byla vzhledem ke své komplexnosti a
komplikované méfitelnosti hodnocena na zakladé testu Dynamic Negotiating Approach
Diagnostic (DYNAD), ktery ve svém clanku Negotiation Barometry: A Dynamic
Measure of Conflict Management Style navrhly Andrea Kupfer Schneider a Jennifer
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Gerarda Brown. © Tento test zdokonaluje klasicky The Thomas Kilmann Conflict

12 DRUCKMAN, James N. Cambridge Handbook of Experimental Political Science. Cambridge; New
York: Cambridge University Press, 2011. ISBN 9780521192125 0521192129 9780521174558
0521174554. s. 84-87.

"2 WEBSTER, Murray a Jane SELL. Laboratory experiments in the social sciences. Amsterdam; Boston:
Academic Press/Elsevier, 2007. ISBN 0080546145 9780080546148. s. 66.

"2 Tbid., s. 67.

122 SCHNEIDER, Andrea a Jennifer GERARDA BROWN. Negotiation barometry: A dynamic measure
of conflict management style. Ohio State Journal on Dispute Resolution. 2013, s. 557-580.
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Mode Instrument, zohlednénim dynamiGnosti piistupu ke konfliktu dle jeho faze.'**
Zatazenim otazek zjiStujicich hodnoty kontrolnich proménnych a vstupnich informaci

byla vytvorena prvni verze testu, ktery byl testovan pilotnimi ucastniky.

3.2.6 Pilotni testovani

Béhem pilotniho testovani byl, kromé srozumitelnosti narativli, pochopitelnosti
jednotlivych her a wuzivatelské pfistupnosti, kladen diraz zejména na ovéfeni
uveétitelnosti herni strategie ,,imaginarniho hrace.*

Na zékladé¢ reakce pilotnich ucastniki doSlo k nékolika zméndm slovnich
formulaci, které vSak byly spiSe drobnéjSiho rdzu. V prvni hie byla napiiklad
pozménéna formulace tak, aby byla zcela zfejméd jedinecnd pozice Aralie na poli
vyzkumu. V Sesté hie pak bylo pro zménu souslovi ,.treti staty* nahrazeno souslovim
,heutralni staty,” protoze nékteti pilotni ucastnici citili nejistotu ohledné jejich pozice.
V nekooperativni odpovédi, bylo rovnéz v jednom piipadé zméneéno slovo ,,rozhodne*
za ,jednoznacné,” protoze pilotni G€astnici oznacovali prvni ze slov za majici pfili$
negativni konotace.

Relativné nejvEétsi mmnozstvi nejasnosti bylo spojeno s konstruktivistickym
narativem, ktery se zdal nejtize pochopitelny, a pilotnimu uGcastnikovi vadila Castéjsi
pfitomnost cizich slov. Na zéklad¢ téchto podnétii doslo k né€kolika tipravam. Zejména
slovni spojeni definujici funkci statu jako ,,nositele spoleénych hodnot* muselo byt
nahrazeno za ,,nositel hodnot spole¢né¢ sdilenych jeho ob¢any. Piestoze druhd varianta
se muze zdat komplikovangj$i, dotdzanym pilotnim Gc€astnikim pfipadala
srozumitelngj$i. RozsahlejSi obména slov se ale jevila jako problematicka, protoze
odstranéni konkrétnich terminii by nutné znamenalo oslabeni diskurzivnich specifik a
znacné¢ by ztizilo moznost podvédomé identifikace daného vzorce.

Na zékladé¢ komentaiti ucastnikti pilotniho testovani byl rovnéz presunut tvodni
text charakterizujici mezindrodni prostfedi, ktery byl plivodné prvnim textem po vstupu
do vyzkumu, az za popis charakteristik smysleného statu. Diivodem této upravy byla
jeho pfili§ silnd manipulativnost, ktera vyvoldvala v nékterych pilotnich ucastnicich
pocit nesouhlasu, coz se mohlo negativné promitnout na jejich pfistupu k vyzkumu.

V bloku delsiho textu jiz nepusobil tento popis tak ofenzivné.

124 SCHNEIDER, Andrea a Jennifer GERARDA BROWN. Negotiation barometry: A dynamic measure
of conflict management style. Ohio State Journal on Dispute Resolution. 2013, s. 557.
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Uziti strategie ,,imaginarniho hrace* fungovalo velmi dobte, pilotni ucastnici tuto
strategii nijak nezpochybiiovali a pifimo reagovali na tah soupefe. V nékterych
piipadech byla naopak az ptekvapiva mira emoci, vzbuzend nekooperativni strategii
»~imaginarniho hrace,” zejména predchazelo-li ji vstficné gesto UcCastnika. Jak uvadi
Cambridge Handbook of Experimental Political Science vysokd mira zaujeti zadanym
ukolem pfitom piedstavuje znacny piinos, protoZze oslabuje snahu tucCastnika
experimentu odhalit, co je skute¢nym cilem vyzkumu.'” Tato snaha by jinak mohla
predstavovat jisté ohroZeni vysledktl, protoZe i€astnici by mohli své jednani ovlivnit
v zavislosti na vysledku, ktery je dle nich o¢ekavan.'*

Castou reakci byla rovnéz snaha pfirovnat smysleny popisovany konflikt, ke
konfliktu skutecnému, naptiklad ke sporu mezi Indii a Pékistanem nebo Izraelem a
Palestinou. Tento postup byl vniman v souladu se zkoumanou hypotézou, jako strategie
jak identifikovat znamé vzory a na jejich zaklad& rozpoznat strategii vhodnosti. '*’

V piipadé jednoho ze tii pilotnich Gcastniki, ktefi se na pilotnim testovani podileli,
se rovnéz objevila snaha interpretovat jednotliva dilemata v rozméru teorie her. Tento
nahled, pokud by znamenal védomé vymezeni se vuci bliz§im informacim a pokus o
redukci zadaného tkolu na konkrétni matici, by mohl ptipadné ptedstavovat mozné
oslabeni manipulativniho G€¢inku. Tato domnénka nemohla byt ovéfena béhem pilotniho

testovani, tento podnét byl vSak analyzovan v rameci kvalitativnich rozhovort.

3.3 Metodologie kvalitativni casti vyzkumu

Hlavnim ukolem této ¢asti vyzkumu bylo ovéfeni vysvétlujici ¢asti hypotézy
vychézejici z prace Jamese Marche a Johana Olsona, tedy, ze schopnost aplikovat
danou strategii vhodnosti vychazi ze zkugenosti s konkrétni strategii.'*® V §ir$im slova
smyslu bylo tedy cilem rozs$ifit porozuméni mechanismu, ktery ovlivnil ucastniky
experimentu pfi jejich rozhodovani v experimentalni ¢asti.

Respondenti byli rekrutovani zfad ucastnikii kvantitativni ¢asti vyzkumu na
zaklad¢ dobrovolnosti. Jejich vybér byl déale zohlednén tak, aby byli rovnomérné

zastoupeni Ucastnici, jimZ byly pfedloZeny rizné narativy (tedy tfi osoby, které byly

' DRUCKMAN, James N. Cambridge Handbook of Experimental Political Science. Cambridge; New

York: Cambridge University Press, 2011. ISBN 9780521192125 0521192129 9780521174558

0521174554. s. 54.

2% Tbid., s. 54.

:2; MARCH, James G. a Johan P. OLSEN. The logic of appropriateness. B.m..: ARENA, 2004. s. 9.
Ibid., s. 17.
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vystaveny realistickému narativu, tfi osoby vystavené neoliberdlnimu narativu a tfi
osoby vystavené konstruktivistickému narativu). Je vSak tfeba poznamenat, ze béhem
poslednich rozhovorti se vzorek zdal jiz teoreticky nasycen, protoze informace od téchto
respondentll jiZ nepfinasSely zasadnéjsi nové poznatky a podnéty.

Rozhovory byly vedeny na zaklad¢ ptedem vypracovaného okruhu otdzek, avSak
v jejich prib&hu jsem se snazila reagovat na podnétné impulzy ze strany respondenti.'*’
Priibéh rozhovorti byl, po vstupnim souhlasu kazdého z respondentli, nahravan a jeho
piepis je piilohou této prace.'*’

Rozbor a interpretace dat probihala na zéklad¢ analytickych kodovacich postupii
vychézejicich z teoretického ramce metodologie zakotvené teorie. V zadném piipadé
vSak tuto analyzu nelze povazovat za aplikaci této metody, protoze zakotvena teorie
postuluje v podstaté zpdtnou indukci teorie z nashroméazdénych dat,"' zatimco tato
prace je jako celek zakotvena v klasickém pfistupu testovani teorie. Tato skutecnost
vSak nebyla piekazkou pro vyuziti nékterych kodovacich metod, konkrétné otevieného
1

r oy s 1. r o 2 o
kodovani a axialniho kodovani, '** jako podkladu pro srovnani s postulovanou

hypotézou.

4 Vystupy a shér dat

V priibéhu vyzkumu byla stranka navstivena 584krat, z toho ve 108 ptipadech byla
opusténa pied zahdjenim experimentdlni manipulace nebo pfed zodpovézenim prvni
otazky. Zalatych avSak nedokoncenych dotaznikd bylo 194, jejich rozlozeni mezi
jednotlivymi narativy a potencidlnimu vlivu na interni validitu vyzkumu se vénuji
v nasledujicich oddilech. Podil nedokonfenych dotaznikli byl vSak v ptipadech vSech
narativil srovnatelny. Je tfeba poznamenat, Ze vzhledem ke zvolenému zpisobu
dotazovani vyuzivajicimu internet a zptsobu rekrutovani je moZné povazovat vysoky
pocet nedokoncenych dotaznikli za do jisté miry pfirozeny, protoze vstupni bariéra pro
navstévu stranek byla velmi nizkd a v pfipad€ dotazniki, jez byly opustény, pred
otdzkami s povinnou zménou vybéru nelze vyloucit ani jejich CasteCné vyplnéni

automatickymi nastroji. Vysledkem sbéru dat tak bylo ziskani 282 platnych dotaznikd.

12 7néni ramcovych otazek je uvedeno v priloze &. 2.

%" Piiloha &. 4.

P1STRAUSS, Anselm L. a Juliet CORBIN. Zdklady kvalitativniho vyzkumu: postupy a techniky metody
zakotvené teorie. B.m.: Sdruzeni Podané ruce, 1999. ISBN 9788085834604. s. 14.

¥ Ibid., s. 42 - 70.
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4.1 Sbér dat a jeho prubéh

Sbér dat probihal od 21. ledna do 16. inora 2014. Jako cilovy zamér bylo piivodné
stanoveno nasbirani vysledka alespoii od 150 ucastnik. Vzhledem ke zvySenému
zajmu respondentli ke konci obdobi, vSak doslo k rozhodnuti dobu sbéru dat prodlouzit,
protoze véEtSi mnozstvi UcCastnikidl experimentu znamenalo jednoznaény pfinos pro
piesnost statistické analyzy. Dal§im diivodem prodlouzeni doby sbéru dat bylo odhaleni
chyby v elektronické verzi, kterd méla za nasledek vynechani posledni otazky. Sbér dat
byl tedy ukoncen poté, co bylo nashromazdéno piivodné planované mnozstvi odpoveédi i
pro posledni otazku. Ta je vSak v souladu s pivodnimi pfedpoklady vyhodnocovana
vzdy striktné zvlast. Tato chyba tedy neméla na data ziskana z ostatnich otdzek, zadny
vliv.

Individuédlni rozhovory byly provadény po vyhodnoceni kvantitativnich dat,
sestaveni ramcovych otazek reflektujicich jejich zavéry a individudlni dohodé

s jednotlivymi dobrovolniky v obdobi od 17. do 25. bfezna.

4.1.1 Diskuze interni validity

Snaha o oSetfeni interni validity byla v prvni fad€ jiz soucasti pfipravy designu
vyzkumu, jeji uspéSnost vSak bylo mozno ve vSech ohledech hodnotit, az poté, co
probéhl sbér dat. Naprostym predpokladem zde byla spravna operacionalizace a vyuziti
nahodného rozdéleni. Design zaloZeny na alternaci slovnich spojeni s nizkou informac¢ni
hodnotou, mé¢l zamezit znehodnoceni vysledkil zménou jinych aspektli kromé nezavislé
proménné, tedy tzv. zmateni vysledki (confound).'*® Dalsi rizika vyplyvala z nebezpeti,
Ze by Ucastnici experimentu nebyli vystaveni manipulaci, jez jim byla pfidélena.
Pojistku proti tomuto Uskali, které byvd oznaceno jako nespoluprace, nedodrzeni
pravidel (noncompliance),”* predstavovala skute¢nost, ze manipulace byla pfimou
soucasti dotazovani a nemohlo k ni naopak ndhodné dojit jinde. Jedinou cestou, jak se
manipulaci vyhnout bylo zcela ignorovat veskery text a pouze ndhodné volit moZnosti.
Dokonce ani tento pfistup neptedstavoval ohroZeni validity, pokud vychazel z osobnich
vlastnosti ucastnika experimentu. V takovém piipadé metoda nahodného rozdéleni

zaruCovala, Ze lidé s podobnymi osobnostnimi charakteristikami budou rovnomeérné

'3 WEBSTER, Murray a Jane SELL. Laboratory experiments in the social sciences. Amsterdam; Boston:
Academic Press/Elsevier, 2007. ISBN 0080546145 9780080546148. s. 72.

" DRUCKMAN, James N. Cambridge Handbook of Experimental Political Science. Cambridge; New
York: Cambridge University Press, 2011. ISBN 9780521192125 0521192129 9780521174558
0521174554. s. 36.
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rozdéleni do vSech tii skupin, ¢imz dojde k odstranéni piipadné statistické odchylky
vzniklé timto chovdnim. Problémem by vSak bylo, kdyby takové chovéani bylo u
nékterych respondentli vyvolano napfiklad nesrozumitelnosti nékterého z narativi.
Tento problém se uzce dotyka otazky odpadu respondenti.

Z hlediska interni validity, by pfedstavoval problém odpad respondentii opét pouze
v ptipad¢, ze by k nému dochazelo pti porovnani jednotlivych narativli nestejnomérné,
v disledku néjaké vlastnosti jednoho z narativli. Pfestoze, k ndhodnému rozdéleni
dochazelo jiz pii vstupu na webovou stranku, za odpad vznikly timto zplsobem je
mozné povazovat pouze ukonceni experimentu po vstupu na prvni z diskurzivné
manipulovanych stranek. Celkové mnozstvi pfidélenych dotaznikit (N) a pomér
zaCatych, ale nedokoncenych dotaznik (tj. opusténych pozd¢ji, nez po prvni otdzce), je
patrny z tabulky ¢. 1. Opusténi dotazniku bylo pfitom kdédovano jako ,,1.“ Dle testu
analyzy rozptylu - ANOVA, tabulka ¢. 2, nelze mezi jednotlivymi narativy na 5%
hladin¢ statistické vyznamnosti potvrdit odliSnost, coz nepiimo poukazuje na

pravdépodobné zachovani interni validity v tomto sméru.

Celkové mnozstvi zapocatych testt a pomér nedokonéenych testd u jednotlivych narativi

Nedokon&ené test

95% Confidence Interval for Mean
Mean Std. Deviation Std. Error Lower Bound Upper Bound Minimum Maximum

realiste 209 ,3445 ,47635 ,03295 ,2795 ,4095 ,00 1,00

konstruktiviste 166 ,3133 ,46522 ,03611 ,2420 ,3845 ,00 1,00

neoliberalove 209 ,3349 47310 ,03272 ,2704 ,3994 ,00 1,00

Total 584 ,3322 47140 ,01951 ,2939 ,3705 ,00 1,00
Tabulka ¢. 1

ANOVA
Nedokonéené
Sum of Squares df Mean Square F Sig.

Between Groups ,093 2 ,046 ,208 ,812

Within Groups 129,462 581 ,223

Total 129,555 583

Tabulka ¢. 2

Problém by mohl ptfedstavovat i tzv. efekt predsudku (bias), ktery lze popsat jako

ovlivnéni vysledkli snahou ucastnikii naplnit ocekdvani autora vyzkumu nebo
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nevédomym chovanim autora vyzkumu, které miize podporovat ocekavany vysledek.'*
Aby bylo zabranéno tomuto jevu, byl experiment designovan jako dvojité slepy.
Utastnici experimentu tedy nebyli seznameni s vyzkumnou hypotézou a pro interakci
snimi bylo vyuzito ndhodného rozdéleni a pocitae, coz zamezilo neumyslnému

piedani informace a jiné, nez designem zamyslené, manipulaci.'*

4.1.2 Diskuze externi validity

Problematika externi validity, tedy otazky na kolik jsou vysledky experimentu
prevoditelné na skupinu mezinarodnich aktérti, je v tomto ptipad€é spojena primarné
s vybérem ucastnikli experimentu, ktery byl jiz detailn¢ diskutovan vyse. Shrnu-li vSak
vyse popsané predpoklady, cilem prace je testovat teorii, tedy ovéfit zavislost mezi
proménnymi, nikoliv zkoumat skutecné rozlozeni néjaké vlastnosti v cilové populaci.
Moznosti generalizace vysledka tak vychazeji z teorie, nikoliv ze statistické aplikace
naméfenych hodnot na cilovou skupinu.'’

Vnéjsi spolehlivost vysledkll je v tomto pfipadé vdzana na spravnost teoretického
modelu, tedy na tom, zda teorie spravné piedpokladala vztahy jednotlivych
proménnych. Z hlediska zkoumané skupiny je pak, vpfipadé ocekdvaného
heterogenniho dopadu manipulace, klicova alespoii minimdlni variabilita v miie
vlastnosti, jeZ dle testované teorie ovlivituje vliv manipulace.'*®

Hypotéza piedpokladd vliv miry zkuSenosti s jednotlivymi diskurzy, ktery je
piimou otazkou relativné tézko zjistitelny. Je vSak mozné predpokladat vztah mezi touto
vlastnosti a oborem studia, dosaZzenym vzdélanim a zajmem o mezindrodni vztahy, které
byly sledovany jako kontrolni proménné nahodného rozdéleni a je tak mozné ovérit
jejich alespont minimalni variabilitu.

Je nesporné, ze externi validita experimentu by byla posilena jeho opakovanim na

jiném vzorku ucastnikii, zejména v jiné ve€kové kategorii nebo s jinou kulturni

"3 WEBSTER, Murray a Jane SELL. Laboratory experiments in the social sciences. Amsterdam; Boston:
Academic Press/Elsevier, 2007. ISBN 0080546145 9780080546148. s. 73.

**Ibid., s. 73.

7 1bid., s. 82.

8 DRUCKMAN, James N. Cambridge Handbook of Experimental Political Science. Cambridge; New
York: Cambridge University Press, 2011. ISBN 9780521192125 0521192129 9780521174558
0521174554. s. 84.
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zkugenosti.'” Tato skupina by v experimentu s nejvétsi pravdépodobnosti projevovala

odliSnou miru kooperace, mechanismus pisobeni diskurzu by vSak mél zastat zachovan.

4.2 Kontrolni proménné a obecna charakteristika skupiny
respondentti

V ramci vyzkumu byly sledovany doplitujici tidaje o respondentech, jejichZ cilem
bylo ovéfit nahodné rozdéleni pii nizsi velikosti statistického souboru. Mezi tyto tdaje
patfil veék, pohlavi, dosazené vzdé€lani, jeho zaméfeni, zdjem o mezinarodni déni a
ptistup k feSeni konflikti. Kromé kontroly statistické podobnosti skupin tyto udaje

poskytuji také informace o skupiné respondentti jako celku.

4.2.1 Vék

Po odfiltrovani udaji od dvou respondentt, kteti neuvedli svlij veék (resp. uvedli
rok 1900), je moZné popsat vékovou strukturu Gcastnikii experimentu. Jednalo se o
skupinu slozenou z osob, jez se narodily mezi lety 1953 a 1995. ,,Primérny ¢len* se dle
vypoctu aritmetického priméru narodil ke konci roku 1987 a v soucasnosti je mu tedy
dvacet Sest let. Median roku narozeni vSak byl jiz 1990 a modus dokonce 1993, coz
datem narozeni, kteti byli, na rozdil od osob vyrazné mladsich nez je primér, v souboru
zastoupeni. Pfesné vékové rozlozeni je viditelné v histogramu (tabulka ¢. 3). Vyrazné
zastoupeni mladych dospé€lych se projevuje niz§i smérodatnou odchylkou (tabulka €. 4).
Variabilita vzorku, vyzadovand na zakladé¢ pozadavki vyplyvajicich z diskuze o

vlastnostech zkoumané skupiny, vSak zlstava zachovana.

¥ DRUCKMAN, James N. Cambridge Handbook of Experimental Political Science. Cambridge; New
York: Cambridge University Press, 2011. ISBN 9780521192125 0521192129 9780521174558
0521174554 s. 43.
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Tabulka ¢. 3
Descriptives
Vék
Std. 95% Confidence Interval for Mean
N Mean Deviation Std. Error Lower Bound Upper Bound Minimum Maximum
Realisté 96 | 1987,68 8,296 ,847 1986,00 1989,36 1953 1994
Konstruktivisté 76| 1987,89 6,012 ,690 1986,52 1989,27 1965 1995
Neoliberalové 108 | 1988,01 6,191 ,596 1986,83 1989,19 1963 1994
Total 280 | 1987,86 6,919 ,413 1987,05 1988,68 1953 1995

Tabulka ¢. 4

Analyza rozptylu — ANOVA, ukazuje, Ze mezi skupinami osob vystavenym
jednotlivym narativiim nelze na 5% hladin€ statistické vyznamnosti potvrdit odliSnost
ve veékové skladbé ucastniki (tabulka ¢. 5). Predpoklad statistické srovnatelnosti

jednotlivych skupin na zakladé nahodného rozdéleni je tak v ptipad¢ véku naplnén.

ANOVA
vék
Sum of Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 5,705 2 2,852 ,059 ,943
Within Groups 13351,138 277 48,199
Total 13356,843 279

Tabulka ¢. 5

4.2.2 Pohlavi

Testu se zcastnilo 168 Zen a 114 muzi. Vysledek jejich ndhodného rozdéleni
mezi jednotlivé manipulativni narativy je zfejmy z kontingencni tabulky (tabulka ¢. 6).

Uspésnost nahodného rozdéleni, tedy statistickou srovnatelnost jednotlivych skupin
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z hlediska pohlavi pro hladinu statistick¢ vyznamnosti 5% dokladd Pearsontiv Chi-

kvadrat test (tabulka €. 7).

sex * narrative Crosstabulation

Narrative
Realisté Konstruktivisté Neoliberalové Total
sex Zena Count 55 49 64 168
Expected Count 57,8 45,9 64,3 168,0
% within sex 32,7% 29,2% 38,1% 100,0%
Adjusted Residual -7 9 -1
muz Count 42 28 44 114
Expected Count 39,2 311 43,7 114,0
% within sex 36,8% 24,6% 38,6% 100,0%
Adjusted Residual 7 -9 A
Total Count 97 77 108 282
Expected Count 97,0 77,0 108,0 282,0
% within sex 34,4% 27,3% 38,3% 100,0%
Tabulka ¢. 6
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. (2-
Value df sided)
Pearson Chi-Square ,865% 2 649
Likelihood Ratio ,869 2 ,648
Linear-by-Linear Association 121 1 728
N of Valid Cases 282

a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 31,13.

Tabulka ¢. 7

4.2.3 Dosazené vzdélani

V ramci experimentu byla rovnéz kontrolovana GspéSnost rovnomérného rozdéleni
respondent do jednotlivych experimentalnich podminek, dle jejich nejvysSiho
dosazené¢ho vzdélani. Mezi 282 respondenty byla jedna zékladoSkolacka divné slovo,
zkusila bych to néjak opsat, dvé vyucené osoby, 163 stiedoskolakli s maturitou a 116
vysokoskolakil. Zde je vSak tfeba poznamenat, Ze drtiva vétSina respondentt pokracuje
ve studiu a jejich rozdéleni na skupiny podle vzdélani je tak u velké ¢asti znich
CasteCné zavadejici. Jiz s koncem akademického roku dojde velmi pravdépodobné

k posunu mezi skupinami a nelze ocekavat, ze by tento ¢tvrt rok mél zasadni vliv na
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chovani respondenti v testu. Aby bylo mozné test statisticky vyhodnotit, bylo tfeba
provést slouceni skupiny osob se zdkladnim vzdélanim a vyucenych stiedoSkolakl se
sttedoSkolsky  vzdélanymi osobami s maturitou. Rozdéleni stfedoSkoldkli a
vysokosSkolakii mezi jednotlivé narativy je zaznamenano v tabulce ¢. 8. Nemoznost
statisticky odliSit jednotlivé skupiny na zéklad€ vzdélani na zvolené hlading statistické

vyznamnosti 5% pak dokumentuje Pearsontiv Chi-kvadrat test (tabulka €. 9).

Crosstab
Narrative
Realisté Konstruktivisté Neoliberalové Total
skola_upravena S5+28 Count 56 43 67 166
Expected Count 57,1 45,3 63,6 166,0
% within
33,7% 25,9% 40,4% 100,0%
skola_upravena
Adjusted Residual -3 -,6 ,9
V8 Count 41 34 41 116
Expected Count 39,9 31,7 44 .4 116,0
% within
35,3% 29,3% 35,3% 100,0%
skola_upravena
Adjusted Residual 3 6 -9
Total Count 97 77 108 282
Expected Count 97,0 77,0 108,0 282,0
% within
34,4% 27,3% 38,3% 100,0%
skola_upravena
Tabulka ¢. 8
Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square ,790% 2 674
Likelihood Ratio ,792 2 673
Linear-by-Linear
412 1 ,521
Association
N of Valid Cases 282

a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The minimum expected

count is 31,67.

Tabulka ¢. 9
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4.2.4 Studijni zaméreni

Jako proménnd, jez by mohla mit vliv na rozhodovani ti€astniki experimentu, bylo
uvazovano i studijni zaméteni. Respondenti byli tdzani, jaké je, nebo bylo, jejich
studijni zaméteni, pokud studuji nebo v minulosti studovali na vysoké Skole. MozZny
vybér byl pfitom omezen na studijni obory, jejichz zaméteni by ptipadn€ mohlo ovlivnit
reakci Uc€astnikdl z hlediska nadstandardni znalosti zkoumaného jevu. Sledovédno tak
bylo studium mezinarodnich vztahii nebo bezpec¢nosti, Sifeji pak studium politologie a
studium socidlnich véd jako celku. Tato otdzka zaroven zjiStovala celkovy podil
souCasnych nebo minulych vysokoskolskych studentl. Vyznamnou charakteristiku
skupiny pak ptedstavuje skutecnost, ze z celého 282 c¢lenn¢ho souboru vysokou skolu
nestudovalo pouze 14 osob. Tento fakt spole¢né s vékovym primeérem a strukturou
vzdélani potvrzuje predpoklad podobnosti skupiny respondentli stzv. studentskou
skupinou, tak jak o ni hovoi{ David Sears.'*" Oproti studentskému vzorku vykazuje
vSak zkoumany vzorek patrné vétsi variabilitu, vychazejici z vétsi vékové diverzity, nez
je mozno predpokladat v ramci jednoho vysokoskolského rocniku a pfitomnosti osob
s jiz dokon¢enym vysokoskolskym vzdélanim.

Nizky pocet osob, které nikdy nestudovaly na vysoké Skole, pfedstavuje podobné
jako nizky pocet ucastnikl, ktefi se definovali jako studenti politologie, castecny
problém pro provedeni statistického testu, jehoz cilem by bylo ovéfit ndhodnost jejich
rozdéleni. Skupina politologl byla za ucelem statistického vyhodnoceni sjednocena se
skupinou studentli mezinarodnich vztahli a bezpecnosti. Pro zcela korektni provedeni
Pearsonova Chi-kvadrat testu, vSak pretrvava nizky pocet osob, které vysokou Skolu
nestudovali nebo nestuduji. V tomto ptipadé¢ by slouceni s jinou skupinou nebylo
logické. Provedeni Pearsonova Chi-kvadrat testu (tabulka ¢. 11) je tak ovlivnéno touto
skute€nosti. Za téchto podminek jsou pro hladinu statistické vyznamnosti 5% skupiny

vzajemn¢ testem hodnoceny jako nerozlisitelné.

140 SEARS, David O. College sophomores in the laboratory: Influences of a narrow data base on social
psychology’s view of human nature. Journal of personality and social psychology. 1986, ro€. 51, €. 3, s.
521.
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obor_upraveny * narrative Crosstabulation

Narrative
Realisté Konstruktivisté | Neoliberalové Total
obor_upraveny nestuduji Count 4 3 7 14
Expected Count 4,8 3,8 54 14,0
% within obor_upraveny 28,6% 21,4% 50,0% 100,0%
Adjusted Residual -5 -5 9
socialni Count 20 15 13 48
védy Expected Count 16,5 13,1 18,4 48,0
% within obor_upraveny 41,7% 31,3% 27,1% 100,0%
Adjusted Residual 1,2 7 -1,8
politologie+ Count 9 7 4 20
Expected Count 6,9 55 7,7 20,0
% within obor_upraveny 45,0% 35,0% 20,0% 100,0%
Adjusted Residual 1,0 ,8 -1,7
Jiny obor Count 64 52 84 200
Expected Count 68,8 54,6 76,6 200,0
% within obor_upraveny 32,0% 26,0% 42,0% 100,0%
Adjusted Residual -1,3 -,8 2,0
Total Count 97 77 108 282
Expected Count 97,0 77,0 108,0 282,0
% within obor_upraveny 34,4% 27,3% 38,3% 100,0%
Tabulka ¢. 10
Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 7,414° 6 ,284
Likelihood Ratio 7,781 6 ,255
Linear-by-Linear Association 2,078 1 ,149
N of Valid Cases 282

a. 2 cells (16,7%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 3,82.

Tabulka ¢. 11

4.2.5 Zajem o mezinarodni vztahy

Predposlednim sledovanym faktorem byl zdjem o mezinarodni vztahy. I v tomto
piipad¢ splnilo nahodné rozdéleni svou funkci a skupiny, jez byly nasledné vystaveny
jednotlivym manipulacim, neni mozné na 5% hladiné statistické vyznamnosti rozlisit,

jak dokladd provedend ANOVA (tabulka ¢. 13). Primémé hodnoceni zajmu o
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mezinarodni vztahy na Skéle 0 - 5
z tabulky ¢. 12.

tedy ,,rozhodné ano* az ,,vlibec ne“ je patrné

Descriptives

zajem

Std. Std. 95% Confidence Interval for Mean
N Mean Deviation Error Lower Bound Upper Bound Minimum Maximum

Realisté 97 1,64 1,012 ,103 1,44 1,84 0 4

Konstruktivisté 77 1,77 1,146 ,131 1,51 2,03 0 4

Neoliberalové 108 1,71 ,996 ,096 1,52 1,90 0 4

Total 282 1,70 1,042 ,062 1,58 1,82 0 4
Tabulka ¢. 12

ANOVA
zajem
Sum of Squares df Mean Square F Sig.

Between Groups 714 2 ,357 ,327 721

Within Groups 304,265 279 1,091

Total 304,979 281

Tabulka ¢. 13

4.2.6 Pristup k reseni konfliktu

Posledni a nejkomplexnéj§i zkoumanou kontrolni proménnou byl pfistup
ucastnikid experimentu k feSeni konfliktu. Pfedpokladem pro ovéfeni ndhodného
rozdéleni osob na zaklad€ této vlastnosti byl néjaky zpusob klasifikace jednotlivych
slozek ptritomnych béhem feSeni konflikti a zhodnoceni jejich miry. Pro takto
komplexni a komplikovany tkol bylo nutné vyuzit standardizovany test. Zvolen byl jiz
zmitiovany test Dynamic Negotiating Approach Diagnostic (DYNAD),'*' ktery stejnd
jako The Thomas Kilmann Conflict Mode Instrument (TKI) ptedpokladd pét moznych
typli chovani v rdmci konfliktu. Jsou to soutézivost, spoluprace, kompromis, vyhnuti se
konfliktu a pfizptsobeni se. Oproti TKI vSak DYNAD déli reakce na klidové, tedy ty,
jez doty¢nd osoba aplikuje, kdyz se poprvé objevi néjakd neshoda a ,,bouflivé,” jez

142

pfichazeji na fadu, béhem vyhroceného konfliktu. ™ Test se skladd z dvaceti tvrzeni,

ktera castnici hodnoti podle toho, do jaké miry je dle jejich ndzoru charakterizuji na

'* SCHNEIDER, Andrea a Jennifer GERARDA BROWN. Negotiation barometry: A dynamic measure
of conflict management style. Ohio State Journal on Dispute Resolution. 2013, s. 557-580.
142 1 -

Ibid., s. 572.
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stupnici 1 az 6. Vysledkem testu je pak deset Cisel, tedy jedno Cislo pro kazdy typ
pfistupu v jeho klidové a vyhrocené fazi.

Za ucelem potvrzeni ndhodného rozdéleni bylo zkouméno, zda se jednotliva
skore ucastnikll neli$i napfi¢ skupinami pfidélenymi k jednotlivym experimentdlnim

manipulacim. Vysledek ANOVA prezentuje tabulka ¢. 14.

ANOVA
Sum of Squares df Mean Square F Sig.
competeC Between Groups 45,539 2 22,769 5,478 ,005
Within Groups 1159,766 279 4,157
Total 1205,305 281
competeS Between Groups 45,896 2 22,948 4,170 ,016
Within Groups 1535,380 279 5,503
Total 15681,277 281
collaborateC Between Groups 6,817 2 3,408 792 ,454
Within Groups 1200,562 279 4,303
Total 1207,379 281
collaborateS Between Groups 9,885 2 4,942 1,077 ,342
Within Groups 1280,388 279 4,589
Total 1290,273 281
compromiseC Between Groups 10,764 2 5,382 1,163 314
Within Groups 1291,392 279 4,629
Total 1302,156 281
compromiseS Between Groups 3,643 2 1,822 ,443 ,643
Within Groups 1148,272 279 4,116
Total 1151,915 281
avoidC Between Groups 3,610 2 1,805 ,316 ,729
Within Groups 1592,886 279 5,709
Total 1596,496 281
avoidS Between Groups 15,962 2 7,981 1,699 ,185
Within Groups 1310,241 279 4,696
Total 1326,202 281
accommodateC Between Groups 9,842 2 4,921 1,186 ,307
Within Groups 1157,562 279 4,149
Total 1167,404 281
accommodateS Between Groups 5,330 2 2,665 ,680 ,507
Within Groups 1093,043 279 3,918
Total 1098,372 281

Tabulka ¢. 14
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Z ANOVA je patrné, ze skupiny jsou na dané hladiné¢ statistické vyznamnosti
nerozliSitelné v osmi ptipadech z deseti. V piipadech klidové a ,,bouilivé® soutézivosti
existuje mezi skore ucastnikli napfi¢ skupinami statisticky vyznamny rozdil, ktery byl
dale analyzovan. Z nasledné analyzy (tabulka ¢. 15) vyplyva, ze rozdil existuje v obou
piipadech mezi skupinou vystavenou neoliberalni a konstruktivistické manipulaci,
pricemz v obou piipadech vykazuje skupina vystavena konstruktivistické manipulaci
niz§i miru soutézivosti. Vzhledem k rozdilim primért jednotlivych skupin lze tento
rozdil pficitat spiSe niz§imu skore skupiny vystavené konstruktivistickému narativu, nez
vysokému skore ,,neoliberali.* Tento jev nabizi nékolik moznych interpretaci. Za prvé,
muze se jednat o statistickou chybu prvniho typu, tedy nalezeni neexistujici zavislosti,
to je vSak vzhledem k hladinam statistické vyznamnosti vice nez nepravdépodobné. Na
prvni pohled nejpfijateln€jSim vysvétlenim se zda, ze skutecné mohlo dojit k selhéni
principu nahodného vybéru, na druhou stranu statisticky soubor je jiz pomérné velky,
aby doSlo k takovéto odchylce. DalSim vysvétlenim je moznost, Ze respondenti byli
ovlivnéni experimentalni manipulaci, které byli vystaveni pied vyplnénim této Casti
testu. Test vSak pokldda otazky tykajici se dlouhodobého sebehodnoceni ucastnikil
experimentu v ruznych oblastech a nezda se pravdépodobné, ze by manipulace byla
natolik silnd, aby ovlivnila u respondentil vnimani sebe sama. Teoreticky vSak mohlo
dojit k tomu, Ze respondenti nasledkem konstruktivistické experimentalni manipulace
vice vnimali aspekty svého chovéni spojené se soutézivosti jako nevhodné a proto méli
tendenci je vtestu oproti jinym Ucastnikim podhodnocovat. Sklon tucastnika
experimentu zaml¢ovat nebo mirnit nazory, o kterych se domnivaji, Ze by mohly byt
chapany, jako negativni je povazovan za éasty.143 Tomuto vykladu by napovidala i
povaha obou pojmi, tedy vztah mezi soutézivosti, jejiz testova definice ma spiSe blizko
k soupeftivosti, tedy k typu chovani, jehoz cilem je asertivni prosazeni vlastniho nazoru

bez ohledu na pocity okoli,'*

a darazu na spolecné normy a konsenzus, ktery byl
obsazen v konstruktivistickém narativu. Zadné z nastinénych vysvétleni vSak nelze
jednoznacné akceptovat a zjiSt€énou odliSnost je tfeba vzit v uvahu pii interpretaci

vysledkii experimentu.

'Y DRUCKMAN, James N. Cambridge Handbook of Experimental Political Science. Cambridge; New
York: Cambridge University Press, 2011. ISBN 9780521192125 0521192129 9780521174558
0521174554. s. 53.

14 SCHNEIDER, Andrea a Jennifer GERARDA BROWN. Negotiation barometry: A dynamic measure
of conflict management style. Ohio State Journal on Dispute Resolution. 2013, s. 580.
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Z hlediska designu experimentu se zde nabizi otdzka, pro¢ nebyly kontrolni
proménné zjiStovany pred experimentalni manipulaci. Tento postup byl béhem tvorby
designu zvazovan, ale nebyl aplikovan za dvou klicovych davodii. Za prvé, zjistovani
specifickych udaji, tedy konkrétnich hodnot kontrolnich proménnych by mohl
nevhodnym zptsobem ovlivnit t¢astniky experimentu. K tomu by mohlo dojit zejména
nezamérnym poskytnutim informace o hypotéze, kterou bylo z vySe diskutovanych
divodi tieba zamlcet. Druhy diivod pak vychazi ze zkuSenosti s chovanim respondentd.
Vypliiovani osobnich idaji na pocatku testu ma sklon ucastniky odrazovat z obavy
o ochranu jejich osobnich udaji. Rovnéz dlouhé sady monotonnich otazek, jako je tomu
v ptipad¢ testu DYNAD, mohou ucastniky na pocatku testu ,,znudit“ a zapficinit
ukonceni experimentu z jejich strany. Naopak v zévéru testu jsou ucastnici k obéma
typlim otazek mnohem shovivavéjsi, patrné vzhledem k jiz vlozené ndmaze a ziskané

znalosti informaci o celém testu.

Multiple Comparisons

Bonferroni
95% Confidence Interval

Dependent Variable () narrative (J) narrative Mean Difference (I-J) | Std. Error Sig. Lower Bound Upper Bound
competeC Realisté Konstruktivisté ,611 311 ,152 -14 1,36
Neoliberalové -,395 ,285 ,500 -1,08 ,29
Konstruktivisté ~ Realisté -,611 ,311 ,152 -1,36 14
Neoliberalové -1,006" ,304 ,003 1,74 -27
Neoliberalové Realisté ,395 ,285 ,500 -,29 1,08
Konstruktivisté 1,006 ,304 ,003 27 1,74
competeS Realisté Konstruktivisté ,850 ,358 ,055 -,01 1,71
Neoliberalové -,096 ,328 1,000 -,89 ,69
Konstruktivisté ~ Realisté -,850 ,358 ,055 -1,71 ,01
Neoliberalové -,946" ,350 ,022 -1,79 -,10
Neoliberalové Realisté ,096 ,328 1,000 -,69 ,89
Konstruktivisté 946" ,350 ,022 ,10 1,79

*. The mean difference is significant at the 0.05 level.

Tabulka ¢.15
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4.3 Hlavni vysledky — vztah mezi narativy a jednanim aktéru

Zodpovézeni vyzkumné otazky préace, tady zda diskurz mezinarodnich vztaht
muze ovlivnit rozhodovani jeho aktéra, pfedpoklada potvrzeni nebo vyvraceni nulové
hypotézy, tedy ze: ,,Rozhodovani aktérii mezinarodnich vztahi je nezavislé na diskurzu,
v jehoz kontextu je dilema prezentovano.“ Operacionalizovana forma nulové hypotézy
tedy pfedpoklada, ze: ,,Rozhodovani ucastnikii experimentu je nezavislé na narativu
v jehoz kontextu je dilema prezentovano.” Vyzkumnd hypotéza ptitom piedpoklada, ze
skupiny vystavené neoliberdlnimu a konstruktivistickému narativu budou ve srovnani se
skupinou vystavenou realistickému narativu jednat kooperativngji.

7 282 Ucastniki  experimentu bylo 97 vystaveno realistickému, 77
konstruktivistickému a 108 neoliberalnimu narativu.

Zévislost mezi uzitym narativem a vysledky ucastnikti experimentu byla ovétfovana
testem ANOVA. Uziti tohoto testu vychdzi zvnimani kooperativnich a
nekooperativnich ~ voleb  jako ordindlnich charakteristik a tedy zaroven
predpokladd moznost sumarizovat tyto volby a vytvofit tak celkové numerické skore.
Jeho hodnoty mohly v zavislosti na poc¢tu kooperativnich rozhodnuti v Sesti hrach nabyt
hodnot 0 az 6. Existenci statisticky vyznamné odchylky pro hladinu spolehlivosti 5 %
prokazuje ANOVA, tabulka ¢. 16.

ANOVA
g2-12
Sum of Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 9,313 2 4,657 3,325 ,037
Within Groups 390,758 279 1,401
Total 400,071 281

Tabulka €. 16

17, kterd poukazuje na existenci statisticky vyznamného rozdilu mezi rozhodnutimi
skupin vystavenym manipulaci realistickym a neoliberalnim narativem. Naopak pro
skupinu vystavenou manipulaci konstruktivistickym narativem, neni mozné potvrdit
statistickou odliSnost. V souladu s hypotézou je i rozdil priméra, ktery poukazuje na to,
ze skupiny vystavené neoliberalnimu a konstruktivistickému narativu se chovaly ve
srovnani se skupinou vystavenou manipulaci realistickym narativem kooperativné;ji.

Priimérné miry kooperace jsou uvedeny v tabulce ¢. 18. Skupiny vystavené neoliberalni

56



Diplomova prace Vliv diskurzu mezindrodnich vztaht

na rozhodovani jeho aktért
a konstruktivistické manipulaci jsou pak na dané hladiné spolehlivosti statisticky
neodliSitelné a svou celkovou charakteristikou velmi blizké, coz opét odpovida
pfedpokladiim vychazejicim z hypotézy.

Multiple Comparisons

Dependent Variable: q1-6

Bonferroni
95% Confidence Interval
() narrative (J) narrative Mean Difference (I-J) Std. Error Sig. Lower Bound Upper Bound
Realisté Konstruktivisté -,337 ,181 ,190 =77 ,10
Neoliberalové -,407° ,166 ,043 -,81 -,01
Konstruktivisté Realisté ,337 ,181 ,190 -,10 77
Neoliberalové -,071 A77 1,000 -,50 ,35
Neoliberalové Realisté 407" ,166 ,043 ,01 ,81
Konstruktivisté ,071 77 1,000 -,35 ,50

*. The mean difference is significant at the 0.05 level.

Tabulka ¢. 17

Descriptives

Q1-6
Std. 95% Confidence Interval for Mean
N Mean Deviation Std. Error Lower Bound Upper Bound Minimum Maximum
Realisté 97 3,55 1,041 ,106 3,34 3,76 1
Konstruktivisté 77 3,88 1,235 141 3,60 4,16 1
Neoliberalové 108 3,95 1,263 122 3,71 4,19 0
Total 282 3,79 1,193 ,071 3,65 3,93 0

Tabulka ¢. 18

4.3.1 Diléi vysledky jednotlivych otazek

Obdobnym zptisobem jako bylo analyzovano celkové skore, je mozné vyhodnotit i
jednotlivé otazky. Zde je predpokladem uziti ANOVA vniméani spoluprice a
nespoluprace jako ordinalnich proménnych v tom smyslu, Ze je moZno chapat je jako
odlehlé body na logicky myslitelné skdle miry spoluprace. V tomto piipadé existuje
statisticky vyznamny rozdil na hladiné spolehlivosti 5% pouze ve tfech otazkéch, jak
doklada tabulka €. 19. Ve dvou pfipadech je pfitom statisticky vyznamny rozdil jak
mezi skupinou vystavenou realistickému narativu a neoliberdlnimu narativu, tak mezi

skupinou vystavenou realistickému a konstruktivistickému narativu, coz je rozdil, ktery
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se v celkovych hodnotach nepromitl. Ve tfetim piipad¢ je pak opét statisticky vyznamny
rozdil pouze mezi skupinou vystavenou realistické a neoliberdlni manipulaci. Tato

zjiSténi doklada tabulka €. 20.

ANOVA
Sum of Squares df Mean Square F Sig.

q1 Between Groups 3,597 2 1,798 7,509 ,001
Within Groups 66,815 279 ,239
Total 70,411 281

q2 Between Groups ,140 2 ,070 ,292 747
Within Groups 66,952 279 ,240
Total 67,092 281

q3 Between Groups 1,406 2 , 703 4,857 ,008
Within Groups 40,371 279 ,145
Total 41,777 281

q4 Between Groups 17 2 ,058 ,236 , 790
Within Groups 69,103 279 ,248
Total 69,220 281

q5 Between Groups 1,028 2 514 2,268 ,105
Within Groups 63,217 279 ,227
Total 64,245 281

q6 Between Groups 1,592 2 ,796 3,636 ,028
Within Groups 61,075 279 ,219
Total 62,667 281

Tabulka ¢. 19
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Multiple Comparisons

Bonferroni
bependent Mean Difference st 95% Confidence Interval
Variable () narrative (J) narrative (I-J) Error Sig. Lower Bound Upper Bound
q1 Realisté Konstruktiviste ,268"| ,075| ,001 ,09 45
Neoliberalové 207 ,068 | ,008 ,04 37
Konstruktivisté  Realisté -,268" ,075| ,001 -45 -,09
Neoliberalové -,060 ,073 | 1,000 -,24 12
Neoliberalové  Realisté -207" 068 | ,008 -,37 -,04
Konstruktivisté ,060 ,073 | 1,000 -,12 24
Q2 Realisté Konstruktivisté -,055 ,075| 1,000 -23 13
Neoliberalové -,037 ,069 | 1,000 -,20 13
Konstruktivisté  Realisté ,055 ,075] 1,000 -13 ,23
Neoliberalové 017 ,073 | 1,000 -,16 19
Neoliberalové  Realisté 037 069 | 1,000 -13 ,20
Konstruktivisté -017 ,073 | 1,000 -,19 16
93 Realisté Konstruktivisté 148" 058 ,033 01 29
Neoliberalové 149 ,053| ,017 ,02 ,28
Konstruktivisté  Realisté 148 058 ,033 -29 -,01
Neoliberalové ,000 ,057 | 1,000 -14 14
Neoliberalové  Realisté -,149 ,053| ,017 -,28 -,02
Konstruktivisté ,000 ,057 | 1,000 -14 14
a4 Realisté Konstruktivisté 011 ,076 | 1,000 -19 A7
Neoliberalové ,036 ,070 | 1,000 -13 ,20
Konstruktivisté  Realisté ,011 ,076 | 1,000 -17 19
Neoliberalové ,047 ,074 | 1,000 -13 23
Neoliberalové  Realisté -036 ,070| 1,000 -,20 13
Konstruktivisté -,047 ,074 | 1,000 -,23 13
a5 Realisté Konstruktivisté -,135 ,073| ,195 -31 04
Neoliberalové 121 ,067 | 212 -,28 ,04
Konstruktivisté  Realisté 135 073| ,195 -,04 31
Neoliberalové 014 ,071| 1,000 -,16 18
Neoliberadlové  Realisté 121 067 212 -,04 28
Konstruktivisté -014 ,071| 1,000 -,18 16
a6 Realisté Konstruktivisté 1121 071 272 -,05 29
Neoliberalové 74 ,065| ,025 ,02 ,33
Konstruktivisté  Realisté -121 071 272 -,29 ,05
Neoliberalové ,052 ,070 | 1,000 .12 22
Neoliberalové  Realisté -174° 065| ,025 -,33 -,02
Konstruktivisté -,052 ,070 | 1,000 -,22 12

*. The mean difference is significant at the 0.05 level.

Tabulka ¢. 20
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Zajimavy vyklad nabizi i moZna interpretace diivodu, pro¢ v nékterych ptipadech
manipulace v piipad€ prvni otazky, jejiz zodpoveézeni predchéazelo nejvice textu, zde se
tedy nabizi vysvétleni, Zze zde bylo nejvice prostoru pro manipulaci. Zda se ovSem, Ze
déale do reakce ucastnikli experimentu znacné zasahla ,strategie” imaginarniho hrace.
Experimentalni manipulace totiz selhala zejména v otdzkach &islo 2 a 4. Coz jsou
otazky, jez nasledovaly po nekooperativni reakci ,,spoluhrace.” Zde doslo k setfeni
rozdilti mezi jednotlivymi skupinami. Coz by mohlo nasvédcovat strategii, zalozené na
Htrestani* predchozi nekooperace nebo naopak pocitu, Ze je ucastnik ,trestan* za
nekooperaci vlastni.

V ptipadé otazky cislo 5, kde manipulace rovnéz nebyla uspésna, prestoze reakce
imagindrniho spoluhrace byla pozitivni, je tteba zminit, Ze statistickd vyznamnost zde
byla 10,5% coz stile nasvédcuje odliSnému chovani skupin. Toto selhdni mohlo byt
navic vyvolano komplikovanéjsi formulaci kooperativni odpovédi. Reakce na klasické
bezpecnostni dilema, byla totiz formulovdna jako: ,,Berilie nezménila sviij navrh
rozpoctu [ve prospech navysSeni investic do zbrojeni] a zachovala vysokou miru investic
do socidlni oblasti.“ Domnivam se, Ze zapor ve slovese, ktery se u ostatnich
kooperativnich odpoveédi neobjevoval, mohl u nékterych respondenti vzbudit klamny
dojem, Ze se ve skute¢nosti o spolupraci nejedna.

Objasnéni a uptfesnéni téchto moznych interpretaci vSak bylo mozné, az diky

analyze individuélnich rozhovort.

4.3.2 Ocekavani aktéri ohledné mozného vyvoje

Posledni situace a zni vyplyvajici otdzka se zamécfovala na ovéfeni jednoho ze
zakladnich prvki vSech tii Skol a to pfistupu k moZnosti pifekondni konfliktu. Popis
predstavoval hrozici stfet mezi Aralii a Berilii jako prozatim zazehnany, Ucastnici
experimentu byli zaroven tdzani, zda se ,,domnivaji, Ze v dlouhodobém horizontu mize

roec
1

dojit k celkové proméné vztahl s Berilii.“ Tato otdzka jako jedina nabizela tfi moZzné
odpovédi ptedstavujici ndhledy jednotlivych skol. Zde se pak dlouhodoba
experimentalni manipulace promitla nejsiln€ji. Mezi skupinami existovaly statisticky
vyznamné rozdily na hladin¢ spolehlivosti 5%, hodnota Pearsonova chi-kvadrat byla

vysoka, jak doklada tabulka ¢. 21. V disledku chyby pii pfevodu testu do elektronické
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podoby je zde niz§i mnozstvi validnich odpovédi, toto mnozstvi vSak stile prevySuje

hranici, designem ptivodné zamyslenou pro cely test.

Chi-Square Tests

Asymp. Sig. (2-
Value df sided)
Pearson Chi-Square 64,673° 4 ,000
Likelihood Ratio 84,216 4 ,000
Linear-by-Linear Association 49,229 1 ,000
N of Valid Cases 189

a. 3 cells (33,3%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 2,68.

Tabulka ¢. 21

Bliz§i analyza tUspéSnosti jednotlivych manipulaci je znacné ovlivnéna
neznalosti vstupniho rozlozeni preferenci ucCastnikii experimentu, nebot’ bez jejich
znalosti neni mozné posoudit UspéSnost jednotlivych manipulaci. Je vSak ziejmé, ze
statisticky rozdil je zde velmi vyznamny. Pfi celkovém porovnani vysledki jednotlivych
skupin je pak patrné, Ze naprosta vétSina respondentii méla tendenci priklanét se bez
ohledu na narativ k pozitivnimu néhledu, tedy kjedné ze dvou odpovédi, které
hodnotily konflikt jako pirekonatelny, jednoznacné pak dominovala odpoved
vychézejici z neoliberalnich predpokladi. Na zdkladé tohoto vysledku je mozné
predpokladat, Ze vtomto aspektu by mohl mezi skupinou respondenti prevladat
neoliberalni ndhled, avSak tento vysledek miize vychéazet rovnéz z celkového ladéni
dotazniku. V pfipad¢ skupiny vystavené neoliberalnimu narativu je pak interference
vstupnich preferenci ucastnikli s experimentalni manipulaci az piekvapujici, protoze
vSech 74 osob, kterym byla poloZena tato otdzka, shodné zvolilo odpovéd’ vychdzejici
z neoliberalniho diskurzu, jak doklada tabulka €. 22.

Odpovédi osob vystavenych konstruktivistickému a realistickému narativu, vSak
nelze jiz tak snadno interpretovat, v obou piipadech prevladal sice nazor, Ze konflikt je
prekonatelny, nicméné odpovéd’ popisujici konflikt jako nepiekonatelny byla v obou
piipadech vice zastoupena. Pies 58% osob vystavenych konstruktivistickému narativu
se pak domnivalo, ze konflikt je mozné pifekonat na zéklad¢: ,,...posileni vzdjemné
oboustranné prospé$né obchodni vymény, [kterd] povede k prohloubeni vzajemné
zavislosti a tim k oslabeni moZznych ziskli z konfliktu.” Tedy k odpovédi, jez byla
designovana jako vychézejici z neoliberalnich interpretaci. Naopak jen 30,4 % osob ze
skupiny, vystavené konstruktivistické manipulaci, ptredpoklddalo, ze prekondni

konfliktu umozni: ,,dlouhodoba spoluprace, [jeZ] povede k postupnému sblizovani na
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mezinarodni scén¢ a promé&né postoji obou aktérii.* Tento vysledek je piekvapivy az pii
porovnani s vysledky skupiny vystavené realistickému narativu, kde tato odpovéd,
vychdzejici z konstruktivistickych premis ptevladala, jak je patrné ztabulky ¢. 22.
Tento rozpor neni jednoduse objasnitelny a jen téZko nabizi pfijatelné interpretace. Snad
s vyjimkou moznosti, Ze pro skupinu vystavenou konstruktivistickému diskurzu, byla
strategie vhodnosti té¢Zko identifikovatelnd a naopak, Ze realisticka skupina vnimala
citlivéji diskurzivni manipulaci, vzhledem k jeji nejcitelnéjsi rozdilnosti oproti patrné
prevladajicimu diskurzu. Toto vysvétleni je vSak v kvantitativni ¢asti vyzkumu zcela

empiricky nepodlozené a nelze jej povazovat za piesveédCive.

q7 * narrative Crosstabulation

Narrative
Realisté Konstruktivisté Neoliberalové Total

q7 1 Count 6 5 0 11
Expected Count 4,0 2,7 4,3 11,0
% within narrative 8,7% 10,9% 0,0% 5,8%

Adjusted Residual 1,3 1,7 -2,7
2 Count 36 14 0 50
Expected Count 18,3 12,2 19,6 50,0
% within narrative 52,2% 30,4% 0,0% 26,5%

Adjusted Residual 6,1 7 -6,6
3 Count 27 27 74 128
Expected Count 46,7 31,2 50,1 128,0
% within narrative 39,1% 58,7% 100,0% 67,7%

Adjusted Residual -6,4 -1,5 7,6
Total Count 69 46 74 189
Expected Count 69,0 46,0 74,0 189,0
% within narrative 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Tabulka ¢.22

4.4 Poznatky a mozné interpretace vychazejici z individualnich
rozhovoru

Cilem individualnich rozhovort bylo nabidnout mozZné interpretace k zavérim
kvalitativniho vyzkumu a obohatit tak pfedchozi ¢ast vyzkumu o detailnéjsi podnéty a

vysvétlujici komentare. Zamérem byla rovnéZz snaha ovéfit vysvétlujici ¢asti hypotézy
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vychézejici z prace Jamese Marche a Johana Olsona tedy, zda je schopnost aplikovat
danou strategii vhodnosti propojena se zkusenosti s konkrétni strategii.'” Jak je jiz
uvedeno v metodologické ¢asti prace, cilem této Casti bylo rozsifit porozuméni
mechanismu, ktery ovlivnil Uc€astniky experimentu pifi jejich rozhodovani
v experimentalni Casti.
V souladu s vyzkumnym zdmérem bylo pro rozhovory rekrutovano devét osob,
jejichZ prehled nabizi nasledujici anonymizovany seznam. Fiktivni jména byla pfidélena

na zaklad¢ poradi, v jakém byl rozhovor provadén.

jméno | narativ rok narozeni | vzdélani a sou¢asné zaméstnani
Adam | konstruktivisticky | 1977 VS historik

Bedtich | realisticky 1989 VS student prav

Cyril konstruktivisticky | 1984 VS student mezinarodnich vztahti
Dana realisticky 1990 SS studentka historie

Emil neoliberalni 1979 VS doktorand religionistiky

Filip realisticky 1990 VS student bezpe&nostnich studii
Gabriel | neoliberalni 1986 SS zaméstnanec

Hana konstruktivisticky | 1990 VS studentka ekonomie

Ivan neoliberalni 1979 VS projektant

Tabulka ¢. 23

4.4.1 Charakteristika skupiny a strategie vhodnosti

Dominantnim rysem velké c¢asti skupiny bylo silné ptesvédceni o vyhodnosti
spoluprace a ve vétSin¢ piipadli i o normativnim rozméru mezindrodnich vztaht.
Normativni argument byl Casto propojovan 1 s argumentem ekonomickym, ktery vSak
pii bliz§i analyze mél rovnéZ zpravidla normativni zdklad. Tento nazor presné vyjadiili
napiiklad Adam, Gabriel nebo Ivan:

Spoluprace je jako vzdycky vyhodnéjsi nez konflikt... V zasade, Ze pvi konfliktech
se, cisté z ekonomickyho hlediska, akorat spousta véci nici a vede to, zkratka a dobre,
vede to spis kupadku, zatimco prosté néjaka jakoby stabilita, prosperita, loajalita,

spoluprace je néjakym zpiisobem prinosna, tak prosté vede, jakoze jo, k rozvoji. (Adam)

"> MARCH, James G. a Johan P. OLSEN. The logic of appropriateness. B.m.: ARENA, 2004. s. 17.
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Ja jsem presvédcenej, ze otevienost a sdileni je vvhodnéjsi, jak organizacné, tak
ekonomicky, nez ta uzavienost. (Ivan)

A délal jsem to proto, protoze si jako myslim, Ze to ma smysl, no, jako celkove
prosté spoluprace mezi zeméma, protoze vic hlav vic vi a treba jenom ve s rovnani treba
s vesmirnym programem, to vic jako funguje, kdyz to zemé délaj spolecne, nez kdyz to
Jjako si to kope kazdej na viastnim pisecku, coz je jako v zdasadé to samy, ze jo. (Gabriel)

Tento aspekt byl vprvni otdzce v naprosté veétSiné pripadd posilen jesté
argumentaci, zdlraziujici mimofaddnou hodnotu védy pro lidstvo jako celek, z kterého
vyplyva moralni imperativ poznatky sdilet. Za vSechny mizeme uvést napiiklad Hanu
nebo Cyrila:

No, protoze prosté jako jde o véc, kterd jakoby je prospésna vsem a jakoby vyzkum
a technologie a tak a proto si myslim i v redlu, ze by staty méli spolupracovat hlavné na
vyzkumu a technologiich a podobné, takze z toho ditvodu.(Hana)

...Verim v to, Ze vyzkum, vzdélani a technologie by mély bejt sdileny, jaksi celym
lidstvem a ja se prosté, a nebyt omezeny, at uz teda narodama, nebo jenom
spolecnostma, firmama, korporacemi, businessem.(Cyril)

Cast respondentli rovnéz zmitiovala vyvoj charakteru mezinarodnich vztahti a s tim
souvisejici zménu mezinarodnich konvenci:

To jako ve skutecnosti, to jsem vychazel z toho, Ze zkratka jako v jednadvacatym
stoleti, ... se obecné ta mezindrodni politika jakoby vyspélych statii soustredi na to, Ze
prosté holt valecny konflikt je jakoby Spatnej, nebo prosté obecné jako konflikty jsou
Spatny a naopak jakoby diky rozvoji ekonomickych a obchodnich vztahii aj jakoze v té
oblasti vedy pochopitelne, tak zkrdatka a dobre je to jako progres, no. (Adam)

Proste jako je to takova ta naSe predstava o tom, Ze utocné valky se prosté
v jednadvacatém stoleti nedelaji.(Bedrich)

V nekterych piipadech sami respondenti reflektovali svou viru v mezinarodni
systém jako podminénou piislusnosti k soucasnému dominantnimu paradigmatu, jak je
zfetelné naptiklad jiz z Bedfichova vyroku, tuto skute¢nost ale zminil kromé jinych i
Emil:

Jsem naivni dite liberalniho véku, kooperativni.(Emil)
Pro vyzkum je, vSak klicovou otdzkou do jaké miry tato hodnoceni pfedstavovala

skutecny nazor respondent a do jaké miry vychazela z piedchozi volby odpovidajici
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strategie vhodnosti. Tuto skute¢nost bylo vrozhovoru velmi tézké reflektovat,
v nékterych ptipadech vSak respondenti patrn€ vnimali jistou disonanci:

Ja jsem byl tak slunickovej, strasné.(Gabriel)

...tak je tam takovej ten tlak na to bejt proste, ja nevim tady v tom zrovna nekonfliktni,
nebo nejdriv prosté resit vsechno diplomaticky a podobné, ale to neni zalezitost jenom
tohohle testu to je, prosté celkove, kdyz je to o vyzive, tak hodné lidi zaskrtne, ja nevim
fair trade, nebo cokoliv, aby se jakoby lip postavili, i kdyz to jakoby neni pravda... ale
nebylo to néjak, Ze by to jako ten test naznacoval, to je jenom takovej vnitini soud, co
clovek v sobé ma.(Hana)

Ptijeti strategie vhodnosti naznacuje i skute¢nost, ze jedini dva respondenti
z tohoto souboru, které je mozné na zaklad¢ rozhovoru jednozna¢né oznacit za realisty,
prosli pfed tim realistickou manipulaci. Nedd se samoziejmé vyloucit, Ze pravé pocit
souznéni respondentt s konkrétni manipulaci stal za jejich ochotou na dal§im vyzkumu
participovat, nicmén¢ 1 vtomto piipadé¢ bylo pfijeti strategie vhodnosti Castecné
reflektovano, jak ukazuje napiiklad Danina odpovéd na otazku, pro¢ se v tradicnim
bezpec¢nostnim dilematu rozhodla pro zbrojeni:

... prosté si myslim, Ze politici vZdycky uprednostiujou tuhletu slozku, tu armadu, pred
socialni sloZkou, ale nedokazu ti vysvetlit jako na zakladé ceho, nebo na jakym podklade
bych se k tomu jako politik rozhodla.(Dana)

Tazatelka: Takze by ses tak rozhodla, protoze tak jednani ostatni?

Dana: Asi jo, asi bych to tak Fekla, protoze to mam prosté okoukany nebo prosté
v ramci ty historie to tak funguje. Prosté pokud je néjaky jako napéti, tak se vzidycky
investovalo do, v néjakejch téch rizikovejch letech, do zbrojeni, vic nez do socidlniho
statu.

Ve Filipové piipadé byl pak odklon od zvolené ,jestfabi“ strategie vniman
dokonce jako svym zplsobem osobni selhani. Filipiiv komentat k volbé kooperativni
strategie:

Ano, to je prave, jak uz jsem to, jak uZz jsem Fikal, Ze jsem zacal pak jako
chaoticit...(Filip)

... i néjakej iracionalni [pohled], jakoby tieba jo, a to se patrné tykalo téch rozsirenych
prav mensin, protoze ja jsem na tohle takovej... jako mékkej.(Filip)

No, mam slabost pro mensiny, Ze by bylo dobry jako, je néjak jako nelikvidovat,
no.(Filip)
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4.4.2 Vliv zkusSenosti z vlastniho oboru

Respondenti se pfi zdiivodiiovani svych rozhodnuti pochopitelné snazili cerpat ze
zkuSenosti nacerpanych na poli jim vlastniho oboru. Tento aspekt se dale logicky
znacn¢ promitl do diskurzivniho obrazu, ve kterém se pohybovali. Na zakladé jejich
osobni zkuSenosti tak dochdzelo k volb& konkrétni strategii vhodnosti. U Bedficha,
ktery studuje prava, tak byl po celou dobu zfetelny diraz na instituce a s nimi propojeny
pravni aspekt:

...Se priznam, Ze pri tom asi trosku spolitham na néjaky nevyriceny veéci, ktery
nejsou v tom zadani receny a to jsou treba jako néjaky zaruky mezindarodniho prava a
podobny véci.(Bedrich)

Bedrich: Protoze proste jako jsem veden k tomu, Ze tyhlecty instituce fungujou. Jako
maji fungovat, coz je moznd jako rozdil.

Tazatel: Kym ses k tomu veden?

Bedrich: Skolou. Prava studuju, takze tam jako je néjakd takovihle jako predstava, Ze
by to mélo fungovat.

Historikové se zase opirali o minulost mezindrodni praxe:

...protoze to mam proste okoukany nebo prosté vramci ty historie to tak funguje.
(Dana)

Nebo jeji pribézné zmény:

..kdyz se podivas do historie, tak diiv prosté staty musely Zit na tom, Ze koristily na
sousedech a potrebovaly neustale dalsi korist a tak, nékde jakozZe tady, prosté jako tady
koncert velmoci a tak. (Adam)

Hana, kterd studuje ekonomii, naopak projevila zna¢nou skepsi v otdzce socialnich
programi, jez je vlastni klasické ekonomii:

No, myslim si, Ze jsem byla asi pro vétsi investice do zbrojeni a to z toho ditvodu, Ze
nebo tak to, to je celkové spis spojeny s mym presvedcenim, ze néjaky investice jako do
socialni sféry vetsinou vyjdou vnivec. Tak mam ten pocit, Ze se to prosté vétsinou dela
Spatné, tady ty nevim, zlepseni socidlni soudrznosti a podobné, takze potom jakoze, kdyz
jsou ty vztahy Spatny, tak jsem myslim byla pro to, aby se vic, teda spis zbrojilo,
no.(Hana)

Filip, ktery studuje bezpecnost, tuto skute¢nost sém pojmenoval:

A myslim, Ze to je dany treba prosté tim, Ze ja jakoby osobné zase v nekterych otazkach

se soustredim na oblasti, ktery jsou samy o sobé velmi konfliktni, Ze jo a volatilni, takze
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to je asi pak otazka vnimani, samoziejmé prosté clovek, kterej bude délat dnesni
Evropu, nebo Evropu rekneme po konci studeny valky, tak to vnimani bude mit posunuty
skutecné tim smérem, ... prosté kdyz nekdo déla jizni Asii a Blizkej vychod, tak to jako
to vnimani toho svéta vtomhle smeéru bude posunuty zase spis do ty roviny

nespoluprace. (Filip)

4.4.3 Strategie ucastnikt

Identifikace strategii tcastniku je dulezitym predpokladem pro celkovou analyzu
uspeésnosti manipulace, zejména po jejim propojeni s analyzou vlivu strategie
imaginarniho hrace.

Mezi Ucastniky experimentu bylo mozno sledovat rlizné typy strategii, od zcela
,holubicich,” az po velmi ,jestiabi.” Pii jejich identifikaci, je vSak tfeba stale mit na
paméti, ze volba konkrétni strategie patrné byla do jist¢ miry podminéna konkrétni
experimentalni manipulaci. Na druhou stranu se vSak zd4 nepravdépodobné, ze by tato
manipulace vedla az k volbé strategie, jeZ by byla v naprostém rozporu s hodnotami
ucastnika.

Typickym zastupcem bezvyhradné kooperace byl napiiklad Cyril, ktery byl
vystaven konstruktivistické manipulaci:
eskalace, do eskalace pripadnyho konfliktu i jako za cenu toho, zZe bych ja sam byl
schopnej obétovat treba cast uzemi, tieba i celej stat, v nejakym pripadnym konfliktu,
protoze si myslim, Ze to vlastné nema tak velkej vliv na to, co se v ty zemi déje, jak ty lidi
Zijou ...(Cyril)
...bych jako vlastné neveril vrealny situaci, Ze by ten stat byl schopnej efektivné
vobsadit néjaky uzemi a spravovat ho delsi dobu, nez by se to zase rozpadlo zpatky a
prosté jednal bych jako Benes, s tim, Ze to zase vyhnije zpatky.(Cyril)
Tazatelka: A co myslis tim ,, prirozené rozpadlo “?
Cyril: No, Ze i kdyby treba za pomoci zbrani nas Berilie napadla a zabrala prosté kus
uzemi tak si myslim, Ze by nedokdzala, by ho spravovat, tak aby prosté obcani byli
loajalni tomu rezimu, kterej by tam nastal.
Tazatelka: A pro¢ by to nedokdzala?
Cyril: Protoze neverim tomu, Ze by tam ty lidi vyhladila.

Z jeho reakci je krom¢ bezvyhradné kooperace patrnd i jistd vira v normativni

povahu systému, ktera je sama o sobé garantem jeho funk¢nosti. Cyril rovnéz v souladu
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s konstruktivistickym diskurzem zdlrazioval hodnotovy vyznam spoluprace nad Cisté
materidlnimi pozitivy kooperace:

...neverim tak jenom uplné ve v§emocnou silu ekonomiky a jo. A myslim si, Ze i
ta dlouhodobad spoluprdce v riznejch téch dalsich sférach by mohla prispét proste,
k néjaky promené postojii. Dlouhodoby. (Cyril)

Zajimavou strategii volil Emil, ktery reflektoval svou kooperativni a

mirumilovnou strategii, jako potencidlné¢ nebezpecnou pro statni celek a za zaruku
udrZeni bezpeti statu povazoval spravnou funkci demokratického systému, ktery by
znemoznil pokracovani jeho politiky v ptipad¢ ohroZeni.
...jd jsem se rozhodl, Ze zadnej konflikt nebude a ze vlastné ta moje politika je zaloZena
na tom, ze nebude konflikt ...de facto se obavam, Ze v realité by to pro mé znamenalo, Ze
skoncim proste, ze mé proste bude muset nahradit néjakej Churchill, Ze sam, jako
Lloyd"*® nebudu schopen resit tu situaci, kdy je potieba jako rdznd ruka a zbrojeni...A
viastné budu doufat, Ze vedle mé néjakej Churchill bude, kterej mé pripadne jako
odstrani jako $éfa a vlastné vezme to do ruky. (Emil)

Nejvyznamngj$i ¢ast respondentll pak variovala mezi strategiemi nazyvanymi

jako ,tit for tat“ a ,tit for tat s odpuSténim.” Tyto strategie po vstupni spolupraci
kopiruji tah protihrace a v pfipadé¢ druhé ze zminovanych variant voli v nékterych
pfipadech kooperativni variantu 1 po pfedchozi nespolupraci. V empirickych testech
teorie her, jakym byl napiiklad Axelrodliv experiment, patfily tyto strategie mezi
zminované skupiny patfil naptiklad Adam:
...kdy proste nékomu nabidnu spolupraci a on se na mé jako... jak to Fict slusné...
netvari hezky a naopak jako to vypada, Ze v podstaté by akordat jako on to chtél, jako
vyuzit ve svij prospéch, tak v tom pripade, prestoze jako spoluprace je jako vzdycky
vwhodnéjsi nez konflikt. Tak spoluprace holt jako musi byt oboustranna. A pokud prosté
po Spatné zkusSenosti neni mozny proste neustale ustupovat. (Adam)

Variantu s odpusténim pak volili naptiklad Bedfich nebo Ivan:

...asi i prestoze, tam predtim ta domluva nefungovala, tak jakoZe to zkusim jesté jednou.

(Bedrich)

14¢ Respondent patrné omylem zaménil osobu Nevilla Chamberlaina s Davidem Lloydem Georgem.
“TNOWAK, M. a K. SIGMUND. A strategy of win-stay, lose-shift that outperforms tit-for-tat in the
Prisoner’s Dilemma game. Nature. 1993, ro€. 364, €. 6432, s. 56-8. ISSN 00280836. s. 56.
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Ono se to jmenuje pujcka za oplatku, tady ten systém, Ze jo, kdy jakoby prvni zkusis,
das, kdyz se setkas s negativni reakci, tak pristé nedas, ale pravé tedka podle néjakyho
vyzkumu, tak to jako vypada, Ze je dobry jednou za jako urcitej cas, jakoby zkusit to, Ze
das viastné, aniz ocekavas, ze néco dostanes a je to rozhodné uspésna strategie, no.
V dobeé kdy, jsem vypliioval ten dotaznik, tak jsem si to myslel pocitove, tedka to mam
potvrzeno na zaklade néjakejch odbornych faktu, co jsem slysel v rozhlase.(Ivan)

Je tteba vSak upozornit, ze volba téchto strategii byla, jak vyplyva z rozhovori,
v naprosté vétSin€ piipadl intuitivni a koncept teorie her nebyl, alesponi na védomé
urovni nijak zohlediiovan.

Posledni skupinu respondenttl pak tvofili Gc€astnici, kteti zvolili nekooperativni
strategie. Tento pfistup dokladaji napiiklad Dana a Filip ve svém zdavodnéni
rozhodnuti zbrojit v klasickém bezpecnostnim dilematu:

Kdyz naopak mozna tam budou néejaky ty [socidlni] nepokoje, tak to tomu konfliktu
pripadné pomiize, protoze ty lidi, kdyz jsou nastvany, tak jsou agresivnéjsi a muizou si to
nebo, mizou chtit si to néjak vybijet na tom sousednim statu. MuzZou, Ze jo videt jako
toho vinika téch svych problémii v sousednim statu...(Dana)

Nehlede na to, ze zbrojeni se casto jako da krdasné propojit se socialnimi programy, viz.
prosté Hitler, Ze jo.(Filip)

Z mnoha dalSich ptiklad uvadim naptiklad realisticky néhled, ktery Filip pfesné

formuloval v problematice pasovani:
...ja si myslim, Ze tohlecto je naprosto dokonalej pay off, jako jo, Ze pokud si prosté
dokazu jako zabezpecit ty hranice, jakz takz, jo a zaroven mi to prosté umozni néjakym
zpusobem vybudovavat mocenskej viiv, jako by, nebo néjakej viiv, reknéme jakoby u
soupere, tak tady to iniciovani toho jednani by bylo naprosto nesmysiny, jako jo. (Filip)

Silnym spojujicim rysem téchto respondentli byla nediivéra k mezinarodnim
organizacim:

Protoze kazdej stat ma néejaky svy viastni zajmy, takze oni budou prosazovat v ramci i
néjaky mezindarodni organizace néjakej sviij zajem, kterej nemusi byt schodnej s ti mym
zdjmem. (Dana)

...ja zase jakoby nevérim uplné v koncept mezindarodnich organizaci, pokud se nejedna
o obranné garancni pakty, takze, nebo utocné garancni pakty. Takze a navic to prosté

Jjako do mé ivalo United Nations a to jako ja uplné ne, no. (Filip)
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Zcela klicovym poznatkem vychdzejicim z analyzy jednotlivych hra¢skych
strategii je zjiSténi, Ze ne kazdé kooperativni rozhodnuti znamend kooperaci.
Predpokladem uspéSné nekooperativni strategie totiz neni neustale nekooperovat, ale
nekooperovat v rozhodujicich chvilich. Na tento aspekt upozornila naptiklad Dana:
Ja si myslim, Ze jsem tady dala: , Budu jednat o vzdjemnych ustupcich.*
Protoze, pokud nemam vyraznou prevahu, vojenskou, tak jsem to nechtéla riskovat a
radsi pockat, jako prosté takova ta vyckavaci taktika, nez jako téma investicema do toho

zbrojeni tu prevahu budu mit a budu si moc dovolit néjakej jednoznacnej... (Dana)

4.4.4 Vliv strategie imaginarniho hraée a zklamani kooperativnich
pristupt

Uvodem je tieba fici, Ze strategie imaginarniho hraée byla z hlediska
experimentalniho designu velmi uspéSnd, ucastniky tedy byla vnimana ve vétSiné
ptipadll jako presvédciva a vice méné konzistentni. Jeji uziti navic mezi UcCastniky
znaéné€ zvysilo pocit participace a to 1 na emoc¢ni roving, coz piispélo k spontannosti
jejich a reakci a potlaceni snahy o rozkryvani experimentdlniho designu. Vyznam
minulého rozhodnuti imaginarniho protihra¢e a obav z ptiStiho tahu vyjadrili naptiklad
Adam, Hana nebo Filip:

No tak tady pro to rozhodnuti pro mé bylo vice méné podstatny to jejich, ta jejich
predchozi reakce, zZe jo.(Adam)
Bal jsem se, byl jsem uprimné zdésen. (Filip)
...samozrejmé clovek se neustale mohl obavat blufu a tak podobneé. I kdyz treba jako
myslim si, Ze v ty otdzce s téma socidalnima programama a zbrojenim a tak, tam jako asi
mé mohlo napadat a vzhledem k tomu jak jsem odpovidal potom asi trosku i napadlo, i
kdyz tézko Fict, jestli teda jako jejich zajmy skutecné nejsou cisté a Slechetné na rozdil
od jaksi mého pseudodiktatorského rezimu, ktery jsem budoval v Aralii. (Filip)
No tak to mé zase potésilo jako, Ze nebyly Zadny problémy.(Hana)

Na druhou stranu pro nékteré ucastniky nebyla reakce druhé strany natolik
rozhodujici a soustiedili se spiSe na popis situace v konkrétni otazce.
Tazatelka: Ja bych se té jeste chtela zeptat, jestli na tebe mélo néjaky vliv pro to
rozhodnuti, to Ze oni tam nesdileli vSechny informace?

Dana: Nemyslim si. Myslim si, Ze jsem to brala jinak. Tam je takovy to slovicko, to

Jjak na tebe vyskoci, to ,,bezpecnostni aspekt,
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Vzhledem k tomu, ze castnici neméli divod mit jakékoliv pochybnosti ohledné
relevance strategie druhého hréace, interpretovali ji zpravidla jako dikaz potvrzujici
spravnost vlastni strategie.

...pokouseli jako pomérné agresivné a pomeérné jako redlné prosazovat néjaky svy
pozadavky, nicméné kdyz doslo na lamani chleba, tak stejné ustoupili a byli ochotny
prosté vyjednavat. (Cyril)

...ona jednala, reknéme méné jestrabim zpiisobem nez ja. Jo. To urcité, prosté to
tak bylo a ne, zZe bych se kvuli tomu zastydel, ale na druhou stranu je otdzka, jestli
prosté nejednala jakoby néjakym prosté méné jestrabim zpiisobem prosté z ditvodu
nejakého appeasementu, nebo néceho takovyho to mohlo bejt. (Filip)

Nejdilezitéjsim poznatkem vyplyvajicim z analyzy vlivu strategie imaginarniho
hréce, je vSak zjisténi, Ze reakce hracli na nekooperativni pfistup se rtiznila v zavislosti
na pouzitém narativu. Po prvni otdzce, kde vSichni dotazovani ucastnici vystaveni
realistickému narativu nekooperovali a naopak pét zSesti ucastniki vystavenych
konstruktivistické a neoliberdlni manipulaci kooperovalo, nasledovala zcela odlisna
reakce, kterd se pak dale promitala do celého experimentu. Ucastnici vystaveni
realistickému narativu povazovali nekooperativni reakci za pfirozenou, nebo alespon
pfimétenou jejich vlastnimu postupu.

...samozrejmé, Ze logicky, kdyz byl omezenej pristup z nasi strany, nebo omezenej vstup
tak jako musel byt i omezenej vystup, Ze jako...Prislo mi to jako adekvatni odpoved’ na
to, co jsem jako udélal.(Bedrich)
...coz by byla prosté zdlezitost, ktera by podlihala néjakymu utajovani a takovy véci se
nevymeénujou, uz ne viibec ne mezi staty, ktery maj proste, ktery jsou prosté jako lehce
na noze, jo.(Filip)

Naopak kooperativni Gi€astnici byly reakei Berilie zklamani, coz zna¢né snizilo
jejich dalsi chut’ kooperovat.

No, trochu mé to prekvapilo a je to mozny, Ze potom jsem se rozhodovala uz jako
opatrnéji u téch ostatnich véci, ze otazky, kde bych jinak treba taky byla pro spolupraci
nebo, nebo ja nevim dialog, tak jsem spis potom jakoby byla uz opatrnéjsi, no.(Hana)

Tazatelka: ...ovlivnila té teda potom néjak dal ta strategie toho druhyho hrace?

Adam: No urcite. Ja teda doufam, myslim, zZe tady jsem pravé uz, jakozZe byl spis
Jjako pro ten samostatnej projekt, jestli se nepletu.

...zvlast po tom, co nas ty smejdi nastvali... (Gabriel)
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Toto zklamani ve spojitosti s implicitni strategii ,tit for tat“ nebo ,tit for tat
s odpusténim* a kooperativnim tahem Berilie v otdzce ¢islo 2 a nekooperativnim tahem
v otazce Cislo 3, vedlo ke statisticky vyznamnym kooperativnim pokustim v otazce Cislo
3 a otazce Cislo 6, kde propijcend ditvéra smétovala de facto k mezindrodnimu systému
nikoliv k Berilii. Na rozdil od ucastnikl vystavenych realistickému narativu, ktefi byly
méné kooperativni a neméli tak Berilii ,,co vyc¢itat tak kooperativni ucastnici prosli
vyraznym zklamanim z ,,netispéchu* kooperativni strategie, coz komentovali naptiklad
Emil nebo Gabriel:

To si myslim, Ze bylo to, co mé jako nakrklo docela, protoze jsem téch nékolik
krokii predtim postupoval jako kladné a slunickove a ty dementi od B. viastné jako nic
nedeélali, takze cejtil jsem to jako zlom, tady v tom pokracovani, Ze jsem jako tam,
pokazdy udelal ustupky k sobé... Hlavne mi to prislo smutny. Naprdli mé. (Gabriel)

Myslim, Ze si to tak pamatuju, Ze jsem byl smutnej z toho.(Emil)

V ptipad€ nc¢kolika respondentd, kteti byli vystaveni konstruktivistickému narativu, pak
vedla odli$nost strategii, az k vytvoteni pocitu kulturni odlisnosti Berilie:

...ten dojem té jakoby zasadni, kdyz to Feknu i kulturni odlisnosti, i prosté jako
zpiisobu uvazovani a i jako prosté nékdo, kdo se jako snazi prave jako uvazovat hodné
silove a néjakym zpiisobem prostée jakoby tlacit, prosté jako bych rekl i jako agresivné a
... prosté holt to neni dobrej partner. (Adam)

Ojedinéle se vyskytly 1 ,vycitky* spojené s vlastnim nekooperativnim
rozhodnutim, tento trend byl v§ak mnohem slabsi a patrné i méné vyznamny. Tento
pocit popsal naptiklad Gabriel, po té co zjistil, ze zacal jednostranné¢ zbrojit:

A ja si pripadal jak pablb! A je to uplné stejny! No, pamatuju si to dobve.(Gabriel)
Nebo Filip vzhledem k celé své strategii:

...ona jednala, reknéme ménée jestrabim zpiisobem nez ja. Jo. To urcité, proste to tak
bylo a ne, Ze bych se kviili tomu zastydel, ... [ kdyz treba jako myslim si, Ze v ty otdzce
s tema socialnima programama a zbrojenim a tak, tam jako asi mé mohlo napadat a
vzhledem k tomu, jak jsem odpovidal potom asi trosku i napadlo, i kdyz tézko vict, jestli
teda jako jejich zajmy skutecné nejsou cisté a Slechetné na rozdil od jaksi mého

pseudodiktatorského rezimu, ktery jsem budoval v Aralii.
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4.4.5 Reflexe experimentalniho designu a vstup vnéjsich vliva

Soucasti rozhovoru sucCastniky experimentu byla 1 castecnd reflexe
experimentalniho designu. Uastnici ve vét§ing ptipadt povazovali otazky za vyvazené
a objektivni a neméli zddné podezieni ohledné experimentalni manipulace:

Tazatelka: Meél jsi pocit, Ze se od tebe ocekava néjaky typ rozhodnuti, Ze jsou néjaky
odpoveédi jako v uvozovkach favorizovanéjsi nez jiny tim designem experimentu?
Ivan: Ne. Nemél jsem ten pocit.

V nékterych piipadech respondenti zminovali, Ze pocitovali néjaky tlak, zpravidla
se ale jednalo spiSe o tlak ucinit néjaké rozhodnuti.

...ze tam jsem jako hodné vahal, jako Ze jsem cejtil to rozhodnuti...(Bedrich)

Pokud jiz vnimali tlak na konkrétni typ rozhodnuti, pak jej Casto popisovali jako
opacny, nez jaky byl obsazen v jim pfidéleném narativu. Cyril, ktery patfil ke skuping,
jez dostala konstruktivisticky narativ naptiklad na tuto otazku uvedl:

No... spis jo, spis bych rekl, Ze je to tlaceny trochu do toho, jit do konfliktu a hdjit
zdajmy Aralie proste.(Cyril)

Podobné 1 Filip, jemuz byl pfidélen naopak realisticky narativ, zminioval jeho diraz

na spolupraci:
Jako ja si myslim, Ze celkoveé ten text, kdybychom to brali z hlediska néjakyho jakoby
realismu, liberalismu nebo néco takovyho, tak ja si myslim, Ze celej ten test byl v
podstaté ladénej tak, Ze jakoby pomalu je spis pravé do ty sfery néjakyho toho aliance
makingu a spoluprdce a tak dale. (Filip)

Zde se opét nabizi, ze ochota respondentii k ucasti v rozhovorech mohla byt
ovlivnéna mirou jejich souznéni s konkrétni manipulaci. V neposledni fadé pak
dotaznik samotny je rovnéz tieba chépat jako diskurzivné zabarveny i mimo zamyslené
useky, protoze neni mozné pohybovat se mimo diskurz a autorka sama se, mimo jiné
napsanim této prace, jasné definuje v konkrétnim diskurzivnim ramci.

Hana, ktera byla vystavend konstruktivistickému narativu, zminovala tlak
kooperovat. Zistava ovSem otazkou, do jaké miry se jednalo o reflexi experimentalni
manipulace a do jaké miry §lo o popis SirSiho efektu nastinéného jiZ v kvantitativni ¢asti
a to odpovidat takovym zpiisobem, aby respondent naplnil celospolecenska ocekavani.

No, jako nemuselo to nutné vyplynout z toho testu, ale celkove, kdyz clovek
vypliuje takovyhle dotazniky, tak je tam takovej ten tlak na to bejt proste, ja nevim tady

v tom zrovna nekonfliktni, nebo nejdriv prosté resit vsechno diplomaticky a podobné,
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ale to neni zdleZitost jenom tohohle testu to je, prosté celkove, kdyz je to o vyzZive, tak
hodné lidi zaskrtne, ja nevim fair trade, nebo cokoliv, aby se jakoby lip postavili, i kdyz
to jakoby neni pravda... ale nebylo to néjak, ze by to jako ten test naznacoval, to je
jenom takovej vnitini soud, co ¢lovek v sobé ma. (Hana)

Tento pocit zminil i Gabriel:

...protoze jako jsme v Cechdch, Ze jo, jsme prosté radsi, kdyz se véci jako délaji tak
néjak spolecné, pokud nejsi fasista a nefandis Okamurovi, takZe to je tak jako jediny, Ze
tam, Ze to miize jako souviset spolecensky, nebo néjakou jako nasi socidalni bublinou
nastaveny, ze proste budes vic tihnout k tomu acku, protoze jsme slunickovy.(Gabriel)

Dalsim reflektovanym aspektem byl vliv teorie her. Pfestoze se vétSina Ucastnikli
s touto teorii setkala, aktivné¢ ji béhem experimentu nikdo nevyuzil. Bé&hem
experimentu, zpravidla tuto analogii nevnimali a n¢ktefi ji nespatfovali ani zpétné, dalsi
skupina jeji zohlednéni pak védomé odmitla na zdklad¢ osobni skepse.

... jak Fikam, teorii her moc neverim. V jakykoliv jako jeji varianté. Myslim si, Ze to ve

...ty zdkladni modely, ktery je clovek schopnej v hlave si jako predstavit jsou na
néco takovyho prilis jednoduchy, aby to dokazaly jakoby uchopit. Takze néjaky staticky
hry, nebo i dynamicky si myslim, Ze tady... a hlavné i kdybych jednala, podle néjakejch
takovych modelii, ktery ja cisté nahodou jsem i trochu studovala. Tak stejné neni
zaruceny, ze pokud clovek hraje jakoby to, jak se to jmenuje, equilibrium , takze nutné
ten druhej taky se chova taky podle jakoby teéch principu. Jo. Takze myslim si, Ze pouZiti
pokud, tak jenom omezené.(Hana)

Poslednim vyraznym prvkem, ktery byl vSak pro diskuzi s respondenty zasadni,
byla okupace Krymu, ke které¢ doslo mezi kvantitativni a kvalitativni ¢asti. Tato udalost
méla na nékteré respondenty, kteti prve zastavali kooperativni strategie, velmi silny vliv
a znacn¢ otfasla jejich virou ve funkci mezindrodniho systému, coZ se projevovalo
jejich nizsi chuti kooperovat a silnym pocitem zklamani.

...jako nesnasim, presné to co ted dela Evropska Unie. To jako ve skutecnosti, to
co se delalo Hitlerovi a podobné, jakoze ve chvili, kdy clovek jako je prilis ustupnej
pred agresorem a dava najevo néjakou jakoby, svym zpiisobem slabost, ...pokud je jako
za hranicema prilis agresivni stat, tak samoziejmé jako neni podle mé dobré jako

ustupovat, protoze je to prosté az nebezpecné a slabosské. (Adam)
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...predpokladejme, Ze by to byla nejaka duveryhodna instituce a ty zaruky by byly
jako, k necemu byly. Ne, kdyz jako jak se slibi Ukrajiné neporusitelnost hranic...(Adam)
...premyslim, jak mé treba v tom rozhodovani jako ovliviiuje Krymska krize. ...tam ted’
vnimam aspekt, kterej tam jako predtim nebyl.(Bedrich)
...to takova ta nase predstava o tom, Ze utocné valky se prosté v jednadvacatém stoleti

nedelaji. Coz treba nemusi bejt pravda. (Bedrich)

Zavér

Prace na experimentalnim zaklad¢ prokézala vliv diskurzu na rozhodovani osob.
V rozhodovani osob, kterym byl pifedlozen narativ zaloZeny na realistickych,
neoliberdlnich a konstruktivistickych diskurzivnich specifikach, byl na hladiné
statistické vyznamnosti 5% prokazan rozdil mezi skupinou, jiz byl ptidélen realisticky a
neoliberalni narativ. Skupina, kterd pracovala s neoliberdlnim narativem se v souladu
s vyzkumnou hypotézou chovala kooperativnéji. Mira kooperace byla pfi tom ovlivnéna
dosavadni diskurzivni zkuSenosti, na coz poukazuji individualni rozhovory s vybranymi
respondenty. Toto zjiSténi predstavuje argument podporujici teorii logiky vhodnosti
Jamese G. Marche a Johana P. Olsena.

Slabsi vliv experimentalni manipulace v ptipadé konstruktivistického narativu je
stejné jako moznou niz§i mirou zkuSenosti respondentii stimto diskurzem. Tuto
skutecnost, je vSak mozné interpretovat rovnez Cisté na statistické roving€, kde by mohla
byt spojena s niz§im mnozstvim respondentli, coZ mohlo rovnéz vést ke statisticky
vyznamnému snizeni kompetitivnich hodnot v testu DYNAD. Na druhou stranu nizsi
mira kompetitivnosti by méla u Gc€astnikli zvySovat miru kooperace. Je tedy mozné, Ze
niz8i skore je naopak vysledkem ovlivnéni respondentl v pribchu testu.

Necekanym piinosem vyzkumu bylo odhaleni odliSnosti v rozhodovacich
mechanismech respondentii v zavislosti na diskurzivnim ramci, ve kterém se
pohybovali. Jednalo se o zcela odliSnou miru citlivosti na nekooperativni jednani.
Zatimco nespoluprdce protihrde vyvoldvala mezi osobami pohybujicimi se
v diskurzivnim poli vyzdvihujicim spolupraci silné zklamani a po né€kolika opakovanich
Casto 1 celkovou zménu strategie a to zejména tehdy, byla-li kooperace vnimana jako

spravna na normativnim zakladé, mezi GcCastniky, ktefi se pohybovali
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v nekooperativnim diskurzu, nebyl tento typ zklamani pocitovan a to ani v pfipadé, Ze
se jejich kooperativni reakce setkala s nekooperaci. Ob¢asna nespoluprace byla v jejich
piipadé¢ vniména jako pfirozend soucast systému. Naopak obcasna nespoluprace
protihrace v kooperativnich diskurzech Casto znamenala zasadni zménu chapéni celého
systtmu. Na tento mechanismus poukazuji nejen provedené rozhovory, ale i
kvantitativni vysledky. PfestoZe toto zjiSténi nemusi plisobit az tak piekvapivée, je velmi
vyznamné pro analyzu jednotlivych hracskych strategii a pro objasnéni rozdilné
uspésnosti experimentalni manipulace.

Piestoze neni mozné prenést konkrétni vysledky experimentu na skute¢nou
situaci mezindrodnich vztahdi, je diky naplnéni nezbytnych metodologickych
predpokladii, mozno vyslovit konkrétni teoretické zavéry, jejichZ platnost neni omezena
na testovanou skupinu respondentli a naopak je moZno tyto zav€ry vztahnout i na
skupinu aktérii mezinarodnich vztahl. Opakovani experimentu na odli$né skupiné osob
by vSak samoziejmé piineslo zpfesnéni teoreticky zavera.

Domnivam se, ze tak prace piinesla zajimavy podnét pro studium rozhodovani
v mezinarodnich vztazich a upozornila na vyznam diskurzivnich specifik. V neposledni
fad¢ pak snad znamenala i nepatrny piinos k jedné ze zakladnich diskuzi na poli studia
mezinarodnich vztahi a podtrhla vyznam ideové roviny na konstrukci mezinarodnich
vztahl. Jako obohacujici 1ze pak vnimat i jeji metodologicky pfinos v oblasti aplikace
metod $irsi skupiny socidlnich véd, ve studiu mezinarodnich vztahti dosud vyuzivanych
jen ztidka.

Zavery prace prinaSeji dalsi otazky, jejichz vyzkum by mohl znamenat piinos
pro pochopeni mechanismu rozhodovani v mezinarodnich vztazich. Kromé¢ jiz zminéné
snahy o zvySeni externi validity opakovanim experimentu s odliSnou skupinou
respondentll a presnéjSiho objasnéni mechanismu konstrukce strategie vhodnosti, se
jedna zejména o vyzkum vlivu nekooperativnich strategii na aktéry pusobici

v diskurzivné kooperativnim ramci.
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Summary

The present diploma thesis focuses on the experimental examination of the
influence of the discourse of international relations schools on decision-making of its
actors. Thesis discribs design, performance and results of an experiment which tested
whether the discourcive specifics of concreete school of international realations
influence the decision-makin of an actor

In examining this issue, the thesis addresses some of the fundamental questions
on the field of international relations, as is the reality of international relations and the
process of its cognition. In this regard the position of the work is derived from the
concept of modest constructivism which is underpined by the work of Alexander
Wendt. On this theoretical ground, the thesis defines the concept of discourse and the
theoretical positions and discursive specificities of the most widely spread and
influential schools of international relations — realism, neoliberalism and constructivism.
These were chosen for the empirical testing.

The experiment was designed using the game theory as a model of interaction
among the actors of international relations. From the theoretical point of view, the
application of the theory is enabled by the acceptation of the possibility of causal
research and explanation. However, the work stresses the limited ability of this theory to
describe and predict the real world situations and uses it only as a tool for the
construction of experimental interactions. Thus, the experiment consisted from seven
time iterated prisoner’s dilema played by the participant of the experiment on one side,
and by an imaginary player on the other. The imaginary player was represented by six
pre-scripted decisions. This set of games serves as model interaction. On its basis, a
fictional story of an international relations situation evolution was created and
subsequently presented to the participants of the experiment as a basis for their
decision-making.

The hypothesis presumes that the extent of the actors' cooperation is influenced
by the discursive framing in which the dilemma is presented. It also presumes that the
actors confronted with the neoliberal or constructivist discourse will be more
cooperative than those confronted with the realist discourse. For the purpose of testing,
the participants of the experiment were divided on the basis of random assignement into
three groups. Each group was exposed to different narative framing, which was based

on the discoursive specifics of concreete school of international relations. In this

77



Diplomova prace Vliv diskurzu mezindrodnich vztaht

na rozhodovani jeho aktért
framing identical situations of international relations decision-making based on the
above described game theoretical model were presented to each group.

The hypotheses was confirmed by finding statistically significant difference on
on the significance level 5%, between decision-making of participants assigned to the
realist and neoliberal experimental treatment. This result was confirmed by the
assessment of control variables collected simultaneously. It validated the correctness of
the accomplishment of the random assignment.

Understanding of the decision-making process was further enriched by a
qualitative analysis of interviews with selected experiment participants. It indicates a
rapport between the participant's experience with the particular discourse and their
decision-making. The biggest contribution of this part of the analysis however lies in
the detection of a different influence of a non-cooperative decision of the opponent on
the participant exposed to the neoliberal or constructivist narrative in comparison to the
one exposed to the realist manipulation. It was found that the non-cooperation is much

more influential for the future desicion-making in the first case.
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