Posudek na diplomovou praci sl. Barbary JURCIKOVE
,Reformni pFinos vladnuti Valéry Giscarda d’Estainga v letech 1974-1981%

Préace sl. Jur¢ikové je velmi zajimava a svym zpisobem neobvykla: nejen zabérem rozboru
analyzy let vladnuti prezidenta Giscarda d’Estainga a komplexnosti analyzy (autorka se zabyva
vpodstaté viemi trovnémi promén francouzské spolecnosti v druhé poloving 70. let), ale
piedeviim tim, Ze takova analyza musela pfijit z ciziny (z pohledu Francie). Autorka celkem
piesvédEivé prokazala ve své praci reformatorské snazeni tehdejsiho francouzského prezidenta a
diivody pro¢ toto obdobi, navzdory témto snaham, zistava ponékud v zapomnéni a zlstava, jak
pfipomina autorka, nedocenéné. Je mozné tvrzeni zmirnit (zjm. nékteré otazky, které si autorka
kladla, mohou znit ponékud normativné) ale je znat, Ze sl. Juréikova se snazila najit a pouZit
veskerou dostupnou literaturu (mj. b&hem svého pobytu v Aix en Provence) a vysledna prace je
nejen povedend, ale i pfinosna nejen co se faktografii tyCe.

Prace svym zabérem i provedenim piesahuje ,klasickou® diplomovou prici. Dokonala
znalost francouzskych pomért v sedmdesatych letech minulého stoleti je patrnd i z piilohy, kde si

autorka dala préaci vyhledat zakladni biografii osobnosti, o kterych se zmitiuje v praci.

Poznamkovy apart je dostateny a literatura je spravné pouZzita.
Prace plné spliiuje pozadavky kladené na diplomovou praci, a proto ji doporucuji k

obhajobé.

Navrhuji ohodnoceni vyborné.

V Praze dne 15.6.2009



Priloha

Barbara JURCIKOVA, ,,Reformni p¥inos vladnuti Valéry Giscarda d’Estainga v letech

1974-1981%

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

1. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida
schvalenym tezi, ale odchyleni je | tezi a odchyleni neni | schvalenym
tezim vhodné a v praci vhodné a v praci tezim
zdlivodnéné zdtivodnéné
118 Cil prace X
12 Metoda prace X
153" Struktura prace X

* r ’
) Oznacte . X* vybrané hodnoceni.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Magisterské prace:

2.1 |[Relativni tuplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu
2.3 | Uroveii zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu
2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metod priméfeny cili

2.6 | Pavodnost préace, ptinos prace k rozvoji oboru
7' Vyplitujte &islici na $kale 1 —2 -3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

Magisterské prace:
Logi¢nost struktury prace 1
Zvladnuti terminologie oboru 1
Uroveii poznamkového aparatu 1
1
1
1

DodrZzeni cita¢ni normy

Opravnénost a vhodnost pfiloh

Jazykova a stylisticka aroven prace (pokud je opakované poruovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.7 | Grafické Gprava 1
Vyplitujte ¢islici na Skale 1 —2 -3 —4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)
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