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Anotace

Vyvoj vzd élavani u €itel i dramatické vychovy

Prace mapuje vyvoj oboru dramatické vychovy, sajigs zneny ve Skolstvi a
konkrétni podoby a moznosti wddvani witeli dramatické vychovy. PodroBjinse zandiuje
na obdobi od 60. let 20. stoleti §atky ustanovovani oboru) do konce let devadesatych
(zmeny spojené sefizenim vysokoskolského studia dramatické vychoVyyoj je ¢lenén do
Sesti obdobi podle vyznamnych amve vyvoji vzélavani «iteli dramatické vychovy. Prace
sleduje prominy systému vz&glavani &itela dramatické vychovy, popisuje wddvaci kurzy a
seminde (jejich cile, obsah, formu, metody, apod.), magi moznosti vz&davani witela

dramatické vychovy v s@asnosti.

The history of education of drama teachers

The thesis charts development of drama educatielated changes in education
system, specific forms and possibilities of draeegchers education. It focuses more detailed
on the period from the 60th of the 20th centurye (Heginning of constitution the field of
drama education) to the end of the nineties (changlated with the establishment of drama
education at universities). The development isddigliinto six periods by significant changes
in the developent of drama teachers education.tiiéss follows drama teachers’ education
system transformations, describes education couases seminars (their aims, contents,
forms, methods, etc.), outlines the possibilitieeducation of drama teachers today.
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Uvod
,Navraty maji smysl jen tehdy, ukazuiji-li cestu.tf4l

Pro svou diplomovou praci jsem si vybrala téma zapgi se historii a vyvojem
moznosti vzdlavani «itelt dramatické vychovy u nas. K véllmé vedl gredevSim zdjem o
problematiku vz#lavani gitela a touha hloudji proniknout do vyvoje oboru dramatickée
vychovy. Jsem i@swdcena, Ze pohled do historieige pomoci |épe pochopit stasny stav

a miZe ginést mnohé inspirace.

Ve své praci se dnuji vyvoji oboru dramatické vychovy, souvisejicimény ve
Skolstvi u nas i na konkrétni podoby a moznostel&dni, které &itelé dramatické vychovy
v pribéhu vyvoje oboru maji. Podrobjnse zandiuji zejména na obdobi od 60. let 20. stoleti,
kdy se obor z&na konstituovat a pronikaji k nAm vlivy ze zahtahi do obdobi let
devadesatych, kdyfighazeji nejvyraz€jSi zmeny v moznostech vzthvani — pedevsim
ziizeni vysokoSkolského studia dramatické vychovy.

Vyvoj je ¢lerén do Sesti obdobi. Vyznamnymélitky vyvoje pro né byly nasledujici
udalosti: 1964 — zéna vychazet prvni odborné periodikum Divadelnihgra, 1973 — kona
se oborovy aktiv pracovnikdétského divadla, ktery dal po&nvzniku narodnich fghlidek
v Kaplici (1974), 1979 — po vzoru solenického kurgl®77-79) se uskutéuji prvni
dlouhodolsjSi kurzy dramatické vychovy (lidové konzervip pro Witele z praxe, 1990 —
vyzva ,Vystupme z ilegality”, vznika programovy dakent ,Schola ludus®, je zaloZzeno
SdruZeni pro tviivou dramatiku a poprvé vychazi odborné periodikimoriva dramatika,
ustanovuje se magisterské studium dramatické vyychavDAMU.

Cilem mé prace je zmapovat historii ¥bani «itela dramatické vychovy u nas,
nastinit moznosti vzaglavani v sotdasnosti, podrohii popsat vzdlavaci kurzy pro titele
dramatické vychovy (jejich cile, obsah, formu, nistoapod.), jak se profovala jejich
témata, srovnat vyvoj systéemu vkavani witeli dramatické vychovy (jakymi zémami
prochazel, jak se é&nila struktura apod.), hledat, které zah&éanivlivy mély podil na

proménach oboru a vzdavani &itela dramatické vychovy u nas.

! PERNICA, Alexej. Prostovani moznosti. Lidové konzervagopro vedouci &skych dramatickych a
loutké&'skych kolektivi. Ceskoslovensky loutk&l1987.¢. 4, s. 86.
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Cerpala jsem mimo jiné z periodik zabyvajicich sansttickou vychovou (Divadelni
vychova, Tveivd dramatika), anotaci a hodnoceni &ladacich kura (uloZzenych v archivu
ARTAMy), publikaci pojednavajicich o historickém woji dramatické vychovy
(MACHKOVA, Eva. Vyvoj a sodasny stav dramatické vychovy. iéklady dramatické
vychovy, 1980, PROVAZNIK, Jaroslav; HOROVA, Evao kaplickych let: Kaplické kapitoly
deétského divadla, 1989, PROVAZNIK, JaroslavDéti a loutky, 2007; PROVAZNIK,
Jaroslav; MACHKOVA, Eva (eds.Dvacet let katedry vychovné dramatiky DAMU Praha
(1992-2012)2012).



Vyvoj vzd élavani u ¢itel i dramatické vychovy

1. Prehistorie
l.a Historicky kontext a vyvoj Skolstvi
Principy vzdélavani od reforem Marie Terezie a Josefa ll.

Abychom lépe porozudti zménam ve vycho¥ a vzdlavani na pgatku 20. stoleti,

pojdme se podivat na principy, na kterych stalo dosaivskblstvi.

Zaklady byly poloZzeny ve druhé polo¢inl8. stol. Skolskymi reformami Marie
Terezie. Zasadni vyznamétn zavedeni vSeobecné #dvaci povinnosti vroce 1774 (a
pozcji povinné Skolni dochazky 1869), kterd umozniladieni zaklad vza&lani mezi
Siroké vrstvy obyvatelstva.i®stoze bychom mohli z dnesSniho pohledu tehdejSkolistyi
mnoho vytknout, pinesly reformy Marie Terezie a Josefa Il. vyznamwgSeni kvality dosud

existujiciho Skolstvi.

Promény Skolstvi 19. stoleti

Zmeny v prabéhu 19. stoleti jsou charakteristick&micim se postavenim cirkve ve
vzklavani (ubyva jejiho vlivu, jejim Ukolem je hlavmaji¥ovat vyuku nabozenstvi, vznikaji
nové nekonfesijni Skoly) a posilenim postaveni didich jazyki, které se postugnstavaji
jazyky vyuwovacimi (objevuje se v Ust&wz roku 1867). Vyznamnym z hlediska Skolstvi je
tzv. Hasneniv Skolsky zakon(1869). Dosavadni Skoly hlavni, normalni a triwiagée podle
néj novwe méni na Skoly obecné a @®anské. Bezpochyby zasadnim krokem je zavedeni
povinné osmileté Skolni dochéazlge které byly vSak pozf povolovany ulevy) a rozgni
obsahu vz#éani, ¢imZ doslo ke zvySeni Urowrobecného vzidani. VEtSi pozornost je také
vénovana titeli a jeho gipraw. Dosavadni kratkodobé kurzypreparandy jsou nahrazeny
now vznikajicimi ucitelskymi Ustavy(4leté vzdlani, na arovni sednich Skol). Zakon se
zabyva i formami dalSiho vthvani itelad a socialnim a ekonomickym zabezeeim
wcitele. Déle je zavedena moZnosizavat @i univerzitach pedagogické semiadro ditele
sttednich kol. Skolstvi druhé poloviny 19. stoleti gharakteristické i@devsim jeho

sekularizaci (zestSttnim) a etatizaci (zestaimim).
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Zmény pojeti vzdélavani na patatku 20. stoleti

Zasadni zrény v pojeti vychovy a vz#lavani ginesly s¥tové reformni srry na
pocatku 20. stoleti. Do tehdejSiho Skolstvi, ovtimaho ve velkém mé pojetim herbartismu,
vnesly znovu uvahy o smyslu Skoly a vychovy. Prosaly demokratické zasady ve
vzaklavani (stejné vztdavaci Sance viem, bezplatné 8tadi, s\etské Skolstvi, eizovani Skol
statem, apod.), navazovaly na myslenky KomenskRbosseaua a dalSich, zasadmnily

pohled na postaventitele a Zaka ve vathvacim procesu.

U nas se reformnimi pedagogickymi&mnechali inspirovat igdevSim pedstavitelé
tzv. Pokusnych k@) které vznikaly ve 20. letech 20. stol. Cileshto kol bylo owieni
zasad sstové reformni pedagogiky v praxi. ifstoze zakladateléipesli ,svym pokugm'
nemalé obti, nebyly tyto Skoly dobovou kritikou&sSinou giznivé hodnoceny, protoze, podle

nazoru posuzovatiel mély maly vyznam pro celkovou reformieskoslovenského Skolstvi.

Piihodovska reforma

Souwésti reformnich snah na ¢&iku 20.stoleti bylo také Usili o zavedeni jednotné
Skoly, jehoz vyznamnym ipdstavitelem byl pedagog V.riRoda. Usiloval jak o w)Si
reformu (systém jednotné vimt diferencované Skoly), tak o vimi reformu Skoly
(diferenciace, organizai opateni ve vy@ovani, nové vytovaci zasady, metody atgoby
hodnoceni). s mnohaleté Usili o sjednoceni Skoly, doprovazaiéisy o oéieni tohoto
modelu, nebyla ,AFhodovska reforma“ nakonec realizovana. ,Zda sepiggnou neuspchu
reformy nebyla valka, jak s&sto v literatée uvadi, ale f@dsudky, ev. nezralost situace na

straré jedné a taktické chyby na stéaaruhé.*

Skolstvi po roce 1945

Po druhé sitové valce stal@eskoslovenské Skolstvigd rozhodnutim, zda obnovit
piedvaléné Skolstvi v fivodni podob, anebo projit zasadnigménou na systém jednotné
Skoly. Politické spory se vedly nejen o to, zdal§keformovat, ale také o podobu jednotné

Skoly - vnitné diferencované anebo nediferencované.

2 Patili mezi ¢ witelé jako nap. M. Jare$ (HoleSovice), R. Nekola (Michle), L. iavek a F. Krch (Krnsko),
M. Disman (Nusle).

3 VANOVA, RiZena. Skolsky systémdeskych zemich — Vyvoj a séasny stav. In: VALISOVA, Alena a
Hana KASIKOVA. Pedagogika pro ¢itele. Praha: Grada, 2007, s.81.

4 Tamtéz, s.83.
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Spor o jednotnou Skolu byl ukéen roku 1948 fijetim zakona o jednotné SkolSkola
zaji¥ovala jednotné zakladni obecné #zZahi zakim ve wku 6-15 let. Model vning
diferencované Skoly se v3ak uzZ jeho zastéanprosadit nepodio. Skolskou soustavu tvidy
Skoly matéské (3-6 let), narodni gfilety 1.stupé jednotné Skoly), gedni (tyilety 2.stupé
jednotné Skoly), Skoly 3. stuprfpovinné — zakladni odborné Skoly a ¥§dvé — gymnazia a
vySSi odborné Skoly); vznikaly také Skoly pro miadeyZadujici zviastni @é (1. a 2. stupe
jednotné Skoly). Zakon z r. 1948 ,odstranil dosaiadi/oukolejnost, na niz upozavaly jiZ
prvorepublikové pedagogické kapacity, a vyglanitiné provazany systém, kdy na jednotny
z&klad navazovalytené typy Skol, které umdbvaly, aby se Zaci dle svych moZnosti a
schopnosti hdi pripravili na vykon povolani, nebo na studium na \kédkole.? Reformu
Skoly provazely zmny v cilech a obsazich wv&ddvani (cilem vychova ,politicky

uvédonmelych oktanmi®), byly vydavany nové ¢ebni plany, osnovy atebnice.

Vyvoj v 50. letech

Padesata léta nigpesla pro vyvoj Skolstviifili§ pozitivni zneény. Skolskym zakonem
z roku 1953 se zkracovala povinna Skolni dochaz@ana 8 let (zkracenim 2.stupo jeden
rok doslo ke zvySeni nardkna Zaky v patém tmiku narodni koly§.Systém zahrnoval dva
typy Skol — vSeobeénvzdlavaci (osmiletd a jedenactiletdextni Skola) a Skoly odborné
(odborné Skoly adiliste). Dale byla statemizovana mimoskolni vychovnaidaeni (druziny

mladeze, pionyrské domy¢tdké domovy, aj.).

Nedostatky v systému Skolstvi reflektovala dssneseni (,O zvySeni Gro¥a dalSim
rozvoji vSeobech vzclavaciho Skolstvi* z roku 1955 a o rok peéjd,Usneseni o zvySeni
arovrg a dalSim rozvoji vysokych Skol“), ktera kritizogalvysledky dosavadnich reforem
(vdzné nedostatky v osnovach&lonicich, neuspokojiva odborna a politicka Gtouéiteld,
nedokortovani povinné 3kolni dochéazky, sociélni sloZenidesiii vysokych $kol (VS),
kvantitativni naiist VS, ale nekvalitni vyuka a daldi) a navrhovalgpravna opaeni.
Stanovila Ukoly jako nap zvySovani wdecké urovs, rozvoj wdy, rozvoj socialistické
vychovy, festo se do konce 50. let stav Skolstifignezlepsil.

> ZARYBNICKY, Martin. Vyvoj kolstvi V'SR v obdobi 1948 — 198@raha, 2010. Diplomova préace.
Filozoficka fakulta UK v Praze. Vedouci prace DBbDr. Rizena Véova, Csc., s.26
®V roce 1958 byla povinna $kolni dochazka prodloazast na 9 let.
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l.a.l Vzdélavani u citel d

Zaklady vzdélavani ucitela 1. a 2. stupr v ¢eskych zemich

Patatky vzdlavani gitela v ceskych zemich fichézeji se Skolskou reformou v roce
1774. V nadvaznosti na zakladani Skol normalniclaviich a trividlnich vznikaji prvni
instituce pro vzdavani gitela — preparandy Jednalo se o 3-4dsicni kurzy, ve kterych si
ucitelé meli osvojit zaklady metod vytovani (tzv. prava zalaka metoda). Jejich znalost
byla owiovana zkouskami. V roce 1849 byly preparandy puatdoy na 1 rok (proditele

trivialnich Skol) a 2 roky (proditele Skol hlavnich).

Zmeény v pripraw witela prinesl v roce 1869 Skolsky zakon ,Hasinvr Studium
ucitela pro no¢ ztizované Skoly obecné aé&dranské se liSilo dle n&tnosti €chto Skol
(zejm. podminkami ifjeti, délkou a obsahem studia). Realizovalo sitelskych Ustavech
trvalo ¢tyfi roky, prijimaci zkouSky konali uchazez predneta nizsi stedni Skoly (vyjma
cizich jazyki), obsah studia twdy ucebni gredmety obecné a gstanské Skoly a pedagogika
(teorie vychovy, didaktika, giny pedagogiky a Skolni zakonodarstvigZis€ spaivalo ve
specialnich didaktikach (metodiky rqun®tt), studium n&lo prakticky charakter. U
ucitelskych Ustawt byly ztizovany cviéné Skoly pro hospitace a vystupy studenPo
absolvovani studia Witelském Ustavu skladalicitelé zkousSku pro Skolu obecnou. Pokud
chtel ucitel ziskat kvalifikaci pro Skolu g$tanskou, musel po dvou letech praxe slozit dalsi
zkousSku. Hasnéwr Skolsky zakon poprvé zavadalSi vzdlavani witeli: (okresni ditelske

konference, speciélni kurzy, studium literatury).

Na konci 19.stol. se objevuji snahy prosadit mo¥stgdia na vysokych Skolach také
pro Wwitele obecnych a #$tanskych skol (v té d@bexistovalo na univerzitach studium pouze
pro stedoskolske titele). Zasazovali se aepnektefi nasi vyznamni pedagogoveé, jako hap
G. A. Lindner nebo O. Chlup. V obdobi prvni replblise snaha prosadit vysokoSkolské
vzaklani Wwitela politicky stetdva s nesouhlasem ze strany univerzit fadegkolskych
witela. V té doké vznika Skola vysokych studii pedagogickyatSoukromé pedagogické

fakulty, které vSak nejsou uznavané statem.
Tradice vzdélavani stredoskolskych ¢iteld

Porekud odliSna je situace wipraw uciteli strednich Skol. Ti jsou tradne
vzklavani na univerzitach (filosoficka arippdowdecka fakulta, techniky). Na vysokych

Skolach vSak fevazuje studium aprobtaich gedn®ta a chybi praxe dhem studia. V roce
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1856 sadefinitivnim zkuSebnirfddemmeéni povaha studia. éEiStm jsou sice stale aprolra
prednity, student v8ak musi absolvovat univerzitni zaklgho? souésti je i pedagogika a
psychologie. Studium je ukéeno statni zkouskou, po které nastupujgetina zkuSebni rok

praxe.

Od roku 1882 je n&eské univerzit realizovanpedagogicky seminav jehoz vedeni
se objevuji vyznamniesti pedagogové - G. A. Lindner, J. Durdik, F. matiO. Kadner, O.
Chlup, V. Rihoda, J. Hendrich.

S reformou stdniho Skolstvi roku 1911 fiphazi zvySené naroky na &
kvalifikovanych witeld. Studium na univerzitje prodlouZzeno natyti roky, nabizi vice
aprobaci, finaSi nové pojeti statni zkousky, vymezuje obsalveunitniho zakladu a
pedagogiky. Narn¢jSi statni zkousky, &Si pozadavky na univerzitni zaklad a vice

povinnosti pro studentyfmesl novy zkuSebriad v roce 1930.

Priprava stedoSkolskych titeli méla sice jistou vyhodu v tradici vEtavani na
univerzitach, avSak i tam se objevovaly zasadnosiadky. PestoZze sotasti ipravy Witeli
strednich Skol byla pedagogika, vyuka na univérpitobihala pevazrié formou gednasek,
védecky zamiienych, které byly studeirh spiSe jen inspiraci. ZkuSebnimu roku praxe po
studiu nepedchéazela praktickériprava a ditel nentl moznost reflexe své praxe vzhledem

k teorii.
Vzdélavani uéitela po druhé swtove valce

,P0 2. s¥tove valce nastava \Kitelském vzdlani mnoho zrén. V obdobi 1945-1989
doSlo k gti zasadnim reformam (...), jimiz seénily stupei pripravy (vysokoSkolsky,
stredoskolsky), vzajemny pain vzdlavani witela zakladnich a #tdnich Skol, porr
oborové a pedagogicko-psychologické slozky, orgamdza délka studia, studijni obory,

instituce.®

Prvnim vyznamnym krokem bylo v roce 1986zeni pedagogickych fakulkolem
fakult bylo zajifovat vysokoskolské studium procitele narodnich Skol (obecnych a
mestanskych), pro &itelky matéskych Skol a pro ¢které profesory gednich Skol (jen obory,
které nebylo mozné studovat na filosofickych i@rquowdeckych fakultach). Dale &y

pedagogické fakulty (PedF) poskytovat zazemi prakuypedagogickychéd a pomocnych

! Povinnost absolvovat univerzitni zaklad byfévd zruSena roku 1849 tzv. provizornim zakonem.
8 VANOVA, RiZena. Vzdlavani witeli v ¢eskych zemich. In: VALISOVA, Alena; KASIKOVA, Hana
Pedagogika pro ditele. Praha: Grada, 2007, s. 40.
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oborti pro studenty z jinych fakult. Zeenéni pedagogickych fakult do univerzitnihoésw
bylo obtizné zejména proto, Ze vznikly politickynstanovenim ,shora“, které nebylo
s univerzitami konzultovano. Velkou poptavku po déiu na PedF fneslo zavedeni
dalkového studia (v roce 1950), které vSakilkwedostatku kvalitnich ditelt zpasobilo
snizovani Urové studia. Pedagogické fakulty byly naslédioku 1953 zruSeny a vé&dni
stredoskolskych profestrse gesunulo z univerzity narysoké Skoly pedagogick@ro
vzaklani witela MS (matéskych Skol) a 1.stugn(OSS a JSS) bylyizeny pedagogické
Skoly(misto pedagogickych gymnazii), préitele 2. stupt vyssi pedagogicke Skoly

Tyto ¢tyii typy Skol vSak fungovaly jen do roku 1959, kdy ldyvzdlani
stredoskolskych ¢iteli vraceno zgt na univerzity. Byly zruSeny vSechny dosavadniytyp
pedagogickych Skol a misto nictizenypedagogické institutyrcené pro pipravu Witela 1.

a 2. stups zakladniho vSeobecného ¥Ehi. ,Krom¢ pripravy budoucich ditela meély
pedagogické instituty jako vysoké Skoly i Ukolydecké a to fedevSim vyvijet #deckou
¢innost ve vsech adeckych disciplinach, zejména v oboru pedagogiksychologie a

metodik ffedmstu a mimogkolni vychovy™®
Shrnuti vyvoje do konce 50. let 20. stol.

Pro oblast vz&lavani witela dramatické vychovy ma vyznam uz to, Ze se od konce
18. stol. wibec z&ina pikladat vyznam vzélani witeli obecr, reSi se jeho koncepce (co
potrebuje pro pedagogickou praci znat, jak je mozné@araci s &mi pripravit). V 19.
stoleti se objevuje také otazka dalSiho&ladani witela. Od konce 19. stol.fghazi prvni
snahy o z&zeni vzdlavani &itela obecnych a g&tanskych Skol na Urovievysokych skol
(pokusy o zakladani soukromych pedagogickych Skol).

Na paatku 20. stoleti se objevuje s reformnimi¢synsnaha o vyznamnou prému
vzklavani — pedevsSim jeho demokratizaci, Znu pojeti vztahu titele a Zzaka. Principy
reformnich smra se u nas snazi uphlavat Witelé pokusnych Skol (pro rozvoj oboru
dramatické vychovy ma vyznam zejména prace M. Disha

V 50. letech je vyznamnym krokem zaloZeni pedadagic fakult, na kterych mohlo
byt (jeS€ 0 mnoho let poziji) ukotveno vzdlavani witela dramatické vychovy pro 1. stupe
zakladni Skoly a Skoly matké. V tomto obdobi jsou také&izovany domy pionylr a
mladeze, fi kterychcéasto fungovaly divadelni zajmové krouzky a soubory.

® ZARYBNICKY, Martin. Vyvoj 8kolstvi 'SR.., s. 46-47.
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1.b  Vyvoj oboru dramatické vychovy

Skolské divadlo

Metody vyuky, zaloZzené na divadelnich principecHemaeme uz ve sdowku
(vyuzivaly se p vyuce latiny jako ilustracecetby antickych autd@r pantomimou).
Vyznamrgji zacaly pronikat do Skolstvi ¥eskych zemichiedevsim diky rozvojgkolského
divadla Skolské divadlo u nas je inspirovaniegevsim smeckymi $kolami (vliv Luthera),
ze kterych sedhem rekatolizace 8io na Skoly utrakvistické. Nagnpak navazuje jezuitské a
piaristické Skolské divadlo prvni poloviny 18. sthl Zpracovava a&tSinou antické texty,
pozdsji vytvaii vlastni repertodr. DodrZzujeigsna pravidla pro zpracovani téxit jejich
interpretaci. Jednou z jeho funkci je rekatolizaceipeveni absolutismu, proto je sién
podporovano dvorem a Slechtou. Charakteristickypje néj deklama&ni projev, vzdy

obsahuje ponaieni, je zaloZeno na verbalisriu.

Vyznamnym pedstavitelem Skolského divadla je J. A. Komenskgrkroku 1635
prosadil uplatovani této metody v bratrskych Skolach, ve ktergébobil (v LeS®, pozdji
v Blatném Potoce). Prvni inscenaci s Zaky uvadice r1640. Komensky jako prvni odliSuje
divadlo (jako unslecky druh) od 3kolni hry (pedagogického predku). Skolské divadlo se
od dramatického ffbé¢hu presouva ke scénickému dialogu, kteryize byt prosedkem
vyucovani jakékoli latce. Skolskym hram chybi akce,nfni i charakterizace postav.
,Nevedou k jednani postav na jevisti, ale k ukandwéci a jevi.“** Pouzivaji tak formu
divadla pro cile nesouvisejici s divadlem a¢afm. Hlavnimi ukoly Skolského divadla jsou:
praktické cvéeni v latirg, ziskani antického pohledu naéswychova k mravnosti, céeni
pantti, zdokonaleni ve vystupovani a ziskani sebejist@ styku s lidmi. Je pokusem o

zefektivréni tehdejsi vyuky.

Ve druhé polovia 18. stoleti upada vyznam Skolského divadla a zprédporu statu.
Nejprve je roku 1764 vydan zakazremého vystupovani, oép let pozdji jsou Skolska
piedstaveni zakazana Gpltf Tim byla u nas tradice Skolského divadtarpsena a ,Skolstvi
se od tohoto okamziku zcela vzdalo dramatické hdivadla jako prosedki uzivanych
S ukitymi piesré vymezenymi vychovnymi a vZthvacimi intencemi a organicky zapojenych

do vzdlavaciho programu povinného pro vSechny zZalgityoh tfid nebo stupi a typi

Y vice o jezuitském divadle in PLESEK, Martin. Jeégké divadlo \Cechach. Divadlo v systému jezuitského
Skolstvi Bhem misobenitadu vCechachTvadiva dramatika 2003¢. 3, s. 1-25.

' MACHKOVA, Eva. Vyvoj a sotiasny stav dramatické vychovy. In: MACHKOVA, Exzéklady dramatické
vychovy Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1980}.s

12V roce 1773 je pak zrusen jezuitsiad.
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8kol.® Dramatickéginnosti se tak na dlouhou dobiepouvaji pouze do oblasti mimoskolni

a mimotidni zajmové&innosti.

Promény Skolstvi na pd&atku 20. stoleti

Reformy Skolstvi v 18. a 19. stoletitiqesly naSemu Skolstvi pozitivni 2y
(predevSim zavedeni povinné Skolni dochazky v roce9)l8&arové ale vnesly do
vyutovaciho procesuifiiSnou ,racionalni utilitarnost®. Zakladni vzdlani, ugené niz&im
vrstvam, se orientovalo spiSe na praktické doveinusdavalo prostor rozvoji utteckému.
E. Machkova k dalSimu vyvoji dodava: ,S timto dwdjsym didictvim jsme vstoupili do
stoleti dvacatého (...) tedy do ,stoletiatiét, jak byva v pedagogice nazyvano, nébaelém
kulturnim swté prineslo podstatnou zénu: pgrestalo dié povazovat za fiechodné stadium
mértcennosti, kterou je piba gekonat co nejrychleji a nejidladreji a nahradit ji dosglou

dokonalosti: na titele prestalo hlegt jako na toho, kdo z titulu své daspsti a funkce ,to vi
(31} 15

lip'.
Principy reformni pedagogiky a principy dramatické vychovy

Patdtek 20. stoleti jnesl rozvoj pedagogickych reformnich hnuti veétsv
V mnohém jsou principyéthto reformnich sira blizké princiim dramatické vychovy.
PredevSim stavi ditdo centra pozornosti ,ne uz jako objekt, ale jakidjekt vychovy a
vzadlani“*® (princip pedocentrismu). Pojeti & jako individuality tak ,vyvolava péebu
zahrnout do vychovy a vithni nejen hotové produkty (...) ale také proce&pnosti,
tvorivost jedince.t” Odtud plynou dalsi podstatné rysy reformniché&sm— princip
¢innostniho deni a weni se zkuSenosti. ,Reformni pedagogika protoaaiuje vedle dosud
preferované slozky racionalni i slozku emocionailnigni vedle wdy, konkrétni socialni
dovednosti konkrétnihsloveka vedle obecného kodexu moralky.Reformnim srrim je
spole&na kritika encyklopedismu a jednostrannéhdradiovani verbalniho d¢eni; usiluji o
,hledani cest praktického osvojovani pozmatksituanich vazbach, skrze praxi (..}*Za

jeden z nejdlezit¢jSich princigh je povazovan dobry vztahtitele k Zakovi, dale je kladen

duraz na ,spontaneitu, subjektivni zazitek, zkuSenweetvijeni smysl, experimentaci,

¥ MACHKOVA, Eva. Vyvoj a sodasny stav dramatické vychovy, s. 14.

“ podle MACHKOVA, Eva. Vychovna dramatika na DAMUA: Acta academica '93: bulletin pro teoretickou a
vedeckouwcinnost AMU Praha: Akademie muzickych émi, 1996, s. 48.

> Tamtéz.

1 MACHKOVA, Eva. Metodika dramatické vychovy : zasobnik dramatickyeha improvizaciPraha:

Sdruzeni pro tvivou dramatiku, 2007, s. 12.

Y Tamtéz.

8 Tamtéz.

9 Tamtéz.
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expresivnost, sebekagetvoreni, spolupraci a spoldast dti na spoléenském Zivat,
odpowdnost za sk Zivot, vychovu kdemokracii, daanstvi, svobog toleranci,
samostatnosti’

Dramatickd hra se mohla stat jednim z gemii vychovy, postavené na vyse
zmirénych principech, nehbo jejim zakladem je dramatickd situace (dochazi \kai
vzajemnému fisobeni osob skrze jednani),éditni vystupuje jako aktivni subjekt &iuse
skrze¢innost a vlastni zkuSenost. Krénprincipd, které ma dramaticka vychova spwié
s reformni pedagogikou (1. princigani zkuSenosti, 2. princip us@dani diva do celk v
piirozenych souvislostech, 3. princip partnerstvpalgprace titele a Zaka, ktery je aktivnim

spolutvircem svéhoirstu, 4. princip tvéivosti, 5. princip vychovy celéhdoveka)’*

, je jejim
specifickym principenjednanicloveka ve vztahu k druhym lider@Dramaticka vychova tak

muze byt nastrojem k nagbvani citi, které reformni hnuti prosazuiji.

Soutasre s pasobenim reformnich stni vznika v polovig 20.let dvacatého stoleti
v USA hnuti tvagivé dramatiky. Jeho zakladatelkou byla Winifred dtara, ktera fpisobila
v USA na Univerzi¢ v Evanstonu. Jeji kniha ,Playmaking with childrepdzdji ovlivnila

mnohé ditele dramatu.
Reformni pedagogika u nas

Vliv svétovych pedagogickych reformnich hnuttabv prvnich desetiletich 20. stoleti
pronikat i do naSeho Skolstvi, zejména v padpbkusnych Skol. Ty vznikaly diky praci
nékolika malo aktivnich pedagég Pro rozvoj dramatické vychovy je vyznamng@gevsim

pokusna Skola v Nuslich, na kterispbil Miloslav Disman.

Disman, prosednictvim své prace na pokusné Skole a jeho dalgitsmbeni
v détském rozhlasovém souboru polozil zaklady metodilkgmatické vychovy u nas. Pagid
shrnul své zkuSenosti v publikaci ,Recapdaamatické vychovy” (1976), ktera se jako prvni
pokouSi vytvait uceleny systém metod dramatickovychovné pradétrei. Kniha nejenze
nabizi velké mnoZstvi atni a her pro praci i, vénuje se také postupu a pringip

prace na inscenaci stdkym divadelnim souborem.

Situace po druhé s¥tové valce a osobnosti dramatické vychovy v 50. &th

Po druhé sitové valce, zejména viehu let padeséatych se &maji utvet

podminky pro rozvoj oboru dramatické vychovy. Vajikdomy pionyét a mladeze (DPM),

?*Podle MACHKOVA, EvaMetodika dramatické vychovy,.s. 12.
2 podle MACHKOVA, Eva. Vychovna dramatika na DAMU 49.
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v ramci nichZ jsouizzovany i ditské divadelni, recitmi a loutkdské soubory. Jsou fadany
SoutZe tvdivosti a mladeze; gkteré dtské a mladeznické divadelni soubory vystupuji i na
piehlidkach Sramkv Pisek. Btské divadlo 50. let v3ak, jak uvadi E. Machkowetrvalo u
napodoby divadla doslych, i jeho dramaturgie byla odvozena od dobovéoby ceské

dramatiky, jejiz nedostatky jen jéstvyraziovala a prodluZovala jejich Zivotnogt*

Presto Ize uz ve druhé polowirb0. let zachytit ,signaly nazuajici, Zze divadlo s
détmi mtZe vypadat jinak nez nezivotna kopie d#6po realistického, ifesrji
pseudorealistického divadld*Prikladem je fisobeni &kolika osobnosti vymykajicich se
tehdejSi pevazujici podob détského divadla a Zgobu prace saimi. Pati mezi vysSe
zminovany Miloslav Disman (a jehoctsky rozhlasovy sbor), Josef Mlejnek (vysokomytsky
soubor), Hana Budinska (vedla lout#éé krouzky a soubory Ustiniho domu pionyr a
mladeze — UDPM — v Praze na Vinohradech) a Jinddarigjova (bransky soubor PIRKO).
Diky t¢émto osobnostem se uZz na konci padesatych téhaaprosazovat pozadavek, aby se
détské divadlo orientovalo na proces tvorby, ne jendpkt, s respektem kiippzenym
pottebam dti. Trva vSak je#t dlouhou dobu, nez se jej pddarosadit do praxe prace

s détskymi soubory.

1.c Vzdélavani u €itel it dramatické vychovy

Otéazce vzdlavani witela dramatické vychovy se do konce padesatych letiki@ga
VEétSi pozornost. Dramaticka vychova existuje praktin jako mimoskoln€innost iteld,
pop. divadelni prace v krouzcich a souborech DPMrdbat vzdlavani se zénaresit az se

zakladanim literarhdramatickych obdrlidovych Skol undni od 60. let 20. stol.
Shrnuti obdobi prehistorie dramatické vychovy

NejvyznamijSimi zménami, které iniciovaly rozvoj oboru v dalSich ldtebylo
rozSrovani princifi reformnich pedagogickych $ni. U nas byla v tomto ohledu zasadni
prace M. Dismana a jeho celoZivotni Usiii ygtvareni vlastniho systému dramatickovychovné
prace s &mi a mladezi, ktery je dodnes inspirativni. Nes@me pominout také vliv praxe
dalSich osobnosti, které pracovalyétd v 50. letech na poli zajmovénnosti (J. Mlejnek,
H. Budinska, J. Delongova) a vyr&zmvlivnily rozvoj metodiky dramatické vychovy

v dalSich letech.

?2 MACHKOVA, Eva. Uvod do studia dramatické vychoWBraha: IPOS ARTAMA, 1998, s. 18.
% PROVAZNIK, JaroslavDéti a loutky : chrudimské kapitoly modernihétského divadlaPraha: Akademie
muzickych unéni v Praze, 2008, s. 10.
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2. Pocatky konstituovani dramatické vychovy (1964 — 1973)
2.a Historicky kontext a vyvoj Skolstvi

Neni nahodou, Ze patky ustanovovani dramatické vychovy jako moderroboru
nachazime v 60. letech 20. stoleti. Politicky vywonoziuje tSi potencial rozvoje

spole&nosti ve vSech oblastech, Skolstvi nevyjimaje.
Skolsky zakon z roku 1960 a lidové Skoly udmi

Uz na pdatku Sedesatych let se praimje Skolsky systém, zejméngkolskym
zadkonem z roku 196rento zakon je Zasti napravou opgni z roku 1953 — prodluzuje
povinnou Skolni dochazku &pna 9 let (mé byt realizovana rnoma ,zakladnich devitiletych
Skolach* - ZDS), znovuzavadékteré zruSenéipdnity a posiluje opomijenérednity vyssi
hodinovou dotaci. Zeny prindsi i do oblasti sédnich Skol, fedevSim zavedenim novych

typt Skol tohoto stuphia zvySenim podilu praxe a pracovnihodoxani.

Zakonem jsou také néwziizovanylidové $koly urni (LSU). VétSinou se pemenuji
z dosavadnich hudebnich Skol, ke kterym giddpa obor vytvarny, tagei a literarg-
dramaticky (LDO). Zpoatku vSak &mto Skolam chybi koncepce a ujashsi zakladnich
problémi (nag. pozadavky na vadani witela LDO). Now vzniklé literarg dramaticke
obory LSU takéasto bojuji s ufednostiovanim tradinich obo#i (hudebniho a vytvarného)

na ukor obak now vzniklych.
Vyvoj Skolstvi ve druhé polovirg 60. let

DalSi vyvoj ve Skolstvi sifuje k wWtSi liberalizaci. Charakteristicky je také navrat
k tradici naSeho Skolstvi, ktery se projevil minrgéjpokusy o obnoveni osmiletych gymnazii.

Z&konem o gymnaziich bylo vSak roku 1968 zavedenz@ gymnaziunityileté.

V oblasti vysokych Skol inasi 60. léta mnohé zmy. Vyznamnou udalosti je
znovuzizeni pedagogickych fakutoku 1964%* Zakon o vysokych Skolach (z roku 1966)
now zavadi cleréni na vysoké Skoly univerzitniho, technického, ekuitkého,
zemddeIského a unsleckého sniru. Za zminku stoji i pozadavky ,&kiho programu K&*
zroku 1968: pozadavek autonomnédy (bez cenzury) a zvySovani kvality Skolstvi

4 pedagogické fakulty byly zruSeny $kolskym zékomemoku 1953 a byly nahrazetigyimi samostatnymi
institucemi neuniverzitniho typu, podle stégkoly, pro které byl titel piipravovan. Pro matské Skoly a 1.-5.
ro¢nik narodnich kol to bylpedagogické Skolyro 6.-8. rénik narodnich SkoVysSsi pedagogick&kolya pro
9.-11. r@énik a pedagogické a odborné Skoly byilizavanyVysoké Skoly pedagogické
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(predevSim vypracovanim dlouhodobého rozvoje Skolskéistavy, novou koncepci
diferenciace podle zajima nadani, fijimanim ke studiu vSech, Kiepro to maji pedpoklady

a umozgnim vysokoskolskych zahramiich studijnich stazfy

Ke konci Sedesatych let seémi situace ve Skolstviudledkem politickych udalosti

srpna roku 1968. Nasleduje obdobi ,normalizacel&posti i pongra ve Skolstvi.

2.a.1 Vzdélavani u citel g

Az do roku 1964 je vztlavani gitelu zakladnich vSeobecnych Skol realizovano mimo
univerzity na Pedagogickych institutech. Dva rokyvydéani Skolského zakona je sjednocena
piiprava pro 1. a 2. stupeékladnich devitiletych Skol (trvd 3 roky + 1 rpkaxe ve Skole).
Rokem 1964 se vraci v&dni witelt zpst na pedagogické fakulty, které navazuji na systém
pedagogickych institit O rekolik let pozdji je piiprava witela ZDS prodlouZzena na 4 roky

a posledni rok praxe je zruSen.
Shrnuti vyvoje v 60. letech

Vliv na dalSi utvéeni oboru dramatické vychovy ma od roku 198@avani lidovych
Skol uneni a prvnich literarérdramatickych obdr. Pozitivnim krokem je také znowtizeni
pedagogickych fakult (1964), které byly od roku 32%5useny.

2.b  Vyvoj oboru dramatické vychovy

Zmeény ve vyvoji dramatické vychovy vtomto obdobi dijen E. Machkova
v publikaci Zaklady dramatické vychovy takto: ,Oeld&satych let se vSak objevuji - nejprve
sporadicky, od felomu Sedesatych a sedmdesatych let s&fl@ji - zcela nové Hstupy k
praci s dtmi na jevisti. Uplatuje se pirozeny dtsky projev, literarni fedlohy ¢i scénée
vznikajici ve spolupraci se souborem (tedy prvkyoeského divadla), uziva se stale vice
improvizace; w&ktefi pracovnici pejimaji ditem @iméiené postupy s@asného divadla.
Te&ziSt ¢innosti se v staledSim patu skupin pesunuje z vysledku fedstaveni - na proces
vychovy. Od poloviny Sedesétych let se stéle viaegvniki z této oblasti stéle hlogjp
zabyva teoretickymi, pedagogickymi, estetickymisyghologickymi problémy dramatické

vychovy.*2®

Pojd’me se nyni blize podivat na to, které konkrétnlastiavyvoj ovlivnily.

% Viz. Akéni program K€ ze dne 5. dubna 1968. In VESELY, Zjiny ceské politiky v dokumentedPraha :
Professional Publishing, 2005. ISBN 80-86419-89:480-585. Cit. podle ZARYBNICKY, Martin/yvoj
Skolstvi VCSR.., s. 54.

% MACHKOVA, Eva. Vyvoj a sodasny stav dramatické vychovy, s. 17.
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Z¥izovani LDO LSU - posatedni problémy a vyzvy

PrestoZze #&ZiSt divadelni prace s&imi a mladezi astava stale v mimoSkolni
(zajmoveé)cinnosti (krouzky a souboryipDPM, kulturnich z&zenich, apod.), velky vyznam
pro budouci utvi@&ni dramatické vychovy u nasélm beze sporu zalozZeni literdrn
dramatickych obdr LSU. Vznik LSU byl ustanoven Skolskym zakonem asimce 1960. J.
Provaznik vyzdvihuje vyznam tohoto kroku, néhpo dvou stech letech (!) byly vytveny
podminky pro to, aby divadelginnosti mohly vstoupit natmu statem #zovanych Skol.
(Neni to konstatovani nijak nadsazené, protoZzg/lim\b60. letech 18. stoleti, v roce 1764, co
byl Marii Terezii vydan zakaz ¥ejiného pedvadni Skolskych pedstaveni (...)% Presto
vznik LDO neznamena jeSvstup dramatické vychovy do 3kol, protoze LSU twdizenimi

volnocasovymi a nav8tvovala je jentast dti, které o obor rély zajem.

Prvni literarg-dramatické obory tak 2aly vznikat v roce 1961. Jejich zakladani bylo
ve srovnani s jinymi zeémi krokem vged®®, avdak neobeslo se bez¢ateinich problén.
Jiz od p@atku neni ujasa jejich koncepce, pozadavky na #zai witela LDO, ani cilové

smgfovani tohoto oboru.

JesSt po osmi letech jejich existence se na strank&gopisu Divadelni vychova
diskutuje o jejich pojeti: ,Literamh dramatické obory lidovych Skol umi (...) dlouho
piipominaly a stale jeStpripominaji di¢ hozené po &kolika radach do vody, aby se ®da
plavat. O jejich koncepci uvazuji spiSe praktidieik se dnes a demnpotykaji s mnoha
neujasknostmi, nez tymy teoretik Uvazuje-li se uz &olik let soustavé o nové koncepci
nasSeho Skolstvi, patoblast lidovych Skol ugmi a speciala literarnd dramatickych obdr
k nejmér propracovanyntastem. Res rékolikaletou existenci, kterou nAm mnohé jiné staty
zavidi, neni stale jeSujasreno, jakou kvalifikaci je nutné pozadovat ddveka, ktery chce
na literarg dramatickém oboru vywvat. (...) Sodasny stav je néfliS povzbudivy a ¥ci
prossny.?° Nekolik odborniki se v této diskusi vyjddje k pojeti cili a pozadavkm na
ucitele LDO. Shoduji se v tom, Ze v této dgimnuje vzhledem k LDO celkova neujasaost.
Cile by podle nich ®y byt v Sir3i rovir rozvoje ditte. Podle JCelechovské, &itelky LDO,
by mohlo jit o ,vychovu lidi schopnych vSestrarkulturné vystupovat, jit do divadla, uh
vefejné vystoupit bez papiru, netiti matestinu apod.® Z. Srna k tomu dodavé, Ze na LDO

nejde ,0 vychovu mladych hearcale o vychovu lidi, vnimajicich divadlo, poezinduvené

2" PROVAZNIK, JaroslavDéti a loutky .., s. 61.

2 viz o tom vélanku SRAMKOVA, Vitzslava. Jak dal? {Tinterview). Divadelni vychoval969,&.1, str. 1.
2 Tamtéz.

0 SRAMKOVA, Vitézslava. Jak dal? gTinterview), str. 2.
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nejen toho, corici, ale i jak tofici, jak se zachovat v kterékoli Zivotni aedevsim
spoletenské situaci (...)* Nejasny je i pozadavek na &ahi witele LDO. Vywuji zde
vétSinou bul’ ucitelé cestiny, kterym chybi fiprava dramaticka anebo herci, kterym schazi
znalosti pedagogiky a psychologie. Proto nejeitelé LSU zdiraziuji potebu vzalani
zantieného speciathna witele €chto obofi. Pomoci by &itelaim mohl byt kurz nebo
postgradualni studium (ve kterém by bylo mozné&ibsi metody jejich prace i teoreticky),
individualni konzultace s odborniky na AMU nebanyimi kolegy v oboru, nebo alespo
jednorazovy semitd® Z. Srna se k otdzce vddni witela dramatické vychovy stavi
radikalrgji. Podle @ by meélo smysl az tehdy, kdy by LDO nebyly vyhe zalezitosti
zajmového vzdani a divadelni vychova by se stala &sti vychovného procesu na ZDS.
Vzdélani witeli by pak mohlo byt realizovano na rozhrani AMU adifickych fakult a
mélo by zahrnovat aspekty divadelni i pedagogickém&otéchto disciplin by byl
prizpiisoben ¥kovému stupni &i, pro ktery se absolventipravuje®

J. Provaznik zfiné hodnoti pdatky a smtovani LDO takto: ,V idealnimifpact se
LSU mely stat zdizenimi, kterd budou poskytovat zakladni &ladi v pislusnych
umeéleckych oborech, v naSentipact v literarré-dramatickém, v co nejvyssi kvalita budou
moci pro své okoli fungovat jakoizeni zardujici kvalitni vyuku dramatické vychovy. Coz
by pirozere predpokladalo, Ze v nich budou wWavat profesionala pripraveni w@itelé
dramatické vychovy, ki¢ jsou nejen talentovani a vybaveni po stranceélecké (v gipad
LDO zejména divadelni), ale také pedagogické, @ettu jde o praci sétimi, tedy o
vychovu. Problém byl vtom, Ze vtéto dolmebylo kde se na profesni drahditeie
dramatické vychovy ifpravit. Nicmérg u kolébky literard-dramatickych obdr shodou
Sastnych okolnosti staloikolik osobnosti, $tSinou givodre herg&ek, absolventek vysokych
divadelnich Skol, které opustily divadelni drahaadaly se ¥novat praci s &mi a mladezi
(Sarka Stembergova-Kratochvilovd, Jana Vobrubovga Welkova, \éra Pankova, Sm
Pavelkova). Byly to osobnosti, které si vipthu rgkolika let byly schopné vybudovat
osobité metodiky dramatické vychovy a navic byliiggmé vytvéit prvni osnovy pro LDO

na lidovych &kolach ugmi.“3*

31 SRAMKOVA, Vitézslava. Jak dal? gTinterview), str. 3.

%2 podle JCelechovské in SRAMKOVA, Vizslava. Jak dal? {Tinterview), str. 3.
B Viz. Tamtéz, str. 4.

% PROVAZNIK, JaroslavDéti a loutky .., s. 62.
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Vlivy na pojeti dramatické vychovy u nas a znina cili prace s dtmi v 60. letech

MuZeme se nyni podivat na to, jak se na za&kladturniho a politického vyvoje v

Sedesatych letechami obor dramatické vychovy.

Zhruba v polovii 60. let fiichazi ,obdobi relativni svobody v nesvolt®, pro které
je charakteristicky rozmach v @mi pro dti a mladez i v oblasti&skeé literatury. Progtiuje
se préza s#skym hrdinou (fichazi s novymi tématy), moderni pohadkova probgewaje
se také absurdni dramatika i nonsens. Tématem jerduost a hra, idaz se klade na

tvorivost, obraznost a fantaZfi.To vie se projevuje i wtském divadle a praci sstni.

Zatinaji k nam pronikat inspirujici vlivy ze zahrénizejména z Anglie (Peter Slade,
Brian Way). U nés je séilovani dramatické vychovy utiéno gedevsSim psobenim skolika
vyraznych osobnosti, které stHem let utvéi vlastni koncepci a metodiku prace. ,,Od roku
1954 se systematickyemuje praci s &skymi divadelnimi soubory ve Vysokéem Mydosef
Mlejnek, ktery — stejé jako v Britanii Peter Slade — promyslel a ve svaxphledal, jaké
moznosti ma dé& na divadelnim jevisti, aby si zachovalo svofirgzenost, aby {jsobilo
autenticky a peswdciveé, aby mohlo divadekntvorit, aniz by muselo byt manipulovano. Od
konce 50. let hleda v Béncesty k pirozenému étskému projevu na divadle Jindra
Delongova, jejiz soubor PIRKO piataz do 80. let ke stalicimteského dtského divadlia®
Pri navratu k poatkim utv&eni dramatické vychovy u nas n&eme opomenout osobnost
Miloslava Dismana. ,S odstupemiasu je ¥ejmé, Ze M. Disman byl mostem meazi
predvalénou reformni pedagogikou a moderni dramatickou @yoh. Miloslav Disman
pokraioval po cela 50. léta ve své pedagogi¢kinosti v DRDS, publikoval metodické
materialy a sousta¥nsledovalc¢innost dtskych soubar — pravidelg pasobil v porotach
Sramkovych Pisk(spolu s Milou Mellanovou), a #htak moznost ovlifiovat vyvoj dtského
divadla a nazory naép M. Disman nél také rozhodujici vliv na zaloZeni liter&n
dramatickych obdr (LDO) v tehdejsich lidovych Skolach @ni.“3® Ve dvacatych letech
z&inali sowtasre s Dismanem (i f&d nim) pracovat obdobnymigmbem mnozi pedagogové
a unglci. VSichni vSak postuphzanechavali bdi dramatické prace (itelé), nebo prace
s détmi (umelci). Jen Miloslav Dismantstal, a nebyt nemoci, nebyl by soubor opustil ani p
téch petapadesati letech. Je jediny, kdo udrzel kontinodunastupu tzv. nové vychovy ve

Skolstvi ve dvacatych letech az da:gtiku let sedmdesatych.” s.7

% PROVAZNIK, JaroslavDéti a loutky .., s. 55.
% Tamtéz.

3" Tamtéz, s. 31.

8 Tamtéz, s. 31-32.
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V tomto obdobi se odehrava zasadni obrat v pdijéti ktery ma vliv na podobu prace
s cetskym kolektivem. ,V 60. letech uz bykim dél tim zejm¢jsi, (...) Ze hlavnim smyslem
prace s &tmi je jejich kultivace a rozvoj. Neboli, Ze cilevddelni prace sami jsou v prvni
fadk pedagogické a ze divadelni prvky a postupy, je&simaji moznost v jejim mhib¢hu
osVvojit nebo s nimiz se mohou prakticky sezndmaji statutprost-edk: tohoto vychovného
procesu.®® Nastava zde posun odietjsiho ugrednostiovani inscenace a jeji efektnosti
k zantfeni na osobnostni a esteticky rozvoftid Zatind se uplaiovat pozadavek
respektovani g&kovych zvlastnosti dite a pozadavek komplexnosti rozvoje. Cilem divaideln
vychovy ma byt ,formovani celé psychikjyoveka, (...) vytv&eni vyvazené, rozvinuté a do

spol&nosti plre zapojené osobnosti, schopné aktivniho jednandiavého sebeuplatmi.“*°

PrestoZe toto pojeti je po dlouha léta realizovapoaci rekterych nasSich vynikajicich
vedoucich soubdra witela LDO (nag. M. Dismanem, H. Budinskou, J. Mlejnkem, a
dalSimi), zdaleka jeStheni obrazem celkového stavu dramatické vychomgsuv té dok Je
spiSe idealem, ke kterému praceétmd smefuje, a ktery je postugnpiedavan vedoucim a

ucitelam skrze semini@ a kurzy v dalSich letech.
Prvni kontakty a inspirace ze zahranéi

Na paétku Sedesatych let se na poli dramatické vychadvgwje osobnost Evy
Machkové, tehdej$i odborné pracovnice divadelniligkleni Ustedniho domu lidové
umélecké tvdivosti (UDLUT). Jeji¢innost vyznam# ovliviiuje utv&eni dramatické vychovy
jako moderniho oboru. ,Navazuje na to, co bylo W téblasti uz vykonano, vyhledava a
seskupuje kolem sebe osobnosti, které pracujiétmida mladezi tviivé a zajimay,

podrécuje je k tomu, aby své zkuSenosti formulovaly bljxovaly.“**

Zasadni jsou také jeji aktivity na poli zahkariispoluprace. V roce 1964 navazuje
prvni kontakty se spoteosti pro dtské drama v Birminghamu a s osobnosti s ni Uzce
spojenou Peterem SladethO dva roky pozgi pak ziskava prvni anglickou odbornou
publikaci o dramatické vychév(R. N. Pemberton-Billing a J. D. Clegg: Teachintaia),
jejiz podstatné&asti geklada a publikuje v Divadelni vychal® (Piinosem této publikace se

budeme zabyvat v této praci nize.) V unoru 1968 gizdolvuje spolu s O. Velkovou tydenni

%9 PROVAZNIK, JaroslavDéti a loutky.., s. 33-34.

‘O MACHKOVA, Eva. Vyvoj a sotiasny stav dramatické vychovy, s. 18.

“I PROVAZNIK, JaroslavDéti a loutky.., s. 63.

“2\/ice inDivadelni vychoval965,:.5, s. 21.

“3 PEMBERTON-BILLING, Robin Noel; CLEGG, J. D. Dranko vyuovaci frednet. Divadelni vychova
1966,¢.3 a PEMBERTON-BILLING, Robin Noel; CLEGG, J. D. @na v praxiDivadelni vychoval966,¢. 4.
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studijni cestu do Londyna a Birminghamu, ze ktaiagsi informace o kurzech praitele
dramatu v Anglii, jeZ nabizi inspiraci pro Wavani &iteli dramatické vychovy u né8.

Koncept dramatické vychovy R. N. Pembertona-Billing a J. D. Clegga

Anglickad publikace Yywovani dramatu: Pojeti vychovného dramatu néedi
8kolé *° vysla u nas viekladu E. Machkové aZ v roce 1991, ale uzabghu 60. let byly jeji
podstatn&asti publikovany v Divadelni vychev V prvnich kapitolach knihy autiodefinuji
détské drama jako twovou cinnost, ktera ,je prosédkem k tomu, aby jednotlivec mohl
vyjadiit svoje gedstavy - svoje reakce na vlivy, které gapusobi, aby se jejich vyj&dnim
ucil jich vyuzivat. (...) Toto pouZiti tvisvého ungéni nas nuti zkoumat, co si myslime a co
citime. Pod#cuje tvdivé pozorovani, a naSe porozémh sold samym i s¥tu kolem nas se
rozsiuje a prohlubuje®® Autori jasns odcbluji detské drama od divadlaDivadlo méa podle
nich (el predevsim ve sdovani publiku, pedavani divakovi. Oproti tomwtské drama ma
nabizet moznost rozvijet svéepistavy vlastnim Zisobem a dochazet k vlastnim &&m.
Divak zde neni dlezity. Tato koncepce dramatu neni u nas v 60chefevazujici, nebd
stale jest prevlada pojeti dramatické vychovyeaevsim jako vychovy divadelni, siajici
k divadelnimu tvaru. Auto varuji pred zangnovanim divadla a @dského dramatu, nebo
.Divadlo mize byt uziténou a pijemnou mimoskoln€innosti; dtské drama je vychovnym
prostedkem.*’ Podle autar je pro di& velmi dileZitd moZnost dat rozhodnuti nebat se
$patné volby, mit moznost sva rozhodnuti znovu ipg@zasit znova. Ukolem titele je pak
vytvait pracovni atmosférua usneriovat dtskou hru ,k tomu, v ¢em je poiteba ¢init

rozhodnuti desit otazky, jez za to stojf*

Mezi specifické pinosy dramatutfadi autdéi napg. sebevyjateni, rozvoj fantazie,
rozvijeni pohybu d&eci, uc¢eni se naslouchat, vyhrani nezralyé¢hdstav o Zivat, zkoumani
spole&enskych situaci, snasenlivost, sebekazekontrolovani svych reakci nebo &lecké
uvédomeni. Rozvoj ditte ctli do dvou oblasti fozvoj schopnosti pouzivatgrstavivos{od
vyprawni Wwitelem po vlastni vytv&ni pedstav) arozvoj spoluprace s druhymiod
individualni prace po sdileni se skupinou).

4 Vice velanku MACHKOVA, Eva. Vychova v zahratii Divadelni vychoval968.¢.4, s. 13-23.

4> PEMBERTON-BILLING, Robin Noel; CLEGG, J. Mywovani dramatu: Pojeti vychovného dramatu na
stedni SkolePraha: Mstska knihovna; Praha: ARTAMA, Centrum préigké aktivity, 1991.

4 PEMBERTON-BILLING, Robin Noel; CLEGG, J. D. Drangko vyuovaci frednt. Divadelni vychova
1966,¢. 3, s. 5.

" Tamtéz, s. 7.

8 Tamtéz, s. 9.
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V praxi dstského dramatu rozlidujii typy ¢innostt 1. Pohyb, 2Re¢, 3. Pohyb aet
dohromady. Typyinnosti se v praci prolinaji¢itel zarazuje paralelvSechny typyinnosti
na iznych drovnich (podle toho, kam skupina v té ktebéasti dospla). Skrze praci ve

vSech tech oblastech dochazi skupina k twovkastnich improvizovanych her.

V oblasti pohyburozviji witel praci od jednoduchych Ukola nangta na podst
ucitele (nap. uvolréni, citow zabarveny pohyb, gradace a zk#dh ci€ni rytmu) po
vytvareni pohybovych fibéha détmi, které niize vyustit az do podoby tatrého dramatu.

V oblastirozvojereci zatina prace kontrolowecovych projevi (od sebe samajgs praci ve
dvojici) k vytv&eni situaci, jejich spojovani daoripéhi az k souvislym improvizovanym
rozhovoiim a diskusim, zaloZenym na situacich a probléméetiteti oblasti spojujicpbohyb

a re¢ dohromady prochazi skupina cestou od hromadnych scén (kgardguje jako
jednotlivec spojeny se skupinou faspol€&éné vymezenym prostorem anebo zadanym
ukolem), do kterych je vnesenfilph, tvarena zapletka, scény jsou spojovany
v improvizované fidni hry a nakonec vznikaji skupinové improviza&egré si dti ve
skupinach samy planuiji, rozviji a organizuji. Ukolegitele je pak vytvéet atmosféru pro
praci a pijmou pozici chapavého kritika a &dsného poradce. Pokudtid maji touhu
skupinovou improvizaci dale vylepSovat a dopilowdya mozné dojit az ke tvaru, ktery

mohou pedveést divakm (nag. jiné tidg).

Pro autory vSak vytieni uceleného tvaru neni ¥tdkém dramatu hlavnim cilem,

v

Divadelni vychova

Osobnost Evy Machkové stoji také za vyznamnym krokeozvoji teorie a metodiky
dramatické vychovy u nas, zaloZenim prvniho odbdwongeriodika ¥nujiciho se vylané
dramatické vycho¥ - Divadelni vychovy. J. Provaznik to popisuje jakednu ,z
nejvyznamgijsich udalosti v procesu konstituovani modeeské dramatické vychovy*Ve
své knize, zabyvajici se vyvojenétského loutkového divadla, piSe: ,Pro rozvoj meitgdi
dramatické vychovy jako celku (...) je svymugobem historickym letogtem rok 1964.
Neba’ na jae tohoto roku vyslo prvndislo Divadelni vychovyprvnihoceskéhocasopisu o
dramatické vychoy, ktery z&ala v tehdejsim prazském UDLUTipravovat a redigovat Eva
Machkova. (...) Ta z&la, inspirovana mj. zpravami o anglickém ,dramatudiouholetou
¢innosti klasika ceské dramatické vychovy, reformniho pedagoga Milesl Dismana,

‘9 PROVAZNIK, JaroslavDéti a loutky.., s. 47.
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propojovat aktivity tveivych jednotliva@h pisobicich v oblasti @lského divadla (...) a
neunavi je podrécovala k tomu, aby publikovali dosavadni vysledkg prace s &mi a

formulovali své zkusenosti a ndzory na M.

E. Machkova popisuje v tvodniku prvnikigsla Divadelni vychovy sa@asny stav
oboru a ¢ekavané finosy no¥ vzniklého periodika. Konstatuje zde, Ze divadetithova
déti nema v sokasné dob tradici vychovnych metod a systénani zazemi vy&pvaciho
piednttu na vSeobe@nvzdlavaci Skole, jako je tomu u vychovy vytvarné a éa. Pro
stav divadelni vychovy je, dle Machkove, charakteska nesoustavnost a riiZtenost
jednotlivych forem a nejasnost itil,Chceme proto postugrelepSovat svou praci na tomto
useku pée o amatéry, o mladez, o milovniky divadelniho ¢om co nejhloubji a
nejsoustaveji vyuzit dosavadnich teoretickych poznaikpraktickych zkusenosti z divadelni
vychovy, shromazdit je, zvejnit, pokr@it o kus dal v budovani systému, ve vyeai
metodiky, popipad uskuténit ¢i podnitit vyzkum a teoretické zpracovawthto otazek,
jejichz feSeni praxe vyzaduje. Jednim z piedith a prostednilki ma nam v tom byt tento

bulletin (...)**
Diskuse 0 moznostech vadavani ugitelid LDO LSU

DalSi vyznamnou udalosti roku 1964, tykajici sevoje dramatické vychovy u nas,
bylo konani Seminé&e o estetické vychewdéti v Praze. Diskutovalo se zde o moznych
pojetich a cilech fiednesu i o podabvzdlani witelt loutk&skych wtvi LDO na LSU.

V prosinci stejného roku se pak na pédic. Machkové schéazi taktéz v Prazéitelé
literarns-dramatickych odéleni LSU. Cilem setkani bylo navazani spolupraceiméiteli
LSU a UDLUT. Wsastnici (celkem 20 diteld LSU ze vSech kré) se zabyvali otazkami
vydavani repertoarovych listpro cktské skupiny, ppravované lidové univerzity estetické
vychovy a také navrhem usfolat celostatni semih& praci LDO LSU (v ramci krajské
prehlidky LSU)>?

O c¢tyti roky pozdiji, na koncic¢ervna 1968, se v Hawivé znovu setkavaji ditelé
literarns-dramatickych obdr LSU. V usneseni dastniki tohoto setkani je konstatovano, ze
stale ,neni ujasina otazka a prob ac &itela LDO a zejména neniubec instituce, ktera
by mohla tuto aprobacicitelam v plném rozsahu dat /whecka a pedagogické&ast/. Setkani

navrhuje, aby bylo dneSnimiitelim LDO umozrno doplnit svoje vzélani a ziskat tim

**PROVAZNIK, JaroslavD¢ti a loutky.., s. 47.
°! REDAKCE: UvodembDivadelni vychoval964.¢.1, s. 1-2.
2 podle Schzka witeli literarns dramatickych odéleni LSU. Divadelni vychoval965,.1, s. 21-22.
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aprobaci dalkovym studiem na AMU prdaitele a pedagogy a na fakultach pedagogickych
pro witele urlce, jak bylo slibovano ip vzniku LDO (...).“>® Setkani dale projednava
navrzené experimentalni osnovy pro LDO. Nejen&ddim dopracovani a ékeni osnov pak
vznika pracovni skupina, slozena z odboiinfiko dramatickou vychovu aitelt LSU. Tato
pracovni skupina se setkavéaiipnu toho roku, aby hledal&eSeni vySe jmenovanych
problén, se kterymi se literadrdramatické obory potykaji Rjjnové sclizky se zdastnili i
zastupci divadelni fakulty AMU /Prof. F. SalzerpprL. Sp&il/ a pedagogického Skolstvi
/IDr. Eva Vyskailova — Ustav pro titelské vzalavani — PF Brandys n. L./, Kfebudou
pracovat na navrhu doskolovaciho kurzu piitele LDO, ktery pravépodobr uspdada

v dohledné dob divadelni fakulta.®* Na paéatek roku 1969 je také v planu realizace

rozhlasového cykluiednasek, jehoz garantem ma byt Miloslav Disman.
Vyzkumné Sefeni z roku 1967

K hlubS§imu pochopeni vyvoje oboru mohou napomodledky vyzkumu, ktery
realizovalo UDLUT na konci roku 1967. Dotaznik lbyten witelam LDO LSU a vedoucim
détskych divadelnich soubibr Tykal se zejména otazek icih obsahu dramatické vychovy
déti, jejich metod a dramaturgie. Porovnany byly oo 24 herd a 24 @itelu (tedy celkem
48 respondeid). Jednim z vychozich po&i k uskuténéni tohoto vyzkumu byla neihis
piizniva situace odborné literatury zabyvajici seretm dramatické (tehdy spiSe divadelni)
vychovy. E. Machkova mluvi o tom, Ze mnoho odbom§@nki a materidl se snazfesit
celou problematiku naraz, &aa vzdy od poatku a obraci se naende-zaatetnika; opakuji
se v nich stéle stejné poznatiiianky v odbornychtasopisech ngni pokusy o analyzu ani
netesi konkrétni metodickéi pedagogicko-psychologické problémy obdru,Cela tato
neucitost situace spolu s velmi slabymi vysledkgtSiny soubol nas piméla k tomu,
abychom se pokusili pracovat k soustavné analypbl@matiky dramatické vychovyéet
pomoci vyzkumnych metod. Prvnim krokem k tomu bgt@ntani dotaznikové Ss&ni na
podzim 1967 (...)*

Jedna z otdzek seénovala také pozadovanému v¥iahi Wwitele dramatické vychovy.
.Pracovnik, ktery vede dramatickou vychowttidpotebuje podle Vasich zkuSenosti:

a) vzcklanicestinge tak jak dosud existuje na pedagogickych fakultach

>3 MACHKOVA, Eva. Literarr¢ dramatickym obaim LSU a jejich nejzavajsim probléniim byla wnovana
tiidenni schizka v Havfové konceméervna.. Divadelni vychoval968¢. 6, s. 25.

> Tamtéz, s. 26.

5 Viz. MACHKOVA, Eva. Typy dramatické vychovivadelni vychoval968.¢. 3, s. 12-13.

* Tamtéz, s. 12.
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b) dosavadni vz&lanicesStinde doplrené o speciélni discipliny

c) vzcklani untleckého sniru (herectvi, rezie) tak jak dosud existuje

d) vzdklani untleckého sniru rozsfené o specialni discipliny

e) v pripraw divadelrt pedagogickych pracovnikna gevazovat stranka odborna
(divadelni)

f) mé revaZovat stranka psychologicko-pedagogicka®

Respondenti #i kazdé moznosti ipradit hodnotu od 0 do 3, podlgiguzované
dulezitosti. Z odpowdi vyplynulo, Ze nejnize je hodnoceno ¥Zohi ceStingde a nejvyse
umeélecké vzdélani, rozSfené o specidlni discipliny. Celkova tendencesismala spiSe
k preferencim urleckého vzdlani. Objevily se zde také z#r@@ odliSnosti v ndzorech
uciteli. Nizké hodnocentestindského vzdlani osetluje v dophujici odpowdi J. Mlejnek.
Zminuje negativni zkuSenosti giteli ¢eStiny a jejich pojeti vytovani, ale dodava, ze se
setkava i s oganym extrémem — herci, Ktiena vysoké urovni ovladaji odbornou stranku, ale
pii praci s étmi v souboru pouzivaji postupy pedagogicky nevigodPodle J. Mlejnka by
.vedouci dramatické vychovy &h byt predevSim pedagog a dobry psycholog, ktery ma

vt s

V dotazniku se také objevuje jiZide diskutovana otazka, zdajpmat do souboru i
déti s problémovym chovanim a se Spatnym p&obpm. E. Machkova k tomu dodava: ,Fakt,
Ze Wibec byva tato otazka kladena, jgzpakem nenormalni situace:éshii o tom, ze prace
v krouzku nebo LSU je a priori povaZzovana za minawwnou, za méndaleZitou nez Skola,
ba dokonce jen za pouhou zébavu, jejiz vyznamrnejlepSim pipac dan tim, Zze seéat
zabavi slusnym Zjsobem a pod dohledem deékp osoby. A z této nenormalni situace
vyplyva a utvrzuje ji a udrzuje skutsost, Ze prace vedouciho je u nas — jako v jediaél s

evropské zemi — zasatinehonorovand>

Prestoze vysledky $@mni jsou pouze orientai, jak uvadi ve zprévz Setenf’ E.
Machkova, mohouifspet k oteweni diskuse k tématu v&dni witele dramatické vychovy.
Zawry vyzkumu shrnuje E. Machkova na strankach Divaidetychovy takto: ,Seeni
upozonuje na nejasnosti v koncepci dramatické vychovygd8ivo nich zejména skutrost,

Ze se neddo najit ZetelrgjSi korelace mezi cili a metodami, Ze s Gzné pokusy

>’ MACHKOVA, Eva. DiskuseDivadelni vychoval968.1, s. 19.

8 Tamtéz, s.22

> DV, 1968,¢.5, 5.19-20

% MACHKOVA, Eva. Typy dramatické vychovivadelni vychoval968.¢. 3, s. 12-17¢. 4, s. 23-29¢. 5, s.
18-24.
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nepodéilo ve shromazéhém materidlu najit getnsjSi skupiny pedstavitel urcitych typi
dramatické vychovy, které by dhy svoji vnitini logiku. Kon&n¢ jsou tu i rkteré vnitni
rozpory v utitych skupinach otazek — zejména v metodach — jakozdily mezi diteli a
herci, které nelze vystit riznosti tkolu, ale momenty stojicimi mimo dramatickgchovu,

tj. jejich vz&Elanim a z&azenim do spotemosti. Nejsou tu semy, Skoly, kritériem pro volbu
urtitého postupu iejmé byva nejspiSe bezprostini zkuSenost, ziskana nahodile a ,za
pochodu’. Bude tu protordba reSit i zakladni otazky teoretické, ale i pro#tagyzkum

specialnich psychologickych otazek, ne? bude meghgiet soustavnou metodik§™

Z vysledki Seteni intenzive vyvstava pdeba ieSit koncepné a systematicky

vzaklavani gitelt dramatické vychovy.

2.c Vzdélavani u ¢itel i dramatické vychovy
2.c.1 Pregradudlni vzd élavani

Jak bylo vySaeteno, neexistuje ucelené &ani pro witele literar dramatickych
oborti LSU. Jsoucinény nskteré pokusy na ighlidkach®®, ale jsou jen kratkodobé,

nesystematické.

Prvnim z pokus v tomto sméru je ra:ni dalkovy dopihujici kurz pro budouci ditele
literarns dramatickych obdr na LSU. Kurz proghl v letech 1972-73 na DAMU (Divadelni
fakult¢ akademie muzickych wni). Byl uen absolveriim a studeriim herectvi a rezie.
Celkem se ho zastnilo 8 absolvent kterti tak byli (spolu s &kolika dalSimi witeli
dramatické vychovy s kombinaci divadelniho a pedad@ho vzdlani) v té dob jedinymi

pln& aprobovanymi &iteli LDO u nase®
Jaké vzdlani tedy nejastji ucitelé dramatické vychovy maji?
Stav vzdélani ucitela dramatické vychovy

V roce 1967 proved! Ustav pro kult@rwychovnouginnost dotaznikové deni mezi
witeli LDO LSU a vedoucimi soubdr Cilem bylo mimo jiné ziskatighled o kvalifikaci
uciteld dramatické vychovy. Seni se zdastnilo celkem 66 osob, z nichZ prvni velkou
skupinou byli herci (26) a druhouiplizné stejre pacetnou witelé (25). (Do skupiny heic

jsou zahrnuti i operni Zpaci, loutkoheregka a absolventka umowdnych oboi.)

®1 MACHKOVA, Eva. Typy dramatické vychovivadelni vychoval968.¢. 5, s. 24.
®2Vice o tom nize v kapitole 2.c.3.
% podle MACHKOVA, Eva. Vyvoj a satasny stav dramatické vychovy, s. 20.
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Prekvapivé je, Ze ve skugingiteli ma jen gkolik aprobaci prasestinu. Velky poet
ucitela aprobaci neudavadsto absolventiditelskych Ustaw), dalSi uvadji aprobace jako
nag. matematika, vytvarna vychova, rysovani, chemigepis, zendpis, olanska vychova,

matdska Skola, narodni Skola, vychovatelstvi, hra aaikinebo zpv.

Mezi daldi povolani, ktera se &itela LSU objevila nizeme zminit nap textilni
vytvarnik, pravnik v dchodu, reditel knihovny, ekonomka s jazykovou kvalifikacého

vychovatelka Skolniho klubu.

Respondenti se pohybuji od dosazeného zakladnitidawt az po vysokoSkolské.
VysokoSkolské vzélani ma piblizné tretina respondefit stedoskolské vice nez polovina,

zbylacast uvadi vzdani nizs®*

Z tohoto gehledu je #ejmé, Ze pedchozi kvalifikace titeld dramatické vychovy je
velmi rozmanita, vetns stupré dosazeného vzthni.®® PrevaZuje zde iedchozi vzdlani

umeélecké anebo pedagogické se z&nim na Siroky okruh aprobaci.

2.c.2 Dalsi vzd élavani

Prvni semin&* ve Svitavach

Prvni seminAvénovany vyhradé dramatické vychoy se uskuténil v listopadu 1967
ve Svitavach. Byl uen herém (witelam LSU) a witelim ZDS®° Toto spojeni se viak
v praxi neoswdcilo, neba’ dochazelo k rozéfm a ostrym diskusim — napo pojeti vzdlani
witele dramatické vychow¥.

Presto byl semindhodnocen JCelechovskou jakoifnosny, nebt umoznil navazat

nové kontakty a sdilet vzajemhmkusenostf®
Cyklus t¥i tydennich semind&i (1969-71)

Na zkuSenosti ziskané ze svitavského sefajndavazal v dubnu 196%tmenni
»Semind o detském pednesu a dramatickém projéwuKromérizi. Pivodre se nél konat jiz
na podzim roku 1968, ale vzhledem k nejisté pdéicsituaci byl odlozen az na jaro

nasledujiciho roku. Po odborné strantipravovalo seminédivadelni oddleni UDLUT.

* MACHKOVA, Eva. Typy dramatické vychovfivadelni vychoval968.¢. 3, s. 15.
% Srov. MACHKOVA, Eva. Vyvoj a satasny stav dramatické vychovy, s. 21.
Krome7iz Duben 69In Seminge DV 69-78. Archiv NIPOS-ARTAMA. nestr.).

°” Zminka o tom in MACHKOVA, Eva. Diskus@ivadelni vychoval968,¢.1, s. 22.
% podle SRAMKOVA, Vitzslava. Jak dal? Tinterview), s. 2.
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Semind byl tentokrat u¢en jen pro titele a studenty ditelstvi s omezeniméku (do
35ti let). Cilem omezeni bylo, dle E. Machkové,onit ,nepres\wdcitelné rutinéry® a také
umoznit, aby se dastnici mohli aktivd z(castnit praktickych cwieni. Nabor Gastniki
probihal na pedagogickych fakultach a krajskych agedickych Ustavech. Celkem se
seminde (tastnilo 60 osob, z toho 25 Zakpedagogické Skoly v Kro#iizi a zbyloucast
tvorili ucitelé ze tech krafi (zapado, $edo a sevek@ského).

Mezi lektory se objevili M. Disman a O. Velkova (Medika dtského pednesu a
DV), S. Stembergova-Kratochvilova (Kultureti s metodikou) a J. R@ur (Kultura pohybu
s metodikou). Satésti byly také dopkové gednasky E. Vyskilové (O pedagogickych a
psychologickych problémech oboru), V. Kubalka (Otané dramaturgie v éiském souboru),
J. Delongové (Kostymni improvizace) a E. Machkol#agnaticka vychova v zahrai).
Velkym kladem bylo, Ze rozvrh byl postaven tak, atghli lektai vzajemrg navStvovat sve

lekce a uvad tak vyuku do souladu.

Dopoledne probihala prakticka ¢gni v kulture reci (1h), pohybu (1h), v metodice
détského pednesu a dramatické vychovy (2h d&ntJcastnici v nich pracovali rozteni do
¢ty mensich skupin. Odpoledne bylanevana vystoupenimétskych divadelnich soubir
(pod vedenim J. Delongové, M. Dismana nebo J. M&ja dophujicim prednaskam. \Veer

se pak konaly besedy a dkbvé zabavni programy.

Semin& byl jeho organizatory hodnocen jako velmi &@py. Pozitive byla
hodnocena iedevsSim vysoka kvalita lektibri vystupujicich soubdr a zajem a ochota
Gcastniki zapojit se a akceptovat tiwé postupy’® Pro [sts v8ak navrhuji uskutait
semind tydenni, aby mohl bytdinnéjsi a I1épe zvladnutedijsi. E. Machkova k tomu dodava,
Ze ,stav détské dramatické vychovy je vSak v gaané dob natolik kriticky, Ze by
soustaviyjSi a dlouhodo§Si prace — by treba s tkolika malo vybranymi &astniky — byla

nanejvys Zadouci’*

Nasledujici kurz dramatické vychovge uskuténil o rok pozdji v fijnu 1970
v Ceskych Bugovicich Vzhledem k omezejsimu rozpétu se ho mohlo ziastnit jen 19
osob (z toho jeden muz). Vyuka se tentokrat omemdapraktickd cweni, prace of

probihala v menSich skupinach. Kazdy den absolvaxalstnici 2h pohybové vychovy (E.

% podleSemin# o ditském pednesu a dramatickém projevu. Kt Duben 69In Seminée DV 69-78.
Archiv NIPOS-ARTAMA. nestr.

OPodle Tamtéz.

L Cit. z Tamtéz.
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Kroschlova), 2h metodiky dramatické vychovy (J. Ydiova) a 2h udleckého pednesu (D.
Musilova a J. Hrase).

Lektori hodnotili tydenni semirigako @ilis kratky, gesto vSak po€uji pokrok oproti
.nahodilym seminfim na pehlidkach, kde ievazoval slovni vyklad a diskuse o
zkuSenostech’® Dale ocauji formu praktickych cvieni, fi kterych se Gastnici ,aktivré
projevuji, jsou nuceni pokouSet se o vlastni £ blementarni — vykon, takze se daleko
vyrazrgji projevuji jejich slabiny i pdeby doplini vzdslani.«"

Také organizatio povazuji kurz za vcelku usgny, gestoze pt dni je [iliS kratka
doba na to, seé¢oo nauit ,/a to i za gedpokladu, Ze se lektorovi padlaybrat takovy druh i
rozsah latky, ktery lze za tu dobu ,probrat' — astomo o sabneni nijak lehké/; [€astnici]
mohou jen poznat tité metody a fistupy k praci, které jsou pr@&mové a ukazuji jim nové
moZnosti, nezndmé thly pohledf “ale i to ma s&j vyznam. ,Perspektivh by vSak bylo

treba uvaZovat o dlouhodgbich, naleZit finaning zabezp&enych kursech’™

Posledni z cyklu vicedennich senfindrobihalv ramci XV. Sramkovy Sobotkya
zacatku cervence 1971 pod nazver8ila slovd. Semin& probihal poii dny vzdy dopoledne

i odpoledne &tvrty den byl ¥novan hodnoceni semitia

Tyto prvni pokusy o ucelgfsi vzadlavani witeli dramatické vychovy ®ly swij
vyznam pro dalSi vyvoj. iitdevSim potvrdily vyznam praktické slozky ¢zhi witelt DV.
Zvyraznily také paebu dlouhodo§Siho a ucelejSiho kurzu, kde by se mohlicastnici
vénovat teoretickym i praktickym otazkam vice do Hlky. Na & pak mohly pozgi od

konce sedmdesatych let navazat koncepce lidovychdtoatdi.
2.c.3 Prehlidky
Détské divadelni soubory na Sramko¥ Pisku
Na prelomu 50. a 60. let bylo jen maldilezitosti k setkavaniaiskych divadelnich
souboii a jejich vedoucich. V letech 1957-62 byl sice S&mPisek pehlidkou dtskych a

mladezZnickych divadelnich souliiofv roce 1961 dokonce préfla v Pisku konference o

détském divadle), ale poté byla od roku 1963 tatalite feruSena a @ské soubory se

2 Cit. z Ceské Budjovice 19701n Seminée DV 69-78, Archiv NIPOS-ARTAMA. str. 2.
B Tamtéz.
" Tamtéz.
® Tamtéz.
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navrétily na pehlidku znovu az v roce 1966:eBtoZe prvnich Sestamiki Sramkovych Pisk
poskytlo prostor &skym inscenacim, jejich Groiebyla powtSinou velmi nizka (vyjimku
tvorily napriklad inscenace Josefa Mlejnka). ke divadlo, které tu bylo k widi, bylo
stale spiSe jen nettigou napodobou divadla dodpho, pokus o jiné cesty bylo ménnez
maélo (...)“®

Na jubilejnim X. r@niku prehlidky Sramkv Pisek se znovu objevuiji inscenace
détskych divadelnich soubirsetkani vSak odhalilo také mnohé otazky a probléétského
divadla. Ukazala setfpdevSim bezvychodnost a bezradnost v hledafiacinetod oboru.
Semind s pedndSkou M. Dismana se zabyval tolikrdt omilanyrngaaiz&nimi problémy a
jen okrajo¥ otdzkami odbornymi. E. Machkova se k tomu viige na strankach Divadelni
vychovy ' takto: ,Po shlédnuti tétorehlidky je nutno si s nejtsi seri6znosti a objektivitou
polozit otdzku, jaky je vlastncil détského divadla a jakymi metodami a postup§zen byt
splren. Je obeah uzndvanou devizou, zetdké divadlo m& velky vychovny vyznam —
bohuZel jen méalokdy a zpravidla jen v obecné rovie hovei o tom jaky.“ "® Dale E.
Machkova hodnoti ¢lanku dtska gedstaveni Sramkova Pisku; kritizuje neuspokojivou
kulturu mluveného projevu a pohybwtd (nawenost a nefirozenost) a tendénost
(predstaveni fedklada divakm ponadeni). Zamysli se dale nad moZnostrisfupu k praci
s détmi, nad otadzkami ifirozenosti a spontannostétdkého hereckého projevu i nad ukoly
vedouciho dtského souboru. Konstatuje, Ze ,jde ne o to pzd &t nadSenidi, jejich zajmu
/€I je vzbuzovat/ a uplébvat @ tom spontané projevenych schopnosti k realizacictéeoné
zdjmovécinnosti, ale ve vSechétech - teba velmi prach - najit, co jim bylo pirodou i
ptedchozim Zivotem dano a promyaign dobudovavat™ Svou Gvahu ka¥i tim, Ze ,leto3ni
Pisek zklamal: nejen tim, Ze rfepesl odpo¥d na tyto otazky, ale i tim, Ze nedailpzitost
k jejich polozeni!®® A dodava ktomu: ,Nebylo by &@Ingj$i vynaloZit prosedky na
seminarni setkaniéth, kté¢i se zabyvaji divadelni vychovowtd nad vysledky —teba
Vysledkem &chto Gvah pak bylo konanitghlidky ditského pednesu v ramci Wolkerova

Prostjova v roce 19672

® PROVAZNIK, JaroslavD¢ti a loutky.., s. 30.

""MACHKOVA, Eva. X. Sramkv Pisek Divadelni vychoval966¢. 3, s. 23-26.
B Tamtéz, s. 23.

" Tamtéz, s. 26.

80 Tamtéz.

81 MACHKOVA, Eva. X. Sramkv Pisek Divadelni vychoval966.¢. 3, s. 26.

8 Srov. PROVAZNIK, JaroslawDéti a loutky .., s. 65.
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Wolkr dv Prostéjov 1967

Mala pracovniprehlidka dtského pednesu kterd se uskutaila véervnu 1967 byla

podle E. Machkové jedznamenanim sadi piistich let®?

, pracovni pipravou na &.
Vystoupili na ni soubory a recitétopod vedenim E. Seemannové a M. Hejnove, L.
Mihlsteina, J. Delonové, J. Vobrubové a S. Stemiwrg,V pracovnim setkani, vedenym
mj. Vratislavem Kubalkem, Miloslavem Dismanem, &g&lavou Sramkovou a Evou
Machkovou, se hovdo o vztahu této tirci prace ke skolni literarni vychéyvale gedevsim

0 podstat a smyslu prace vedoucich &mdi, o cilech a metodach, o pédrma mezi procesem
rozvijejicim osobnost dite a Usilim o co nejdokonalejsi vyslede¥ “Diskuse, ktera
zduraziiovala gedevsSim fistup smdfujici k rozvoji osobnosti dite, vedla k pozadavku
odckleni déitskécasti soutze od dosglé a také, aby bylagtskacast ,vybudovana na systému

85

piehlidek, a ne soéinich kol.
Loutk&iska Chrudim

Vyznamnym mistem setkavani vedoucietskych loutkéskych soubar je prehlidka
.Loutkarska Chrudim* (LCH). ,Mezi ostatnimi oborovymighlidkami je LCH od zstku
vyjime¢na &asti dtskych soubat, coz se nepodido zcela gerusit ani od felomu 70. a 80.
let, kdy zapoala snaha oddit détské loutkové divadlo na Kaplické divadelni |éto )(“2°
V ramci grehlidky se konaji takérpdnaskové semibé pro vedouci soubbr v roce 1958 a
1959 semindM. Dismana ,O praci sdmi“ a seminé H. Budinské ,O praci sétni v
loutkd'ském souboru” (1963) a ,Loutkové divadlo hrarsénd” (1966). Rehlidky LCH tak

hraji nezastupitelnou roli v rozvoji loutkiské &tve dramatické vychovy.
Prehlidka ve Zd’aru nad Sazavou (1971 a 1972)

Na prehlidku Sramiv Pisek 1966 a Wolkw Prostjov 1967 navazuje v roce 1971 ve
Zdaru nad Sazavowrvni pehlidka dtskych divadelnich a loutkskych soubor se
semindem. Podle M. Langaska to bylo ,poprve, co se sedirodiskutovani spotaych
problémi vedouci loutkéskych a divadelnich kolektiva meli moznost vzajemné konfrontace
vysledii své prace® Prehlidku hodnoti E. Machkova jést jiného pohledu: #hlidka se

8 MACHKOVA, Eva. Wolkniv Prosgjov. Divadelni vychoval967¢. 3, s. 24.

8 PROVAZNIK, JaroslavDéti a loutky .., s. 65.

8 MACHKOVA, Eva. Wolkriv Prostjov. Divadelni vychoval967,¢.3, s. 28.

8 RICHTER, Ludk. 50 loutk&skych ChrudimiPraha, 2001, str. 38. Dostupné z:
http://www.amaterskedivadlo.cz/main.php?data=txt&id1

87 prehlidka Z'ar nad Sazavou, NP DD$nline] 2014 [cit. 2014-05-01]. Dostupné z:
http://www.amaterskedivadlo.cz/main.php?data=pdiali rocnik&id=1176
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piipravovala ,narychlo, soubory byly vybirany nahediheexistoval je§tsystém soute.
Proto se na ni seSly jak soubory pracujici tmidni nebo dokonce zcela zastaralymi a
vychovre nel&innymi postupy, tak soubory progresivni, ukazujiové cesty a uplatijici
nové metody (...). Ty prvni skuéteou vychovu k aktivit a tvaivosti nahrazovaly jest
zjednodusenymi postupy profesionélniho divadlackgjpvaly se s nekvalitnimi, newymi
a casto i nevkusnymi fedlohami. Ty druhé kladly idaz na skuténou aktivitu dti,
projevujici se jejich plnou spoldasti na vzniku inscenace a plnym aktivnim zapojenim

v jevidtnim @ni a razily cestu nové autorské tvérkznikajici pro soubor a se souborefh.*

O rok pozdji se ve Araru kona pehlidka znovu, tentokrat z&asti E. Machkové. (Ta
poukazuje wlanku v Divadelni vycho$? na rektera Gskali, ktera se naghlidce objevuii.
Problémem je zde nizka némmst a nepromyslenost kritérii hodnocesisdeho divadla (u
détského pednesu je situace oeeo lepSi). Poukazuje také na vykyvy v aroviisttych
divadelnich pedstaveni navrzenych krajitada gedstaveni, dle ni nerespektuje pozadavek
vkusu (gemira kulis a rekvizit, ,vypravné“ipdstaveni) — a na nizkou literarni Grbvexti.)

S prehlidkou je spojen semiha praci s dtmi vedeny J. Delongovou a H. Budinskou a dilna
Hugha Lovegrovea (c¥#eni a dramatické hry pod vedenim anglického lekigiehovného
dramatu)’® Ve stejném roce z4na také tradice narodnictighlidek dtskych recitatar a
recitatnich kolektivi — roku 1972 se kona ve Svitavach jeji prvrinia.“®* V dalsich letech
se pak celostatnitphlidka @tskych soubar presouva do Trnavy (1973) a od roku 1974 do
Kaplice, kde se stava na dlouhou dobu ,permanediimou dramatické vychovy, v niz
vyrustaly dalSi vyrazné osobnosti tohoto oboru a vseisetkavaly a vzajerarobohacovaly

détské souboryinoherni i loutk#ské.?

Shrnuti obdobi po €atk konstituovani dramatické vychovy

PrestoZe jejich koncepce se ddfvaz postup& bechem dalSich let jejich fungovani,
nachazime na neévzakladanych literagadramatickych oborech LSU uZ od 60. ketdu
osobnosti, které maji podil na utedi moderni podoby dramatické vychovy. rPatezi r¢
nag. S. Stembergova-Kratochvilova, J. Vobrubova, Okd&, V. Pankova, S. Pavelkova.
Na konstituovani oboru maji vliv i zahréni osobnosti, zejm. P. Slade, B. Way, R. N.

Pemberton-Billing a J. D. Clegg. Na pole uemi dramatické vychovy vstupuje na¢ptku

8 MACHKOVA, Eva. Dramatické vychovadli. Praha: UK\C, 1978, s. 16-17.

89 MACHKOVA, Eva. Rehlidky a problémy kolem niclivadelni vychoval972¢.5, s. 1-6.
% Srov. PROVAZNIK, Jarosla\Déti a loutky .., s. 66.

o Tamtéz.

2 Tamtéz.
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Sedesatych let dalSi vyznamn& osobnost - E. Maéhkdakladd a vede prvni odborné
periodikum Divadelni vychova, zpréstlkovava kontakty se zahraimh a peklady
zahrantnich texf, usiluje o vznik odborného zazemi oboru. Dale pakf ve své praci také
osobnosti fisobici jiz v pedchozich letech (M. Disman, J. Mlejnek, H. Budénsk J.
Delongova).

Pro oblast vzélavani itelu je vyznamna snaha faaat kurzy dramatické vychovy ve
vétSim rozsahu nez byly dosud konanylgzitostré na gehlidkach. Prvnim byl semih&e
Svitavach (1967), dalsim pak cyklus vicedennich iséin v Kromgiizi (1969), Ceskych
Budkjovicich (1970) a Sobotce (1971). Jejich vyznam jidevsim v potvrzeni vyznamu
praktického vzdlavani &itela dramatické vychovy a #dazreéni poteby dlouhodogsiho a

ucelergjSiho vzalavani.

Konani pravidelnych narodnichighlidek se semidia bylo iniciovano prvnimi
snahami na &skych ¢astech pehlidek Sramiv Pisek, Wolkiiv Prostjov a Loutk&skéa
Chrudim. V roce 1972 se tak uskértéda prvni gehlidka dtskych divadelnich a loutkskych

souboti ve Zd’aru nad Sazavou, na kterou pgzdavazala tradiceighlidek v Kaplici.
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3. Obdobi budovani systému dramatické vychovy (1973 —1979)
3.a Historicky kontext a vyvoj Skolstvi

Na paatku sedmdesatych let se @lrprojevuje snaha obnovy socialistického
charakteru Skolstvi. Vzorem je model ské pcéateni Skoly L.V. Zankova a princip
rozvijejiciho vy@ovani L.S. Vygotskéhd® V nasem $Skolstvi dochazi k zasadnim phoam
strukturalnim, ideologickym a obsahovym.

Skolsky zakon 1978 a ziny Skolské soustavy

Zmeny Skolského systému jsou teplznamenany v dokumentuDalSi rozvoj
ceskoslovenské vychevamzalavaci soustavyz roku 1976. Pojednava se ¥m o koncepci
jednotného Skolstvi, reforrsystému sednich Skol, prodlouZeni povinné Skolni dochazky na
deset let, reforg vzcklavacich obsah i posileni polytechnické vychovy ve $kolath.

Z tohoto dokumentu pak vychazi Skolsky zakon vydangce 1978.

Pronena Skolského systému byla provedena na zaldkdiského zakona z roku 1978
Ten no¥ zavadi desetiletou povinnou Skolni dochazku. Mé& replizovana 8mi lety na
z&kladni Skole a dalSimi 8ma roky na Bkteré ze sednich Skol. Osmileta zakladni Skola
(zS) se dli na dva 4leté stugn Poprvé ve vyvoji naseho Skolstvi se povinna dpkha
nekryje s délkou zakladni Skoly. Dochazi k iedpednosti situace, nebge po rjakou dobu
realizovan sou¥re stary i novy systém (9 a 10 let povinné Skolnitdaky). Vyhrads novy
systém funguje az od roku 1984.

K dosavadnim tyjim stednich Skol ($edni odborna Skola a gymnazium) selfva
now stedni odborné diliste.” Studium trva 2-3 roky (vyteni) nebo 4 roky s moZnosti
ziskani maturity a poktavani ve studiu na vysoké Skole. Maturitni zkougktaké mozné
ziskat i kratSim studiem, $ernim nebo dalkovym. V mnohdipadech tak dochazi ke snizeni
arovre maturity. Na druhou stranu ale tato &rma @Fnasi moznost ziskani maturitgtdm z

intelektualnich vrstev, které nedostaly dopeni ke studiu na plnohodnotnéestni Skole.

% viz vice in VANOVA, Rizena. Skolsky systémdeskych zemich..., s.86

% Podle ZARYBNICKY, Martin.Vyvoj $kolstvi 'SR.., s. 55.

% Stedni odbornaddilists do sebe pojimaji dosavadni typy&aovské Skoly a odborn&ilists. Oproti
piedchozim typm studia roz&uji moznosti jejich absolvehtziskat maturitu a pokéavat studiem na VS.
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Gymnazia se (az do poloviny 80. lefidi zakonem zroku 1968. Je jednim

z nejkvalitrgjSich pojeti z celého povéeého vyvoje’® Problémem je vSakiiimani student

na zéaklad doporweni ze ZS (tedy ne podle studijnich, ale politidkjedpoklad).

Ve stednim Skolstvi se kladeithz na posileni vSeobecného a teoretickéhalamd

(piiprava na pruznou specializaci, rekvalifikaci, persii zajmu o vysokoSkolské studiui).

Zakon se také zmuje o vza&lavani zak, vyzadujicich zvlastni gé Jejich systém
tvori zakladni a $edni Skoly (rovhocenné s ostatnimi Skolami), zwliaSkoly (maji rozdilné
osnovy, Zaci mohou poktavat na zvlastnim odbornéngilisti) a pomocné Skoly (zajisiji

ziskani zakladnich navyiksebeobsluhy, osobni hygieny a dovednosti denirélpgt

Nové jsou zakonem oficiathustanovenyitdy a Skoly pro nadané a talentované Zaky.

Pres pozitivni snahu sjednotit Skolsky systém nebglyonem ustanovené 2ny vzdy
piinosem. R. Vaova k tomuto vyvoji dodava: ,Projektované a realiaoné Skolskopolitické
zmeény na vsSech stupnich Skolské soustavy byly prowazg§mkumnou a otovaci ¢innosti
cetnych odbornik a witelu. Je smutnou skutrosti, Ze vysledky naéaych a seridznich
vyzkumi nebyly dostatn¢ zohlediovany a Ze Skolni praxe bylacowana politickymi a

ideologickymi, a jen vyjiméng i pedagogickymi a psychologickymi hledisk3? “

3.a.1 Vzdélavani u citel a

Na paatku 70. let dochazi k odni pripravy Witeli pro 1. stupg (prodlouzeni a
zavedeni specializace) a pro 2. stu®S. Také ve vysokoskolském évani witelt je
patrny vliv ideologizace Skolstvi. Je zde kladémad edevsSim naifjpravu pedagag pro
ovliviovani socialistického wdomeni Zaki, jejich pristupu k politice strany a zvladani

zakladi swtového nazord®

Pro vyvoj vzaélavani «itela je vyznamny rok 1976, kdy byla sjednocerfgprava
uciteltr 2. stupi ZS (tehdy ZDS) aditele stednich kol. No¥ mly piipravu pro oba stugn
zaji¥ovat jak filosofické, tak pedagogickeé fakulty.riffrava @itela probihala déle také na
fakultach girodowdeckych, matematicko-fyzikalnich a fakultagesné vychovy a sportu.)

Diky tomu vznikala mezi nimi konkurence, ze ktegehazelycasto pedagogické fakulty ve

% podle VANOVA, Rizena. Skolsky systémaeskych zemich..., s.87

" Presto je i zde vyrazny vliv ,polytechnizace* évani.

% VANOVA, Rizena. Skolsky systémdeskych zemich..., s.87

% Podle Zprava ginnosti strany a vyvoji spot@osti od XlII. sjezdu K& a dal3ich Gkolech strany. D¥jiny
kolstvi VCeskoslovensku 1945-1975. Il. ditaha : Univerzita Karlova, 1982. ISBN 60-23-81141-142. cit.
podle ZARYBNICKY, Martin.Vyvoj 3kolstvi ¥'SR.., s. 54.
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srovnanich fire, proto se &které pozdji (na paatku 90. let) omezily jen na vé&dvani
wcitela 1. a 2. stupk Jejich specifikem v3akistalo gedevSim rozvijeni &d oborovych
didaktik.

»Z hlediska koncegniho se vzdavani itela zakladnich Skol na géatku 70. let
stabilizovalo. Nezaponiene ovSem, Ze toto obdobi bylo zarmvebdobim nasilné
ideologizace Skolstvi i ditelského vzdldvani s cilem indoktrinace socialistickych ideji,
obdobim odchoduady vyznamnych osobnosti i z pedagogickych fakakze pochvalena

konceni stabilizace nettia podminky k naleZitému rozvojt®

Shrnuti vyvoje v 70. letech

PrestoZze je ve Skolstvi 70. let patrny vliv ideol@gie obsahu vzthni, obor
dramatické vychovyistava v tomto ohledu stranou hlavniho zajmiv@iem je pedevsim
to, Ze se uskut#iuje v mimosSkolni zajmovéinnosti, do které stat po strance obsahové tak
vyrazré nezasahuje. Dramaticka vychova tak ziskadva prastevijet se a budovat svou

koncepci (pedevsim v ramci narodnfghlidky a twircich seminéi).

Oddtleni pripravy witelt pro 1. stupg a druhy stupe ZS na vysokych $kolach nema
v tomto obdobi sice vliv bezprdstini, ale jeho vyznam se projevuje az gfizédy se v 90.
letech dostdva dramatickd vychova na pedagogickéltfado gipravy Witela prvniho
stuprg, nagf. jako jedna ze specializaci.

3.b  Vyvoj oboru dramatické vychovy

Sowasny stav a cile dramatické vychovy ve #té

Na konci 70. let hodnoti stav vyvoje dramatickéhgey ve s¥été E. Machkova takto:
,V soucasné dob je dramatickd vychova velmi bokatozmizréna do mnoha osobitych
variant a sréri. VSeobecd Izeftici, Ze sodasné pojeti dramatické vychovytdi mladeze je
zaloZzeno na improvizaci, usiluje o rozvoj osobnodiitte nebo mladéhailoveka v
pietechnizovaném gt€¢ a o jeho optimalni z#&enéni do spolénosti. Nechce mechanicky
piejimat prostedky profesionalniho divadla a byt s nim ztétmZno. NejvyrazEi se to
projevuje na vztahu k vejnym pedstavenim, ktera jsou vzdy diskutovanou otazkou
dramatické vychovy. Stanoviska jsotzna - od naprosté negace jakéhokolieygého

vystupovani az po nazor, zdepstaveni je uzitmé, pokud ovSemistava prosedkem

10yANOVA, Rizena. Vzdlavani witeli v ceskych zemich, s. 45.
41



vychovy a nestava secelem.“'®' Dramatickd vychova prosla vyvojem, ktery &mje
k ,formovani celé psychikyglovéka, (...) vytvéeni vyvazené, rozvinuté a do spmiesti pire

zapojené osobnosti, schopné aktivniho jednaniiagho sebeuplatmi.“'%?

Na vyvoj oboru dramatické vychovy u nas ma viregevsim anglické pojeti dramatu.
Reprezentuje ho Peter Slade, ktery ,jako prvni itdBii odclil détské drama od divadla
provozovaného dosfymi. Ve své praci s &mi kladl predevSim draz na jejich firozenou

kreativitu a velkou vahuijkladal jejich spontanni dramatickéeh*®

Na rgj pak navazuje
Brian Way, ktery orientuje praci vice na praktiokéceni a rozliSuje mezi divadlem, pro
které je specifickd komunikace héra divaki, a dramatem, které se orientuje na zkuSenost
z&astrenych. V 70. letech zaziva obor DV v Anglii velkyzmach; pedevSim diky D.
Heathcoteové a G. Boltonovi se rag§e do zakladnich Skol. Do centra pozornosti séaas
proZitek dite, ktery vychazi ze spontanni improvizované ity mateskych a zakladnich
Skolach neni drama samostatnyifedimétem, ale spiSe principem, ktery prostupuje cely

ucebni proces?
Situace v oboru dramatické vychovy u nas

Dramatick&a vychova u nas se realizufedevsim jakasouborovytyp prace, ktery ma
u nas velkou tradici. Jedna se o soubofiyZDS a SS, odbornychéiiistich, druZinach
mladeZe, Pionyrské organizaci, domech piérgmladeze, LDO LSU a dalich. Druhy typ
pracepripravny je u nas méhrozsteny a byva zagten (podle zarru vedouciho nebo
konkrétniho z&zeni) naodbornou divadelni pipravu (ptipravu na divadelni Skolu) —
vétsinou v LSU — nebo nasobnostni rozvoj a socializadkti, na obohaceni zajmovych
aktivit — napgiiklad v dtskych domovech, matskych Skolach, domovech mléadeze,

pionyrskych oddilech, LSU nebo na pedagogickychiltakh.

V organiza’hich formachpanuje velka ndghlednost a chadtiost, gedevSim vinou
toho, Ze se u nas po dlouhou dobu vyskytovala diekdavychova pouze jako mimoskolni
(mimottidni) ¢innost vedoucich i di. Casto byva pojiméana jako napodoba profesionélniho

divadla nebo jen jako neSkodna vypblnéhocasu dti.

91 MACHKOVA, Eva. Vyvoj a sotiasny stav dramatické vychovy, s. 18.

192 Tamtéz.

193 KRATKA, Veronika. Systém vyuky dramatu v Anglii a WaleBraha, 2010. Diplomova prace. Akademie
muzickych uméni v Praze, Divadelni fakulta. Vedouci prace Dacodlav Provaznik, s. 13.

1% podle Tamtéz.

1% podle MACHKOVA, Eva. Organizace dramatické vychavinglii. Divadelni vychoval970.¢. 4, s. 12-13.
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Situace neni ifliS ptizniva ani v odborném zézemi oboru — chybi speceainé
instituce pro vyzkum a vathvani «iteli-vedoucich, fistup ke kvalitni odborné literate! i
ustalena odborna terminologie. Jediné periodikuahywajici se od roku 1964 vy
dramatickou vychovou dii Divadelni vychovazanika v roce 1974 ziaslodi provoznich a
financnich. (AZz do poloviny 80. let se vyskytuji jen d@alsné pispivky k teorii oboru
v Amatérské scéna ¢lanky v Ceskoslovenském loutkakde je pozdi dramatické vychow
vénovana samostatna rubrika.) Odborna literatura ké&zasto ve formy rozmnoZzenin
pracovnich metodickych materiabkresnichei kulturnich stedisek. Tiskem vychazi v letech
1945 - 75 pouzeftit publikace (HoSek: NaS soubor; Disman, Kubéalekisky pednes a
dramaticky projev a Benes, J.: Studio mladych).oflzroku 1976 z&naji vychazet odborné
publikace v SPN a Albatros®

Odbornacinnostsouvisejici s dramatickou vychovou probittédevsim v Usednim
poradnim sboru pro dramatickou vychovii pKVC (Ustavu pro kulturé vychovnou
ginnost) a v odborné komisi pro LDO LSUip/UP (Vyzkumném Ustavu pedagogickém),

prileZitostré pri PedF v Prazé”’
Pojeti dramatické vychovy u nas - étské divadlo a inscen#éni prace

Pres tyto problémy, se kterymi se rose utvéejici obor potykd, zana dramatické
vychova v praxi nachazet svou moderni podobu. ,khgtstrategie a styly prace stiohi,
budovani zaklail didaktiky dramatické vychovy'®® Velmi zajimavy je pohled, ve kterém J.
Provaznik srovnavd moderni dramatickou vychovu irefpy autorského divadld®

Spole&nymi stynymi body jsou:

1. duraz na proces a formativni aspekty divadéinnosti,

2. pozadavek, aby byl kazdy spoluautorem vznikajistémace,

3. inscenace je vypadi tvirci, za niz si stoji,

4. deti jsou aktivnimi subjekty divadelni tvorby (ne jerateridlem v rukou reziséra
naphujiciho svou koncepci),

5. jina vychodiska k inscenovani nez dramaticky tpxbZaické i verSované texty).

1% podle MACHKOVA, Eva. Vyvoj a saiasny stav dramatické vychovy, s. 21.
97 podle Tamtéz.

1% pPROVAZNIK, JaroslavDéti a loutky.., s. 98.

19 podle Tamtéz, s. 93.
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V prabéhu 70. let se vSak objevuje i odliSny proud metgdikace, ktery usiluje
piedevSim o co nejrychlej§iripravu inscenacektera je pi praci s @étmi hlavnim cilem
Jednim z jehoiedstavitel byl FrantiSek Pisek, v jehoZquistavenich se projevovala ambice
vyrovnat se divadlu dosfych. Rozporuplné je vSakfipeti jeho stylu prace odbornymi
porotami. Na pehlidce dtského divadla ¥ervnu 1975 v Kaplici bylo jeho fpdstaveni
porotou vyrazs odmitnuto, zatimco na Loutiské Chrudimi padala ke stejnémiegstaveni

obdivna kritika.

J. Provaznik k tomu dodava, Ze se na divadelnii gré&tmi ,jako pod z¥tSovacim
sklem projevilo, Ze sebedokonaleji a sebeitwém vybudovana inscerai konstrukce
potrebuje k tomu, aby se rozZiléeal divakem, Zivého,ipswdcivé jednajiciho herce, ktery ji
bude nejen napbvat, ale také po svém vzdy znovu, v kazdéedstaveni spoluvytvat. A
toho je herec schopen jen tehdy, jsou-li ukolyrétgred rgj klade rezisér, adekvatni jeho
dispozicim, schopnostem, dovednostem, aéjma navic také - a v tom je prace &nai
specifickd - jsou-li pro é&i dosazitelné, tedy v daném obdobi vyvoje potdné&ia

zvladnutelné 110

Paradoxem je, Ze r@dstaveni F. Piska sklizi ceny na mnoha Ldakah
Chrudimich, zatimceystematicka a dlouhodoba prace &ndi je zde stale vnimana ,jen”
jako ukazka #ské prace neboé&tska hra, kterd neni hodna véjgiho zajmu'! Jedinou
swtlou vyjimkou jsou snad jenipdstaveni M. MasSatové, jejiz inscenace jsou v 780.i
letech pijimany i na Loutkéské Chrudimi. RestoZe je pro ni na prvnim nistozvoj
osobnosti dti, klade jeji styl prace velkytdlaz na roli vedouciho (tvorba reZijni koncepce,
snaha o rozvoj hereckych a loutkohereckych dovedmbs). Se stejnymi cili, avSak jinou
cestou se ubira H. Budinska. Zptku nabizi &tem jen zachytné body, nechava jetivoe
vice oblastech prace naeplstaveni (scénografie apod.jgjpma roli reziséra az postupn

b&hem préace. Jeji inscenace tasto byvaji hodnoceny jako nedotazétfé.
Z&kladni problémy oboru na potatku 70. let

Odrazovym nistkem pro dalSi s#iovani oboru dramatické vychovy bgborovy
aktiv pracovnik détskeho divadlaktery se uskutail v kwtnu 1973v Praze. Jehocastniky
bylo okolo Sedeséti vedoucich soulopracovnik LSU a dalSich pracovnik zabyvajicich

se v praxi dramatickou vychovou. Diskuse bytmpsna pedevsim proto, Ze z ni ,vyplynuly

10 PROVAZNIK, JaroslavDéti a loutky.., s. 94.
11 podle Tamtéz, s. 95.
12podle Tamtéz, s. 96.
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zawry, jez pojmenovaly zékladni problémy oboru, alevioanaznaily, co dramaticki

vychova patebuje a co je pro jeji rozvajgba udlat.“**®

Prvnim bodem bylo zaghenic¢innosti dramatickych krouzkk soustavnému a
dlouhodobémuigsobeniv kolektivu a ne jen k jednorazovémue@memu
vystupovani; sougdit se na rozvoj twivosti, socialnich vztaha teprve ve druhé
fad na redstaveni, ,které je v dramatické vyckqurostedkem k dosazeni

vychovnych cii“**4,

Dale se p prijimani dti do krouzki nesoustedit jen na dti talentované, aldat
prilezitost vSenfi t¢ém méré mluvrg a pohybo¥ rozvinutym, které nejvice soustavnou

praci potebuji).

Organizovanove krouzkyro ckti hure socialé adaptované pdétskych domovech

apod.), ¢lesre handicapované &l se snizenou inteligenci.

Resit otazkyzaslavani vedouciclsoubot, Wwitelt na LSU a ZDS a ostatnich, kitse

vénuji soustavné praci umni.

Posledni z vySe zminych poZadavk oborového aktivu zroku 1973 se cah
uskuté€novat hned nasledujici rok na prvniméméku narodni pehlidky ditského divadla
v Kaplici. Sowésti gehlidky byl vzdlavaci seminé pro vedouci a titele. Kaplicka
piehlidka tak byla po cela 70. a 80. léta vyznamradazinou vzdlavani witeld dramatické

vychovy u nas.
Vysledky vyzkumného Seteni z roku 1974

Nekteré zmgny ve vyvoji dramatické vychovy @iieme sledovat na vysledcich
dotaznikového S&ni, které bylo provedeno nejprve vroce 1967 & patervnu 1974.
Tentokrat bylo osloveno 60 literarrdramatickych obdr LSU a 250 vedoucich soultor
z nichz dotaznik vyplnilo 22sitela LSU a 44 vedoucich soulior

V oblasti gedchoziho dosazeného ¥khi se oproti roku 1967 vyraziz\vétsil pocet
vysokoSkolak oproti stedoSkolakm. Resto ,je Zejmé, Ze pedchozi piiprava k dramatické

vychow je velmi rozmanitd. K tomu je nutnd@ipocitat, Ze ve znaném procentu ipadi se

113 pPROVAZNIK, JaroslavDéti a loutky.., s. 90.
114 Bulletin Zajmova urdleckacinnost.1973,¢. 6, s. 20.

45



dramatickou vychovou zabyvajitguistavitelé nejiznéjSich povolani, se zakladnim az

vysokogkolskym vz&anim.<4°

V pojeti cili dramatické vychovy secitelé a vedouci za#tuji vice na ,zélereni
dit¢te do spolénosti, socializaci“ (v roce 1974) oproti orientaga ,vSestranny rozvoj

jedince” (1967). Hcinou mize byt ¥tSi informovanost v oblasti socialni psychologie.

Seteni si kladlo za cil mimo jiné hledat meztiteli a vedoucimi ucelené a
promysSlené koncepce dramatické vychovy. Jak sailgdealo ,\&tSina vedoucich aciteli
LSU nedovede budovat ucelenou vychovnou struktunuemi si ¥doma zavislosti mezi
uritym prostedkem a sledovanym cilem, anebo nedokéaze efektivijgdnotlivych
prostedki posoudit.**® Ucelersj§i koncepce je mozné najit jen tkolika malo, pevazm

Spickovych, witela dramatické vychovy.

Pozitivnim zjisénim tohoto vyzkumu je, Ze se ,postoje pracounik oblasti
dramatické vychovy (...) neustale pr&mmji, a to ve prosfch pojeti a metod, preferujicich
rozvoj hrajicich dti; ¢im dale tim vice se to projevuje nejen v diskusichazorech a
stanoviscich vedoucich &iteld, ale zejména v jejich praxi, v nachazeni a ufohzni
progresivnich metod i obsahu prace.¢@ctvi o tom kazdotmé¢ vydavaji soutze a
piehlidky, nové publikace, ale i kvalitativni zvratlvamaturgii dtského divadla, ktery nastal
na samém sklonku sedmdesatych t.«

Inspirace zahraniéni literaturou (B. Way)

Zdrojem prongny koncepce dramatické vychovy u nas v 70. letectaké inspirace
zahranéni literaturou, kterou ziskava E. Machkova diky tiedtiim ve Velké Britanii. V roce
1973 otiskuje v Divadelni vychéwpieklad ¢asti knihy Briana Waye (Development through
Drama)**® Uryvek se ¥nuje stadiim charakterizace @tid Nabizi kové clensni vyvoje dti
podle schopnosti ipimat a vytv&et role — od tvorby typové postavy az kdonglé
charakterizaci. B. Way popisujétyti stupré rozvoje charakterizace: ,1. Intuitivni a
neuwdonklé hledani a zkoumani postav ¥niho s¥ta fantazie a imaginace. 2. Zt$i casti
neuwdomnelé hledani a zkoumani postav (z fantastického teského s¥ta) v akci(...) 3.

Patatky hledani a zkoumanitipin a nasledi jednani postav (...) 4. Hledani nejenom

15 MACHKOVA, Eva. Vyvoj a sotiasny stav dramatické vychovy, s. 21.

10 Tamtéz, s. 23.

U Tamtéz.

18\WAY, Brian. Stadia charakterizace &tid(Z knihy Development through Dram#@ivadelni vychoval973,
¢. 3,s.1-7.
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vngjSich faktofi pricin a nasledk, ale také vninich faktofi (motivace) akci postav (..}
Way déle kladeitaz na rozvoj &i tim, Ze se stavaji sami sebou v neobvyklych mbstech
nebo jinymi lidmi ve znamych nebo odliSnych okolieah (ziskavani sympatii, porozémi a
soucitu s druhymi) a na objevovani sebe samianfuse, jak zit harmonicky v ramci vlastni

osobnosti a vlastniho osudu), diky kterému zisk&ltij sebeuctu a hlubSi sebepoznéni.
Vzdélavani ucitela dramatu v Anglii

Inspirace zahratnimi modely pichazi i v oblasti vzélavani &itela dramatické
vychovy. V Divadelni vycho¥ naleznemeslanek?®, ktery pojednavé o vyzkumu britského
inspektora dramatu Johna Allena (z roku 1966/6Ajn@e v @m moznosti fipravy Witeli
dramatické vychovy v Britanii. Aprobaci lze ziskah dvou typech Skol: divadelnich a

pedagogickych kolejich.

Divadelni kolynabizeji jak vz#ani absolveritm s maturitolr?, tak witelim z praxe.
Trilety kurz pro ziskaniditelské aprobace (pro vSechnskevé kategorie az porsdni Skoly)
nabizi nap ,The New College of Speech and Drama“ (Nova k#&gej a dramatu). Studium
zahrnuje povinnéiedntty: 1. Fednasky a semii@ (Poezie a proza,diny dramatu, 3jiny
divadla, Fonologie, Teorie vychovy, Vyukaepmitim vSeobech vzdlavacich Skol), 2.
Praktickd cuteni (Herectvi, Pohyb, Hlasova vychovaie, ReZie, Divadelni technika,
Rozhlas a zvukova technika) a ve 3¢mibku také volitelné fedméty (Choreografie,
Lingvistika, Scénicky navrh, Studium romanu, Hudlb@m). Pro ziskani diplomu je u
student prabézné posuzovana Zsobilost veitech oblastech: vSeobecny rozhledjsabilost
v feti a dramatu aditelské dovednosti?? Rosni nastavbovy kurziggi a dramatu® pro &itele
z praxe je mozné studovat na ,Central School afeSp and Drama® (Usidni Skolaregi a
dramatu). Redpokladem proifeti je predchozi studium nacitelské koleji a praxe v oboru
dramatické vychovy. Napltrech trimestit studia tvéi povinné pedmety: Teorie a praxe
hlasu areci, Hlediska formalniho a neformalniho uzi&i, Pohyb, herectvi a divadelni tvar,
ReZie, Funkce a hodnota¢i a dramatu ve vychav Ve 3. r@&niku maji studenti mozZnost
zvolit si jednu ze specializacket jako komunikéni prostedek (interpretace a reprodukce

textu), Rezie hry (se zaftenim drama ve vychey, Rezie, divadelni technika a dilnygjidy

19WAY, Brian. Stadia charakterizace &tid... Divadelni vychoval973. 3, s. 3-4.

120 MACHKOVA, Eva. Organizace dramatické vychovy v AingDivadelni vychoval970,¢.4, s. 11-16.
121y Anglii je s nasi maturitni zkouskou srovnater@uska Grovia A (Advanced levels), kterou studenti
mohou skladat po ugpném ukoteni stedoSkolského studia.

122podle MACHKOVA, Eva. Nova kolejeti a dramatu (The New College of Speech and DraBisadelni
vychoval968,¢.4, s.18-19.
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dramatu a divadla. Studium je ukemou za¥recnou praci na téma z oblasti studijni

specializacé®

Pedagogické kolejeealizuji izné formy i miru zahrnuti dramatu do studijnihonpla
Na rekterych kolejich funguji samostatna @tihi (katedry) dramatu. Asidtina z celkového
poctu pedagogickych koleji poskytuje moznost studodma jako samostatnyigulmet
(zahrnuje historii divadla a dramatu, gasné divadelni udmi, divadelni kritiku a teorii,
divadelni hereckou praxi a pedagogické aspekty dtiak€ vychovy). Diskutovanou otazkou
je pontr odborr¢ divadelnické a pedagogicko-psychologické sloZkylist na pedagogickych

kolejich!?

J. Allen dale poukazuje na vyznam dramatické vyghpro gipravu giteli vSech
obori. Dramatickd piprava poskytuje studailh moZnost rozvoje tdezitych

komunikativnich dovednostiitele (Zetelnérec, dobry hlas, vystupovani, apod.).

3.c Vzdélavani u ¢itel a dramatické vychovy
3.c.1 Pregradudlni vzd élavani

Ani vtomto obdobi neni moznost ziskat ucelenééhad v oblasti dramatické
vychovy na pedagogickych Skolach ani na pedagogitkfakultach vysokych Skol.
V piipraw uciteli se objevuje dramaticka vychova jen padagogickych Skolackobor
vychovatel) v pednttu ,Zaklady divadelnictvi s metodikou®. Npedagogickych fakultach
mohou studenti (oboru cielstvi narodnich Skol) navdtovat gedmet ,Cviceni v
komunikativnich dovednostech”, kde je vSak metodntitické vychovy pouZzito s cilem
ziskat potebné witelské dovednosti*

3.c.2 Dalsi vzd élavani

Na vyznam systematického a ucelenéhodl&d witeli DV poukazuje v lektorském
posudku k prvnimu kurzu DV u nas J. Vobrubovéa: gyk se zde projevuje dlouholeté
pusobeni na osobnost vedoucich a jejichéléndani, neustaly vyvoj ukazuje, Ze individualni
p&e o jednotlivé soubory nesfa Nest&i ani pgilezitostné semirié@ pdadané z iniciativy
mistnich /okresnich a krajskych/ ipdateli, ani ndvazné semifé u filezitosti Narodni
piehlidky dtskych divadelnich soubibw Kaplici. Nejde vSak pouze @&dkéci mladeznické

123 podle MACHKOVA, Eva. Usedni $kolaeti a dramatu (Central School of Speech and DraBigadelni
vychoval968,¢. 4, s. 16-17.

124 podle MACHKOVA, Eva. Organizace dramatické vychavinglii. Divadelni vychoval970.¢. 4, s. 15.
125 podle MACHKOVA, Eva. Vyvoj a saiasny stav dramatické vychovy, s. 20.
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soubory divadelni. Problematika je spwié i souboim recita&nim, loutk&skym, steji tak i
zajmové ¢innosti v DMP a LSU a jinych jmenovanych institugidakze zahrnuje $iroky
okruh pracovnilt. Z praxe vime, Ze n&pPF zdaleka nevybavuji poslu¢kapotebnymi
znalostmi ani z oboru psychologie, socialni psyob@, pedagogiky, nebo niapechniky
feci, o dramatické vychayvani nemlu¢, a gece v praxi je tato zajmova @hacké ¢innost
negastji pozadovana a roz&na a plni Sirokou spalenskou funkci v fpsobeni reciténich a
dramatickych kolektik (...). Praxe rov ukazuje, jak je péebna pée o (...) LSU, kde
doposud ve velké &Sin¢ pasobi sté absolventi, zatimco mladi absolventi AMU na
eventualni pedagogickou praxi nejsotipmveni. Cim dal naléhasji se ukazuje pdeba
pojmout takové specializované proskolovani kompiexrsirokém zaéru vSech obar ve
vzajemné navaznosti, ro¥h tak davat inspikami podréty i teoretickou fundovanost

k osvojovani praktickych dovednostf®
Kurz Solenice (1977-79)

Prvni dvoulety kurz pro ditele dramatické vychovy s praxi se konda v let&Bi7-79
v Solenicich Jeho cilem je ,rozit pedagogické vz#ani frekventant o specializaci pro
dramatickou vychovudi a mladeze a vychovat z nich (...) pedagogyii kteji predpoklady
jak pro vychovnou praci uvitisouboru, tak proffpravu véejnych produkci &i a mladeze.
(...) Zajistit tak doplani kvalifikace pro praci v souborech a krouZcichZiS a stednich
Skolach, v aiiovskych zéizenich, v DPM, LSU aj. Rozd#i okruh plrt kvalifikovanych

pracovniki schopnych sousta¥miispivat k rozvijeni metod, dramatiky i teorie oh6tef

Kurz je ugen vedoucim é&skych divadelnich, loutkékych a reciténich soubait,
vedoucim krouZk a vychovatelm, ktefi uplaiiuji DV ve své préci, &itelam LSU, @ip.
SPgS (sednich pedagogickych Skol)ieRipokladem fijeti je pedagogické vathni, nejmén
2 roky praxe v oboru,& nad 21 let, vykonani talentové zkousky (heredkéyd a zakladni

znalosti z oboru (Ustni pohovor a pisemny tespoda@eni zandstnavatele nebo fakulty.

Studium je koncipovano jako dalkové, zahrnujeriennich setkani a 1-2 tydenni
soustedni. Probihda formou fednaSek, semim@& (praktickych) a exkurzi @ast na
piehlidkach). Ogrovani vysledi probiha formou Ustnich zkouSek, z&ioa pisemnych

praci.

126 Cit. z Solenice 1977-79. (Lektorsky posudek J. Nbbvé). In Semini& DV 69-78, Archiv NIPOS-
ARTAMA. nestr.

127 Cit. z Studio dramatické vychovytila mladeZe (Projekt dvouletého Skolehi)Seminde DV 69-78, Archiv
NIPOS-ARTAMA. s. 2.
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Ucebni plan sestava z 15 figaintta o celkovéiasové dotaci 440 hodin:

1. Teorie kultury 20h M. Bukovsky

2. Kulturni politika 30h  O. Zéahora, V. Kastnerova
3. Mimoskolni a mimatidni vychova 20h R. Sedla

4. Marxisticka estetika a teorie wmi 20h L. Gawlik, J. Ciganek

5. Uvod do teorie DV 30h E. Machkova, V. Kubalek
6. Metodika DV 80h S. Pavelkova, J. Mlejnek
7. Autorsko-dramaturgicky semiha 40h  Z. Joskova, J. Cisa

8. Psychologické otazky DV 15h 1. Vys&d J. FiSer

9. Semind teorie DV 15h

10.Kapitoly z c&jin divadla a dramatu 30h J. Cisd. Rak
11.Hereckéa vychova s metodikou 40h  J. 8p®. Musil, R. Lukavsky
12.Technikareci s metodikou 30h L. Havelkov4, A. Rottova
13.Technika pohybu s metodikou 30h S. Lipska, J. RSéa
14.Vytvarna vychova 20h  J. UzZdil, A. Dokonalova
15. Hudebni vychova 20h V. Branislavova, J. Petr

Mezi (&astniky pevladaji (sotasni nebo budouci)itelé ZDS, gevahu maji zeny

oproti muzim. Celkem kurz absolvovalo 2@astniki.

Uc¢astnici hodnotili kurz jako#fnosny nejen pro praci v dramatickém krouzku, ale i
pro praci na ZS. Ocenili vysokou odbornou Utpvektort, zodpowdny péistup k praci,
trpélivost a nadSeni. fi@dnet Teorie DV jim dal zakladni koncepci,ipsréni pojmi,
pochopeni problematiky, sezndmeni s postavenim BVsw¥té. Dale si mohli doplnit
teoreticky rozhled diky figdnadskam Zeorie kultury, Estetikya D¢jin divadla Jako velky
piinos pro svou praci vnimaji semind. Pavelkové (ikladné propracovany systém her,
praktické ukazky metodiky), V. Halady (recitace),Joskové (rady a napady pro dramatizaci
textu), I. Vyskdila (prednasSky o psychologické podstaty, vyvoji détské psychiky, osobni
zkuSenost herecké vychovy). Uvitali by vice praee konkrétnich etudach Rohybové
vycho¥ (mére pripravnych cuieni), praktické ukazky a zateni na odborné pouzivani
scenické hudbyHudebni vychova vice lekci ¥novanychDétské literature (aby na & mohl
navazatDramaturgicky seminaZ. Joskové), v&ytvarné vycha¥lekce ze scénografie, nov
doplnit predmét ReZie a za&adit rozbor dtskych Fedstaveni. Na letnim soistEni by
preferovali souvislejSfasové bloky pro fednety vyzadujici sousedinost a neferuSovanou
¢innost. Jako navaznost na absolvovany kurz iyitpli moznost dalSich pracovnich setkani
absolveni (nag. jednou za rok) s cilem popovidat siconosti soubal, poradit se,

prokonzultovat problémy.
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3.c.3 Prehlidky

V pribéhu 60. let se objevuji &kké soubory na iphlidkach Sramikv Pisek a
Loutka'ska Chrudim, ale bez koncepce. Pri@hpidka uéena vyliné détskym divadelnim a
loutk&skym souboim se kona v roce 1971 veddru nad S&zavou. V roce 1972 se kona
druhy ra@nik taktéz ve @aru, teti rosnik 1973 v Trnay je prehlidkou celostatni¢esko-
slovenskou). Na tytoighlidky navazuje v roce 1974 prvni narodiéhpidka v Kaplici - prvni

opravdu pracovnifghlidka, jejiz sokasti jsou praktické semireé
Vznik narodni prehlidky v Kaplici a jeji prvni roky

Koteny narodni fehlidky Kaplické divadelni |éto se objevuji je§ked rokem jejiho
oficialniho vzniku. FPehlidka navazuje na tradiédaplického divadelniho jara- pivodns
krajské soutzni prehlidky, ktera ziskava od roku 1971 nesant charakter. J. Provaznik

popisuje toto obdobi jako ,@gétek novowku dstského divadla u nas®

Prvni r@&nik narodni pehlidky dttskych divadelnich soubdiKaplické divadelni léto
(KDL) se uskuténil v ¢ervnu 1974. Jeji vyznam bykrgrevsim ve vytvi@ni prostoru, ve
kterém se obor dramatické vychovy mohl rozvijetsi®tovala moznost vyémy nazot,
otewené a konstruktivni diskuse deplstavenich (které se aktévidicastnili i seminariste),
hledani cest, kudy se bude dramaticka vychova wb@raatmosfée prvni gehlidky se J.
Provaznik vyjadl takto: ,A prece jsem zcela ja&reitil, Ze jsem se ocitl naighlidce, jejiz
poktii je nesrovnatekcistSi a zdragjSi, nez ovzdusi narodnichigilidek, které jsem do té
doby poznal — Sramkova Pisku, ale hkatoutkdské Chrudimi. Ostatnneni wibec nahoda,
Ze zdravy pivan ginesla i do Chrudimi pozji — v 80. letech — tataZz osobnost, ktera stala u
kolébky Kaplického divadelniho léta, Eva MachkoVd* Ta shrnuje p&atky i vyvoj
piehlidky nasledows ,Na pcatatku byla skupinka lidi, kié méli hlavné znanou miru
tvorivosti, vytrvalosti a chuti sdskym divadlem pohnout kigedu. Dnes je tu bohaté zazemi
kvalifikovanych vedoucich, spojenych uZz nejenomjngta zajmem a problémy, ale i
spole&nou pracovni zkuSenosti a osobnimi vztahy, je tdsé vile kolektivu — ale jsou tu
také pdetné osobité inosy i individualni varianty dramatické vychovyteké spojuje
spoleny cil a spolény zaklad, ale kterépom jsou i vlastnictvim kazdého jedincE®

128 HOROVA, Eva; PROVAZNIK, Jarosla®0 kaplickych let: Kaplické kapitoletského divadlaPraha:
Koordinasni centrum pro dramatickou vychovu UKYKaplice: organizéni $tab KDL; Praha: Sdruzeni pro
tvorivou dramatiku, 1989, s. 7.

129 Tamtéz, s. 6.

130 MACHKOVA, Eva. KDL jako dilna. In HOROVA, Eva; PROAZNIK, Jaroslav.20 kaplickych let:
Kaplické kapitoly ditského divadlaPraha: Koordingni centrum pro dramatickou vychovu UKYKaplice:
organiz&ni Stdb KDL; Praha: Sdruzeni pro tiwemu dramatiku, 1989, s. 45-46.
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Semina‘e na kaplické prehlidce

Dulezitou sowasti je jiz od peatku konaniseming: v ramci gehlidky. Ty byly uz
souwasti Kaplickych divadelnich jar. ,Na nich se ovSewani seminéi pccitalo na hodiny a
pocet (Eastniki byl priméteny krajské divadelnitphlidce.**' Na narodni fehlidce dochazi
k rozSfeni p@&tu hodin semini i k vétSi (Easti na nich. V prvnim rocaghlidky byl semin&
¢trnactidenni (pokrgoval jest tyden po sko¥eni gehlidky), ale organizaé a finarné
piesahl moznosti gadatel, proto byl od nasledujiciho roku zkracen pouze dwdou
piehlidky. V prvnich letech byl vzdy fazen prosemirfazakladi DV pro nezkusené,
z&inajici vedouci. Pozjl se gresunulo jeho p@dani do krdi, neba@ na gehlidku setasto
vraceli &astnici, kt¢i uz zaklady dramatické vychovyén Druhym zakladnim tématem
semindi je krome metodiky DVjeS€ autorsko-dramatizatorsky seminaV letech 1974-77
jsou nabizeny jen tyto dva okruhy sentinavedené J. Vobrubovou a S. Pavelkovou
(metodika DV) a Z. Joskovou (autorsko-dramatizépiseming). Seminé Zdeny Joskové je
stabilni sodasti ehlidky po celych patnéact let. ,Jeho vyznaiegahuje jak KDL, tak také
pouhou¢innost vzalavaci. Z prvotniho impulsu nahradit tré&dli dramaturgické semiigé
s vyCislenim a charakteristikou existujicich titypricemz v této oblasti toho nebylo mnoho
k vyc¢islovani a charakterizovani) praktickotinnosti, ktera by zajemce uvedla do
problematiky hloubji, vznikl nejen trvale a pravidetnpracujici Kruh autdr a dramatizatdr
détského divadla i UKV C (od roku 1982), ale doslo i k podstatnésmy dokonce se d#ci
zvratu, v dramatice pro¢tské soubory.(...) Pracovni soudrznost, kolektivnkiera dovoluje
vznaSet k praci kolegy i ty nejd&gai namitky a posudky, aniz to vede k rozgposti, je
spolu se soudnim na ¢innost dramatizatorskou (a tedy i rarpani z dobré aské
literatury) hlavnim momentem, ktery Ugobil onen radikalni obrat Wwtské
dramatice.Vytvdilo se zcela jiné paiddomi, zcela jiné obecné naroky na dramatiku pro
ditsky soubor, ne? vipdchozich obdobichH* Od roku 1978 se seminénetodiky DV &¢pi
do uzSich specializovanych oblasti, dee gidruzuji také semiri@ inscenatorské dochazi
k roz&teni okruhu lektar.**®

Zakladnim vychodiskem semitidje praxe acinnost &astniki (jen v rekolika
vyjimeénych @ipadech byl semirtdpostaven na vykladu, pozorovani a nasledné diskusi

»AKktivita, pracovni spolutast vSech je také po celou dobu trvani KaplickékadkIniho léta

131 MACHKOVA, Eva. KDL jako dilna, s. 42.

B2 Tamtéz, s. 43-44. ) )

133 prehled semind konanych v ramci KDL in HOROVA, Eva; PROVAZNIK, mslav.20 kaplickych let.,.s.
56-65.
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zakladem jeho dobré pracovni atmosféry i stéle redlpbujicich pracovnich i osobnich
vztahi mezi &astniky,*** dodava E. Machkova.

Nedilnou souasti gehlidky je diskuse seminanisnad zhlédnutymi j@dstavenimi.
.V Kaplici se wci vzdy pojmenovavaji pravym jménem, ale vzdy sstauktivnim cilem
dobrat se podstaty a posunout metodiku dramatigkBory a arové détského divadla o kus

dal.“+%
Vyznam pirehlidky v dalSich letech

Na jubilejnim 20. réniku KDL hodnoti J. Blaha vyznamighlidky: ,Vznik a
existence prvnich Kaplickych Jar a Lét byly spojenfiLEDANIM CEST JAK DAL
v détském divadle, v dramatické vychovZa nedlouhou dobu dvaceti let vykrystalizovalo
Kaplické divadelni léto v pewnkoncipovany a strukturovany projekt. @sini poradni sbor
(UPS) pro dramatickou vychovutdl pii UKV C s vidéi osobnosti Evou Machkovou mu
vtiskl podobu nesodEni pehlidky s propracovanym #gobem a systémem hodnoceni,
s dirazem na vz#lavaci program, s koncépim zpravodajem a inspirativnim programem.
Tento model narodnirphlidky, odvozeny z koncepce dramatické vychovyesdneze sporu
piiznivé ovliviuje veSkeré ¢&hi v dtském divadle i &ském loutkovem divadle.
Uplatiovanim princifi dramatické vychovy pomohl povysit tuto oblast zéyé ¢innosti
z predevsim reproduki na tvdivou, vyreSil vztah vychovné prace a jevistniho tvaru a

neustale hleda dalsi moZnosti formativniliegbeni dramatické vychovy a divadig®
Shrnuti obdobi budovani systému dramatické vychovy

V 70. letech se stéle jagnprojevuje zngna cili prace s &mi. Divadelni prosedky a
postupy se stavaji pragetlkem fisobeni na rozvoj osobnostitd inscenace uz neni pojimana
jako hlavni cil, ke kterémucitelé se skupinou s&iuji. Problémy a dalSi ukoly oboru vyily
oborovy aktiv pracovnik détského divadla v roce 1973. Také vtomto obdoba twiv
zahranénich inspiraci (skteré geklady uryvki zahrantnich &l jsou publikovany v
Divadelni vycho¥).

Snahy o vytvéeni koncepce dlouhodgBiho vzdlavani pro ditele dramatické

vychovy se zé&naji naphovat na kurzu v Solenicich v letech 1977 — 1979rzKpoloZil

134 MACHKOVA, Eva. KDL jako dilna, s. 42

13 HOROVA, Eva; PROVAZNIK, Jarosla®0 kaplickych let., s. 6.

10 BLAHA, Jiti. 20. Kaplice: Téma, twiva hra, tvar. irCeskoslovensky loutk&988,¢.11. Cit. podle
HOROVA, Eva; PROVAZNIK, Jarosla0 kaplickych let., .s. 6.
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z&klady, na které navézaly v dalSich letech lidemézervatde dramatické vychovy. Zasadni
vyznam ma vznik fehlidky Kaplické divadelni Iéto a s ni spojené se@. Kaplice se tak

stava na dlouhou dobu zazemim prod&adani «itela dramatické vychovy a rozvoj oboru.

54



4. Upevnovani oboru a rozvoj dalSiho vzd élavani (1979 — 1990)
4.a  Historicky kontext a vyvoj Skolstvi

V poloviné osmdesatych let dochazi k definitivnimu u&emi dobihajiciho systému
devitileté povinné 3kolni dochazky. Desetiletou ippou dochézku (realizovanou na ZS a
n¢které ze sednich Skol) zavedl uz zakon z roku 1978, avSakaa¥ Skolsky zakon v roce
1984 odstranil soutinost systéiina s nim spojenou nighlednost®’

Dosavadni vyvoj a dlouhodobé cile Skolstvi

Smefovani socialistické vychovy a védvani od 80. let byly ugesrény usnesenim
XVI. sjezdu K& zroku 1981 Usneseni dopotuje wnovat pozornost vychav k
,védeckému sstovému nézoru (...) a socialistickému vlastenetti‘navrhuje obsahovou a
organiza&ni prestavbu sednich odbornych dilist a klade draz na rozvijeni technickych
smera. '3

V roce 1986 se konalposledni XVII. sjezd K& na kterém byly diskutovany
dlouhodobé cileieskoslovenského Skolstvi az do roku 2000. Na sjérdy zhodnoceny
dosavadnilusgechy v oblasti Skolstvi - ,RozvojemipdSkolnich z&dzeni a zkvaliiovanim
jejich vychovného fisobeni se zlepSilatipravenost dti na povinnou Skolni dochazku (...)
Zavedenim povinné desetileté Skolni dochazky pkesou mladez byly vytweny lepsi
podminky pro vSestranny rozvoj osobnosti Zakro jejich dalSi vzélavani na gednich
Skolach. (...) Na gymnaziich se prohloubila Unpweoretickych znalosti studéntzavedenim
odbornych pedn¥ti se zlepsila jejich fipravenost pro uplatmi v praxi.**° Mezi pozitivni
kroky je déale zahrnuto rozgéni si¢ stednich odbornych d@list, zvySeni vzdlanosti
populace a ,zvySeni uUro¥nvysokych Skol pedevSim ve vztahu k praxi a zawad
védeckotechnickych poznatkdo praxe.*** Za hlavni problémydosavadniho Skolstvi je
povazovano ,malo dnné vychovné fisobeni Skol, nedostatky v uplavani
diferencovaného fistupu k zakm, pilis nara@ny a wku neodpovidajici obsah osnov

nékterych gedmeta, nizka Uroveé vyuky jazyki, nejednotné fmsobeni Skoly a dalSich

137/ roce 1984 ukotili povinnou devitiletou dochazku Z&ci, kieapdali zakladni vzélani v roce 1975. Od
roku 1976 uz zaci vstupovali do systému desetpeiénné Skolni dochazky, realizované na ZSedstich
Skolach.

138 Hlavni snéry hospod#ského a socialniho rozvo{eéSSR na léta 1981-1985, usneseni XVI. sjezd( K@
dne 10. dubna 1981, XVI. sjezd K&, Praha : Nakladatelstvi Svoboda, 1981. ISBN 25-8B8s. 404 cit. podle
ZARYBNICKY, Martin. Vyvoj Skolstvi ¥'SR.., s. 64.

¥9podle Tamtéz, s. 405.

1490 zprava UV KK o plreni zawra XVI. sjezdu strany. IIXVII. sjezd K&, Praha : Nakladatelstvi Svoboda,
1986. ISBN 25-092-86. s. 127. cit. podle ZARYBNICKMartin. Vyvoj kolstvi ¥'SR.., s. 65.

1417 ARYBNICKY, Martin. Vyvoj 8kolstvi ¥'SR.., s. 65.
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spol&enskych organizaci a pracovnich kolektia dalsi.”** Sjezd stanovujecile pro
nasledujici ¢tyfleté obdobi (do roku 1990), mezi kterymi se objevujozsiovani
audiovizualni a péitacové techniky, ¥deckacinnost na VS, budovani vyukovych ploch,
koleji a menz, formovani marxisticko-leninskéhétevého nazoru, a také snaha o sjednoceni
vychovného psobeni spokosti (Skoly, rodiny, spotenskych organizaci a dalSich

143

pracovnich kolektiy, scElovacich prostedki).” ,Z usneseni sjezdu vyplyva, Zékali se

uvazovani delegat vyrazre posunulo sfrem k modernizaci a materialnimu zajitit

fungovani $kolské soustavy, ideologické hlediske lado stale sil& pritomno.™*

Dlouhodobé cileSkolstvi (az do roku 2000) byly stanoveny v obecoeiné a
smefovaly ke kvalitativnimu zlepSeni Skolstvi, zdravotwi a socialni p&, vytv&eni lepSich
podminek pro vychovu a rozvoj mladeze. Konkéginjatym cilem bylo zvySeni vknosti
pracujicich diky rozvojiceskoslovenské vzthvaci soustavy — @et vysokoSkolak a

stredoskolak mgl byt o polovinu vy3$st*

Vyvoj po roce 1984 - zniny dané Skolskym zakonem

Prijetim Skolského zakona z roku 19B8dly dovrSeny snahy ednotny systérgkolstvi
v Ceskoslovensku. Ve $kolach se wgualo podle jednotnych osnov aebnich plan a
vza&klani bylo bezplatné na vSech stupnich Skol. Degetil povinnou Skolni dochézku
absolvovali Zaci osmi tmiky na zékladni Skole a zbylé dva roky prvniméme raniky
stredni Skoly. Obsah vychovy a v&#éni byl na vSech stupnich a &mch Skol ovlivin

idejemi marxismu-leninismu, a jeho vyznamnoudgsti bylo vzdlani polytechnické*®

V oblasti predskolni vychovyunguji u nas ve druhé polo¥irosmdesatych let dva
typy za&izeni — jesle a matgké Skoly. Prvni z nich bylo &ené pro ¢ti do 3 let a zajifovalo
krom¢ vychovy dti také zdravotni p& Hlavnim ukolem mataské Skoly bylo podporovat
vSestranny rozvoj di 3-6ti letych a zajiovat jejich gipravu na vzélavani v zakladni

Skole*’

Z&kladni Skolase dlila na dva stup® po 4 ra@nicich, které tviily prvnich 8 let
povinné Skolni dochazky. Obsah vychovy a&adani se orientoval polytechnicky a kladl

1427 ARYBNICKY, Martin. Vyvoj kolstvi 'SR.., s. 65.

13 podle Tamtéz, s. 66.

1% Tamtéz, s. 66.

195 podle Hlavni srry hospodiského a socialniho rozvofeSSR..., s. 435. Cit. podle ZARYBNICKY, Martin.
Vyvoj Skolstvi €'SR.., s. 66.

18 podle ZARYBNICKY, Martin.Vyvoj $kolstvi ¥'SR.., s. 70.

“"podle Tamtéz, s. 71.
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diraz na pirodni wdy a praktickésinnosti**®V poslednich dvou tmicich zakladni $koly

meli Zaci moznost volit z nabidky volitelnych a nepowch gedmetd, pog. zajmovych
krouzki. Pri Skolach fungovaly také Skolni druziny a Skolnuly. Vyznamny podil na
zaji¥ovani voln@asovych aktivit mila Pionyrska organizace, ktetasto poskytovala prostor

pro realizaci dramatickovychovnyemnosti, fungovani divadelnich krou¥k souboi.'*°

»Z obecného hlediska bylo zavedeni jednotného 8kiolmnamenajici pro zakladni
Skolstvi vytvdeni jednotného 2. stuprkrokem pozitivnim, protoze tak doslo k vyteai
urciteho standardu zékladniho @hi. Na druhou stranu musime brat v potaz, Ze i na
zakladnich Skolach byl tento koncep krok devalvovan ideologickymi zasahy do obsahu
uciva, nevyvazenym posilovanimditych vzalavacich oblasti a prostupovanim politiky do

§k0|."150

StredoSkolské vzthni poskytovaly u nas v 80.letech gymnaziaiedhi odborna
ucilisté a stedni odborné Skoly ¢etne konzervatdéi). ,Obecr# miZzeme konstatovat, Ze
klicovymi prvky této soustavy byla jednak gymnéazia pregentujici vSeobecné wdévani, a
jednak stedni odborné dilistg, reprezentujici model pro véddni kvalifikasni.“*>* Zmeny ve
VvyVoji gymnazii (jejich zruSeni i zasahy do ¥avacich obsal) vedly nakonec k obnoveni
jejich (téner) pavodni podoby a potvrdily vyznam existence vSeobewadilavaciho
gymnazia i jeho finos v ¢eskoslovenské vzthvaci soustay Stedni odborna diliste
nabizela obory nematuritni i obory zakené maturitou, coz ale v katre&m disledku vedlo

k devalvaci maturitni zkousky>?

Mriviw s

narst patu obyvatel se gtdoSkolskym vz&ldnim, ktery je markantni. (...) Sté&jjako na
ostatnich stupnich vzthvaciho systému zde negativni roli sehrala defoemadlavaciho
obsahu a dalSi dobové atributy, mez¢ rv pripad stedniho Skolstvi musime izait i
politickou diskriminaci i ptijimani na stedni $koly.*

Skolsky zékon se zmibval také o organizacizatlavani Zzak vyzadujicich zvlastni
p&i. Jednalo se o zaky ment&lnsmyslo¥ nebo ¥lesrg postizené, s vadanteti, Zaky
obtizre vychovatelné ad. Povinna Skolni dochazka bylaostama na 10 let s vyjimkou

pomocnych Skol (osmiletd) a Skol pro Zaky svadd&edi a slucho¢ postizené zaky

18 podle ZARYBNICKY, Martin.Vyvoj $kolstvi ¥'SR.., s. 72.

149 prikladem je bransky soubor Pirko, ktery fungovatiidPM pod vedenim J. Delongové.
150 7 ARYBNICKY, Martin. Vyvoj 8kolstvi ¥'SR.., s. 72.

15 Tamtéz.

1%2pgdle Tamtéz.

138 Tamtéz, s. 73.

57



(jedenactiletd). ,Zakladnimi druhy Skol byly &@pdle Skolského zakona zakladni Skoly pro
mladez vyzadujici zvlastni giéa stedni Skoly pro mladez vyzadujici zvlaStntipéoplnené
jest o zvlastni Skoly, zvlastni odborn&ilists a pomocné Skoly'®* Dale sem paily také

diagnostické Ustavy,gtské domovy a zvlastni vychovnérizani.
Vyvoj vysokoSkolského vzdlavani

Systémvysokych Skolpravovalzakon prijaty v dubnu198Q podle ®&hoz spadaly
vysoké Skoly pod dohled ministerstva Skolstvi. \WW&s@&koly nabizely studaith moznost
fadného a mim@dného studiaRadné studium probihalo jako denni nelio zamsstnani
(dalkové nebo w&rni studium). No¥ bylo mozné studovat podle individualniho studimih
planu. Mimgéadné studium, které nevedlo k ziskani vysokoSkolskdifikace, zahrnovalo
dopliujici a roz&iujici kurzy, studium jednotlivych fpdmta nebo kurzy pro pracujicP?
Zakon také stanovil deni vysokych Skol podle zatfeni na univerzitni, technické,
ekonomickeé, zewuelské a unslecké. Jejich ucelena soustava poskytovalahand v mnoha
smérech a oborech. ,Z kvantitativniho hlediska doSloptokazatelnému néstu pdatu
student vysokych Skol (...). ZarowedoSlo ke znéné demokratizaci v ifstupu k tomuto
stupni vzélani, coz se odrazelo v socialnim sloZeni posléich@..) Predre doslo k obratu v
rozvrstveni poslucki@ dle studijnich srria, kde bylo m@vodné vedouci univerzitni
vzaklavani gredstizeno vysokoskolskym vddnim technického typuDéale doslo k ndistu
poctu Zen studujicich na vysokych Skolach. (...) [l s&}diu ciziné nac¢eskych vysokych
Skolach (...) doslo ke kvantitativnimu &tu, coZz lze off povazovat za kritérium k
pozitivnimu hodnoceni vyvoje vysokych Skol. (...) @ké kvality studia na vysokych Skolach
je jiz sporrjsi, protoze &oli i zde muselo dojit zakorsitk rastu a v gkterych oborech jsme
jiz tehdy paiili ke swtové Spéce, (...) obsah studia byl nepochylideologicky deformovan,

presto vychovavaly vysoké Skatgdu odbornit.“1°°

Vyvoj Skolstvi do konce 80. let

M. Zéarybnicky shrnuje ve své praci vyvoj Skolskéustavy vCeskoslovensku do
konce 80. let 20. stol. konstatovanim, ,Zze bykvazrg pozitivni a Ze vysledna podoba
ceskoslovenského Skolského systéemu v mnoha ohledapmila cile a ukoly, které pro
Skolstvi stanovoval v roce 1948 zakon o jednotnéleskMizeme tvrdit, Ze Skolskym

zédkonem z roku 1984 vybudovan& diyla velice kvalité strukturovana a poskytovala

134 7 ARYBNICKY, Martin. Vyvoj 8kolstvi ¥'SR.., s. 74.
15 podle Tamtéz, s. 69-70.
1% Tamtéz, s. 73-74.
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pottebné vzdlani vSem vrstvdm a skupindm obyvatelstvéet® osob se zvlastnimi
potrebami a dosflych — ocemz s¥édci i fakt, Ze &koli byly po roce 1989 provedenygkteré
dil¢i upravy, platil Skolsky zakon a tim i soustavalsk&kolskych zdzeni jim vytvdena az
do vydani nového Skolského zakona v roce 2004.%a& welze opomenout a jelba to stale
pifipominat, je fakt, Ze i tento systém byl ideologidasazen aipdevsim obsah vtavani
byl timto zasahem deformovarr”

4.a.1 Vzdélavani u éitelua

V osmdeséatych letech bylafiprava budoucich ditela realizovdna fevazg na
vysokych Skolach. Vyjimkou bylystedni pedagogické Skolypripravujici pedagogy
matdskych Skol. Navysokych Skolaclhylo mozné absolvovat nasledujici oboryitelstvi
pro 1. stupz ZS, witelstvi vieobeah vzdklavacich pednta pro 2. stupg ZS a stedni
Skoly, witelstvi pro Skoly pro mladez vyZadujici zvlastréip ucitelstvi pro lidové Skoly
umeni (Jiha@teska univerzita Ceskych Budjovicich nabizela studium pro hudebni a
vytvarny obor LSU) a &itelstvi pro matiské Skoly a vychovatelst#® Vyznamnym
faktorem ve vzdavani giteli je nadst patu Witela a sodasné snizovani gtu zaki — tedy
snizovani pimérného pdtu Zzaki na Witele, které dle Richy vedlo ke zvySeni kvality
vzaslavacich proces **° Dalsim charakteristickym faktorem byla vyrazna ifeizace

Skolstvi.

R. Vaiova poukazuje na to, Ze v obdobi druhé polovinysil. byl vyvoj vzalavani
ucitela ,diskontinualnim procesem. dilelské vzalani bylo (...) rékolikrat po kratké dob
radikalré zmenéno, aniz by byl ponech&fas owieni (Einnosti existujiciho pojeti. $dci to o
tom, Ze chybla koncepce, jez by byla vypracovana na zakladalyzy pdetniho stavu
ucitelstva \Eetré kvalifikace na strah jedné a pedstavy o pojeti Skolské soustavietne
kurikula na straé druhé. Realizované zmy byly reakci na momentalni geby praxe.
Proces ma znaky nepromyslenosti, des@anosti a politického tlaku, ale i zajmu vladnouci
strany vratit vzdlavani «itelo zakladnich Skol na vysoké Skoly (byla to svymisgbem
prestizni politicka zalezitost) a propojit ho seddtavanim stedoskolskych profesor (...)
Zmeny mely charakter politickych rozhodnuti a prowfdse WtSinou bez tiasti odbornikk a

bez znalosti nazérucitelské véejnosti.4°

1577 ARYBNICKY, Martin. Vyvoj 8kolstvi ¥'SR.., s. 76.

18 podle Tamtéz, s. 75.

139 podle PRICHA, J. Proniny a vyvoj Skolstvi \Ceskoslovensku 1948-1989. In KOCIAN, J. a I&lbvnikova
prirucka k Ceskoslovenskynejiham 1948-1989Praha : Ustav pro soudob&idy Akademie ¥d Ceské
republiky, 2006. ISBN 978-80-7285-133-1. Kap. Xdd, Skolstvi, kultura a sport, s. 10.

180yANOVA, Rizena. Vzdlavani witeli v ceskych zemich, s. 45-46.
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Shrnuti vyvoje v 80. letech

Systém jednotného Skolstvi, jehoz zasrddbylo dovrSeno v polovin80. let utoval
podobu Skoly i v nasledujicim, peém¢ dlouhém, obdobi. Do tohoto systému pHizd
vstupoval obor dramatické vychovy v oblasti Skobiiamatické vychovy v obdobi let
devadesatych.

Ztizovani zajmovych krouZk Skolnich druzin a klubvytvarelo prostor pro realizaci
zajmovécinnosti dramatickych krouzkve Skolach. Vyznamné misto zaujimaly i instituce
domi pionymi a mladeze, ip jednom z nichZz se v pbéhu 80. let utvéelo prvni stedisko
dramatické vychovy v Bih

V moznostech studia, které nabizely vysoké SkoBOwv letech i{adné studium,
mimoradné studium - roz&ijici a dophujici kurzy) se pozgi odrazely podobytznych typ

studia dramatické vychovy, které vznikaly na vysdkgkolach v 90. letech

4.b  Vyvoj oboru dramatické vychovy

Hodnoceni vyvoje za poslednich 10 let - anketa Kapkeé ¢itanky

O stavu oboru dramatické vychovy natatku osmdesatych let 20. stoleti sézeme
dozwdét vice z odpovdi ankety, realizované v ramci kaplickéeplidky. Anketa o vyvoji
dramatické vychovy v poslednich deseti letegéla na strankach Kaplick&tanky v roce
19811% Ucitelé LSU a dalsi odbornici dramatické vychovy odpali na otazky 1. Co se
podle vaseho nazoru pdda v dramatické vycho¥ déti v uplynulych deseti letech? a 2. Co

pokladate v této chvili za nej@gal¢jSi problém v dramatické vychsv

V odpowdich na prvni z otazek se vel@asto objevoval rozvoj teorie a metodiky

dramatickeé vychovy.

Poslednich 10 let/ineslo dikaz, Ze metodicka prace se soubory neni mar¢ia dal
tim nadjnéji mizi ona zdanliy nepekracitelna propast mezi soubory takzvaBpickovymi' a

Fadovymi“*®% metodika DV pronika do celé oblasti divadla hraoébtmi. (Z. Joskova)

Vedouci instituce rozpracovaly a vydaly metodike zde moznost informovat se a
srovnavat se svou praci; soubory pracuji novyesapem (zmizeli naiéni trpaslici); i ti
co tak nepracuiji vi, Ze je to mozné emby se pracovat név(B. Bouda)

Systém DV se upsiuje a dostavaad. (J. Merta)

181 Anketa Kaplickésitanky. Kaplickacitanka Kaplice, 1981.
182 Tamtéz, s. 6.
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Za vyznamny krok vfed je také povaZzovano vydavani odborné literatuoparu
dramatické vychovy, igdevsim Receptalramatické vychovy (1976) M. Dismana a Zaklady

dramatickeé vychovy (1980) E. Machkoveé.

Respondenti dale vyzdvihuji vyznam d&inps vzdlavani, které je realizovano

(seminde na pehlidce Kaplické divadelni |éto, dlouhodobé kurzy).

Probihaji kurzy, které supluji neexistujici VSaanli. (M. Chytrova)

»velkou pomoci (...) mi byly nejen semigq...) a ¢ast na pehlidkach (...), ale
predevsim absolvovani dvouletého kurzu dramatickéowjcorganizovaného UKY Teprve
tam jsem si diky lidem moudrym, uilen z dilcich wdomosti a dovednosti v tomto oboru
urcity celek*®® (L. Dohnalkova)

»~Je ¢im déle tim vice vedoucich, Ktewuij vztah k dtem vyjaduji svym osobnim
doskolovanim a soustavnym studiem, hledanim a zenfa.*®* (S. Pavelkova)

Diky soustavné praci se soubory a jejich vedousinigni podoba inscenaci, cilem je

piedevsim rozvoj tviavosti déti a mizi trend ,secéenych” cti na jevisti.

Tén¥r zmizely vousaté a zmalovan#i¢ky a ,secveitelé diti; dnes vedou vedouci
deti k tvafivosti. (S. Pavelkova)

Zacina se vytvéet detsky divadelni projev na zakladetskeé fantazie, v inscenacich se
projevuji attsti interpreti jako vlastni osobnosti; na Ustupunppodobovani doglych herai,
nesmysiné kostymovani agi. (E. Kaderkova)

Pozitivni zmény vnimaji respondenti i v oblasti dramaturgiétséého divadla.

Vznikaji noveé textové ffedlohy a dramatizacedané @tskym soubaim.

Vyrazny Usgch se projevil v dramaturgii - je mnohem gegi. Soubory se opiraji o
jiz owrené texty neborfchézeji s vlastnimi dramatizacemictDse zabyvaji problémy, které
je obklopuiji, objevuje se vice humoru a lehkobti.Budinska)

,D FivejSi problém — ,neni co hrat" — uz neni tak oZehgesgtoze vzniklo dosti
vhodnych novychetiskych text a dramatizaci.*®® (M. Hrbaova)

Presto rktefi respondenti stale vnimaji nedostatek kvalitnéttitpro ckti.

4

»Za nejpalcivejsi problém v dramatické vychoueti pokladam dosud jeSbtazku
aktualnich pedloh, které by hovily o sowasném Zivetdeti a o jejich problémech®® (M.
Chytrova)

183 Anketa Kaplickésitanky, s. 6.
164 Tamtéz.
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Problém vidim v oblasti dramaturgie. ,Nedostateloa@hych text a wibec autof:
ochotnych psat divadelni hry prétdkého interpreta®’ (E. Kaderkova)

Kladre je hodnocena vzajemna inspirace loigkstich a neloutk&kych soubat.

Velky vyznam spalaé pehlidky divadelnik a loutkas: (jednotné gsobeni na éi,
vzajemné ovligovani ve volb prostedk:, hledani novych inscedaich piistupi,
dramaturgii); ale je nebezpgé Ze dobré loutk&ké gedstaveni neprojde ki neznalosti
problematiky loutkového divadla porotci. (J. Oudes)

Dramatickou vychovu zali brat na \vwdomi loutkd a dramaticka vychova vzala na
vedomi moznosti loutkaké. (M. MaSatova)

Respondenti vnimali také posun v rozvoji a dadani @iteld a vedoucich, jejich

vétsSi informovanosti o smyslu a metodach dramaticlchovy.

,Podarilo se roz&fit mySlenku p oe by dramatické vychovy® (E. Magerova)

Pres tyto Uspchy se vSak nediaovlivnit nazor véejnosti a peswdcit ji 0 smyslu a
uzitetnosti dramatické vychovy.

Velice se potykdm s neinformovanostey®osti o této praci sdmi, o jejim smyslu a
poslani. (M. Chytrova)

Prretrvavajici podcgovani vyznamu prace gtani. (L. Dohnélkova)

Dramatick& vychova pomalu pronika do SirSich vrsiNase u loutkového divadla,
kde je zajem soubdojedirely. (J. Merta)

Ne dost velky zajem néddenych slozekeditel:, inspektoi Skol apod. — vedouci
nemaji vhodné pro&tdi pro praci, pochopeni a podporu. ,Ja se vSak dimdim, Ze vejné
ocereni [vedoucich], hlubSi zamysleniguistavitel naseho statu nad jejich praci a jeji
vyzdviZeni je nutné a pebné.*®° (S. Pavelkova)

.velmi dizlezité je prosazeni spravného nazoru aeskbu dramatickou hru nejenom u
vedoucich soubdr ale zejména u jejich naidenychreditek: Skol," aby si u¢domili, Zze
.p redstaveni neni hlavnim cilem, ale spiSe jakymsiyktem nasi prace. Hlavni je v3ak to,
co v dtech Zstava, pestoze to neni vitl“ 1’%(B. Bouda)

V oblasti dalSiho vz&avani a metodické prace se soubory vigktei respondenti

stale jest prostor pro dalSi rozvoj a vyzvy ke zlepSeni.

187 Anketa Kaplickésitanky, s. 6.
18 Tamtéz, s. 7.

189 Tamtéz, s. 6.
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Za nej\tsi problém pokladam ziskavani novych schopnyabuagch a vznik novych
soubot; péci o jejich dalsi vyvoj a vatani. (H. Budinska)

Nedostatek systematickéhispbeni na co neftSi pa‘et vedoucich; moznost
konfrontace sveé prace, teoretické a metodické pomumstatek kvalifikovanych odborriik
na OKS. (L. Dohnalkova)

Za nejzavaz#jSi problém povazuji maly get vedoucich loutkdkych soubar
znalych dramatické vychovy, malo sgolch setkani (na semifid Kaplici ne@ast
loutk&™z); vedouci maji zajem, ale nemaji informace; ngsitgch grehlidkach by nedty
chykst seminde s metodickymi ukazkami prace. (J. Oudes)

~Stale jeSt zbyva udlat velmi mnoho. RedevSim roz&it metodické fisobeni
z ustednich a narodnich/ehlidek také do kréj okres a dalSich mistgfsobeni soubai. To
je predpoklad k tomu, aby i ty soubory, které dnesipaprimeru, dosahly Urove, kterou
dnes vidimereba v Kaplici. A ty Spky? Jejich dnesni Uroxige zavazuje k dosaZeni dalSich
cilii, k vyty'eni dal§ich perspektiv:** (B. Bouda)

Stav dramatické vychovy v krajich

Z ankety o situaci v krajicfin Kaplickacitanka 1981) riizeme konkréti zjistit, jak
se obor dramatické vychovy vyviji a s jakymi aktidli problémy se potyka. Zastupci Sesti
krajskych kulturnich gedisek (KKS) odpovidali na nésledujici otdzky: o €e khem
poslednich §i let v kraji uctlalo pro rozvoj dtského divadla adského loutkového divadla?

a 2. Co jeiteba v pistich @ti letechieSit a jaka metodicka ogahi se fijimaji?

Ve vSech krajich se konaprehlidky @dtského divadla Krajské gehlidky byvaji
spojené ssemindi; v mnoha krajich jsou organizovany ¥l/aci seminge jednorazo¥ (se
zangienim na rezii, dramaturgii, vytvarnou stranku, tekh jevistni mluvy, aj.). Ve &sing
kraji (Severgesky, Stedaesky, Severomoravsky a Jiesky) prolhly dvouleté kurzy
lidovych konzervatt (loutkaskeé, divadelni rezie, pro vedougitskych divadelnich soubibr
ad.). DalSi lidové konzervat® pro vedouci &skych divadelnich soubidmebo loutké&e jsou
planovany a realizovany vigséhu nasledujicich let i v dalSich krajich (Vychodsky,
Severgesky, Jihdesky, Jihomoravsky, Btdatesky a Praha). Vedouci soubar kraji se

také kazdoréné Ucastni semini@ Kaplického divadelniho Iéta nebo Loutkké Chrudimi.

Vychoda@deské krajské sedisko se sousedi na roz$eni okruhu vedoucich a na
pomoc novym vedoucim ve spolupraci s dalSimi paytjpedagogicky Ustav, pedagogicka
fakulta, Skoly apod.). V kraji zapala svou aktivitu pracovni skupina prétské divadlo.

11 Anketa Kaplickésitanky, s. 6.
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Chysta se vydéani publikace J. Mlejnka. DalSim cilemobnova zaniklych loutkékych
soubofi, organizovani pracovnich setkani loutkédvakrat za rok) s ukazkami prace souibor

a setkani titelek MS, pracujicich s loutkou.

Problematiku dramaturgieitskych divadelnich soubbaktualr® reSi vSeverdgeskem

kraji.

Streda’esky krajse zamtuje na vychovu stavajicich a novych vedoucich soybo
vzklani vedoucich nejen po strance divadelni a ldgk& ale pedevSim pedagogické a na
financni pomoc soubdm. KKS reflektuje, Ze se pomalu seiire projevovat vliv Skoleni a
metodickych Skoleni vedoucich {gob prace i vysledky); negati&rse projevuji omyly ve
vybéru porotd (nepedagogicky a netaktniigtup k amaté&m).

KKS Jihoceského krajesi klade za cil di@sSit systém soditi (kdo za co nese
odpowdnost) a potyka se s nezdjmem vedoucidtbge reco Elat, natoz se ziastnit rEjake
soutzni prehlidky.“"

V Jihomoravském kragaznamenavaji stagnaci v pragigikych loutk@skych soubar
(mélo se jich gihlaSuje do sou¥i, ,tradiéni* formy prace a dramaturgie). V navaznosti na
tato zjiséni probiha piprava dvousemestralnino kurzu (od 1981) pro vedakitskych
loutk&'skych soubar a zvySeni metodické pomoci okresnich kulturnidledisek (OKS)

hlavné z&inajicim vedoucim.
Publika¢ni prostor pro dramatickou vychovu

Od roku 1975, kdy festava vychazetasopis Divadelni vychova, ma dramaticka
vychova omezef)Si moznosti pravidelného publikovani odbornyténki. AZ do roku 1984
se objevuji jen otasné materialy vasopiseAmatérska scénadd pa@atku osmdesatych let
vychazi na strankaotieskoslovenského loutigserial ,ABC Dramatické vychovy*, v letech
1985-89 je dramatické vych®évvénovana samostatna rubrika ¢hry-divadlo®. Od
poloviny sedmdesatych let az do roku 1990 (kdy géozen casopis Tvéiva dramatika)
piebird funkci odborného periodikgravodaj Kaplického divadelniho létdychazi sice jen
jednou r@n¢, ale poskytuje prostor k publikovani odbornyianka i k vedeni diskusi o
aktualnich problémech oboru. ,Poté, co od roku 1888al zpravodaj vyrazny odborny, a to
nejen kriticky, ale i metodicky charakter s obsahilytilohami, publikovale&Kaplickacitanka

(...) v pibchu prehlidkového tydne jednou do roka mnohé podstatngaide]Si materidly na

172 Anketa Kaplickésitanky, s. 3.
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pokratovani; na jejich strankdch se vedly diskuse a piégnvytvarela se a precizovala
terminologie a také se tu postépformulovala kritéria hodnoceni¢tského dramatického
projevu."® Kaplicka&itanka se tak stala vyznamnou pubif@platformou pro dramatickou
vychovu a na pgatku 90. let na ni navazuje periodikum , Fiw@& dramatika“, které vychazi i

V souwasnosti.
Zaklady dramatické vychovy

Vyznamnou publikaci, kterou ziravali i nékteri respondenti ankety Kaplickdtanky
jako zakladni a iinosnou pro obor dramatické vychovy, je knibay Machkové: Zaklady
Dramatické vychovy1980, SPN). NelibpovaZujeme tuto knihu za vyznamnou pro rozvoj
metodiky oboru DV, zminime se zde smé& o¢em kniha pojednava.

Zaklady dramatické vychovy si kladou za cil jak eténi stynych, spojujicich
momeniti pedagogiky a divadelni teorie pro praxi, tak desfgotebné ¢istovani obou od

zkresleni, zpsobenych omyly praxe.®

Kniha je rozdlena do gti kapitol: 1.Vyvoj a sodasny stavu dramatické vychod;
Teoretické otazky dramatické vychp8yPedagogicka a psychologicka vychodiskaPraxe

dramatické vychoyyb. Osobnost dtele dramatické vychovy

V uvodu nastiuje E. Machkova zakladrdpecifikum dramatické vychqviteré ji
odliSuje od umleckého povolani herce. ,Existuji (...) rozdily memnrgleckou tvorbou,
obracenou k vnimateli a plnici v prvad estetické funkce, a mezi dramatickou vychovou,
jejimz cilem je utveni osobnosti aktivh zikaseénych diti a mladeze. Jestlize je pro
umgleckou divadelni tvorbu ditymi charakteristikami (schopnostmi, dovednostmi,
vlastnostmi) vybavena osobnost heptestedkempisobeni na divaka, pak pro dramatickou

vychovu je vybaveni osobnostiito charakteristikami a jejich maximéalini rozvafjem«*’®

Prvni kapitola pinasi gehledhistorie asowasného stavdramatické vychovy u nas a

v zahrantdi.

Druha kapitola se zabyva teoretickymi otazkami
— objasrnimterminologie(pojmy drama, divadlo, hra),
— formulovanimciliz dramatické vychovy a prinaip na zaklad kterych dramaticka

vychova €chto cili dosahuje, stanovenim hlavnich tkdramatické vychovy

' PROVAZNIK, JaroslavD¢ti a loutky.., s. 108.
" MACHKOVA, Eva. Zaklady dramatické vychovipraha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1988, s
1> MACHKOVA, Eva. Zaklady dramatické vychoyy. 7.
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hledanimobsahudramatické vychovy, roztenim na dva okruhy (Llovék a jeho
vztahy k progedi a 2. Divadelni usmi, drama a literatura ve vztahulkveku)
postavenindramatické vychovy ve vychovném systému (pojeratiese vychovy,

odliSeni od divadelniho uni a psychodramatu).

Treti kapitola je ¥novana zaklatin pedagogiky a psychologie, a tie@gevsim
psychologievyvojové(stadia vyvoje jedince ve vztahu k dramatické) h
vztahuschopnosta DV (pojem vlohy, inteligence, zkuSenost),
rozvijenitvarivosti (pojmy akomodace a asimilace),

uceni (intelektualni a zkuSenostni, verbalni a neveipaln

zékladnim prvikm metody K. S. StanislavskéfurozZitek a sebewdomovani),
skladebnému (syntetickému) a celostnimu (globalpjmistupuve vycho,

vychovnémuklimatu a stylu veden(autoritativni, liberalisticky a demokraticky).

Ctvrta, nejobséhlejsi kapitola, se obraci do prasendtické vychovy. Pojednava o

aplikaci pedagogickych a psychologickych vychodisek (s adkana praci B. Waye,

M. Dismana, V. Martince a J. Vobrubové),
metodachmprovizacelvyznam, druhy aifklady) ainterpretace
vykeru latky (nameéty a literarni pedlohy improvizaci, texty prorpdnes, dramatické
texty),

verejnémvystoupen(jevistni projev dti a mladeze, vybaveni a prostor pro DV),

pripraw witele aplanovaniv dramatické vychay

Posledni, pata kapitola, se sdadi na osobnostéitele dramatické vychovy (pojmy

logotrop a paidotrop, specifické schopnositale, vyhody a nevyhodyipdchoziho vzélani
ucitela dramatické vychovy — srovnanfigtupu heré a Witela s aprobaci, nastin organizace
studia «itela dramatické vychovy). Podle autorkydealnim typem uitele dramatické
vychovy, a to jak v literaen dramatickém oboru LSU, tak v souboru, by byl alesu
herectvi, ktery ma nejen jistou miru hereckéhontaleale i vysokou miru talentyitelského,
dostatek specialnichestomosti a dovednosti, a ktery zvladne specialnoailat dramatické

vychovy a jeji odlisnosti od vychovy hereck®.

Zawr knihy je doplrn o strény slovniek odbornych termin

* MACHKOVA, Eva. Zaklady dramatické vychoyy. 145.
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E. Machkovd dodav4, co je tim nejpodstgiim pi dalSim rozvijeni dramatické
vychovy: ,Dramatickd vychova je zcela mlady, teprvgzravajici obor. Je proto jen
piirozené, Ze jeji uvanhi do praxe se neobejde bé&zkosti, problém i tapani. Ma-li se vSak
jeji zrani urychlit, je iteba klast na ni stale vySSi naroky. To, c@ten& zde fFecte, neni
normativni, a také to neznamena, Ze vse, céijitginé a zajimavé, je nutno realizovat hned,
vSude a doslovh Mél by to byt proces, a to proces fixy, na tmz se kazdy bude aktign
podilet svym vlastnimijnmosem. Ml by to byt podit k zamysleni, k dalSimu rozvijeni prace
podle vlastnich moznosti (...). Jen v jednom bychogh byt nesmlouvavi vSichni spaleé a
v kazdych podminkéach: v ndzoru, Ze pra$ptoho, kdo nam byl sven (...) je nejvysSim
kritériem hodnoty a Usghu nasi prace™*’

T¥i vétve dramatické vychovy

V piedposlednim ¢isle Ceskoslovenského loutkéd z roku 1987 se zamysli J.
Provaznik nad podobami dramatické vychovy konce I80. OdliSuje i vétve ditského
divadla, které vylstaji z kmene dramatické vychovy a stoji na jejdienech. Jsou jimi
détské divadlg détske loutkové divadla ditsky prednes(zejména kolektivni). Mluvi o tom,
Ze tyto ti oblasti maji velké moznosti vzajeghise inspirovat a obohacovat. Uvadikfady
inscenaci, které spojuji divadelni i re¢ia prvky. Vyzdvihuje pinosy prace sipdnétem
(loutkou), kter4d mZe byt &innym prostedkem DV, pokud bude vistat ze zéklai
dramatické vychovy. Poukazuje také na nedo&tate pozornost, ktera je tematice prace
s predmeétem a loutkou ¥novana v ramci kaplickych semiiia Upozonuje na uskali prace s
détmi, ktera se souistdi vyhradl na osvojeni loutkdké techniky: ,ZkuSenosti ukazuji, Ze
soustedit se v praci sddmi vy hrad re naloutky, na ,vyuku’ jejich voghi a ovladani, se
nevyplaci ani z hlediska pedagogického, ani z kledidivadelniho. Eli, které nejsou
vybavené zakladnimi dovednostmi, které se nedokauastedit, které nedokazitpozers
komunikovat, které nemaji vyptovanou prostorovou orientaci a prostoroveéngjtkteré
nemaji rozvijeny smysl pro rytmus, které nemajiittazaklady spravného tieni hlasu a
spravné artikulace — abych jmenoval jedkalik zakladnich dovednosti a schopnosti
nezbytnych pro divadelni praci —, takovétidnohou s&zi usgt, kdyZ jim navic, k tomu
vEemu pibudou starosti s vathim loutek.*® J. Provaznik konstatuje, Ze v gasné dob je
¢asto velmi obtizné roztit jednozn&né inscenace do jednotlivychighlidek (divadelnich,
loutk&skych a reciténich), neb6 sec¢astokrét tytoif obory v praci soubdrprolinaji.

""" MACHKOVA, Eva. Z&klady dramatické vychoys. 8.
178 PROVAZNIK, Jaroslav. Dramatické vychova = divaditoutky + grednesCeskoslovensky loutk&l987 .
11, s. 254.
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Promény v dramaturgii d étského divadla

Vyznamnou sotasti dramatické vychovy je dramaturgigtsikého divadla, kterd od
osmdesatych let prochazi vyraznou péaou. Velky podil na tomto vyvoji maji nejen
autorsko-dramaturgické semiedZ. Joskoveé (konané pod zastitou Kaplickych dilrddl
let), ale také vznik a fungovarKruhu autor; a dramatizatof detského divadlanpii
divadelnim oddleni UKVC (pod vedenim E. Machkové a Z. Joskové)dlanku ,Par

poznamek k dramaturgii a dramatice v divadle hrao&mi*'"

popisuje Z. Joskova cile a
naph setkaniKruhu autoei. Sleduje vyvoj dramaturgie v divadle hranégtnd smérem k

zdsadnimu obratu v jejim chapani.

Podle Z. Joskové dodnesgeprvava mylny pistup, ktery povazovalékského herce za
.zmenseninu® herce dosigho a volil @i tvorbé inscenace postupyigjaté z divadla
dosglych. Zejména Slo o volbu textw@tené a aranzovaci zkousky, které kladly reé d
podobné naroky jako na da$p herce. Vysledny tvar byl pak orientovany na zilni

vérohodnost&°

, obracel se iedevSim k &dtskému divakovi a nereflektoval problematiku
détského interpreta. Toto pojeti se projevilo takéramaturgii ,ve zuzenéi spiSe okleshi
témat a Zarir na problematiku ,&em @istupnou' a prezentovanou s vyraznym akcentem na
piimosafe didaktické psobeni powtsing slaboduchych itbehi.“ ' Nadto chybli autor,

kteri by se ¥novali tvorke texti pro divadlo hrané &dmi. Dramaturgie se tak redukovala na
zcela ndhodny vy ,,¢éehokoliv pro @ti z téch drobfti, které spadly z i tak dost chudych étol
profesionalnich divadel proét ¢i které zbyly ve Skatulich po ochotnickych a loutd/ch

souborech prvni republiky:®

,Zasadni obrat nastal ve chvili, kdykteri osvicewjSi a citlivéjSi vedouci dtskych
souboti (...) pochopili, Ze &isSt dramaticky vychovn&innosti se musi figsunout od &ti
v hledisti k formovani osobnosti a rozvijen tiwosti dti na jevisti.*®3 To nutré vedlo k
piestavié celého procesu tvorby inscenace. Pevné fixovatiu teaalo byt vnimano spiSe

jako svazujici s ohledem na rozvoj tivosti dsti.

Mnohemcasgji se tak zakladnim dramaturgickym impulsem statéatoa ,rezonujici

s

s dstskym kolektivem a obsahujici potencidlni moZngstistniho sdleni.“*®* Textova

179 pyblikovaném wasopise eskoslovensky loutka1987¢&. 10, s. 230-231.

180 JOSKOVA, zZdena. Par poznamek k dramaturgii a dteema divadle hranémtimi. Ceskoslovensky
loutk&®, 1987.¢. 10, s. 230.

18l Tamtéz.

182 Tamtéz.

183 Tamtéz.

184 JOSKOVA, Zdena. Par poznamek k dramaturgi'eskoslovensky loutk&al987.&. 10, s. 230.
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piedloha tedy uZz nestoji na q@dku vzniku inscenace, ale je vysledkem ,dlouhotiabé
procesu dramatické hry,fipkterém se neustale prolinaji p@&tn vedouciho s tv@vou

iniciativou dsti“.'%° Je tedy moZné hovio o autorstvi tématu a inscemdho tvaru. Tento
piistup gedpoklada kompetentniho vedouciho, ktery nabidma t#tem gimerené, blizké a
zaroveh majici potencial jevistni realizacerddlohou se riive stat také text, ktery vznikl
Vv jiném souboru. Neni ale mozné vzit hotovy ins¢ahdvar a beze z#ém ho realizovat

s jinou skupinou. Nejprve je nezbytnétiy, zda je nabizené téma pro konkrétni skupiétil d
zajimavé a zda je dostatg vybavena pro jehoipdani divakm. Poté prochazi soubor

tvorivym procesem jeho ztvatni pomoci etud, c¥eni a improvizaci.

Nejcastji je dramaturgie &skych divadelnich soubbrorientovana na dramatizace
vhodnych epickych latek. Vétském divadle se objevuji vyjimies i zcelaautorsképokusy.
Na jevistich se zaly objevovat zejménkomedialni pohadky,Déti totiz nejen miluji, ale
bytostré pottebuji humor, ty ¥tSi i recesi, nadsazku, ironicky odstup, parodii.nAvic
komedialni hyperbola umaaje, aby se &i stylizovaly do postav a situaci, které by jimyoy
pfi snaze o realistické a hodriomé pojeti zcela nedostupn&*Casto ale ko# tyto pokusy
problematicky, nehtbbyva autorska tvorba textu nad siltids souboru.

Castou pedlohou pro 8tské inscenace bywvdasicka pohadkaSkryva ale tskaliip
charakterizaci postav hrdinjejichz jednani byva motivovano da@dpmi emocemi (ctizadost,
milostna vase, kletba, apod.), se kterymi neziskali fe8ttsSti interpreti patbnou Zivotni
zkuSenost. Bkdy také klasicka pohadka evokujgeavani velké podivané.

Vyhledavanym Zanrem pro¢ské divadlo jepribeh ze Zivota éi. Problémem je
interpretace postav dodpch, které byvaji dleZitou sowésti gibeha détskych hrdir.
LZatim ojedireélé usgsSné pokusy o zvladnuti tohoto zavazného Ukolu viskedcuji tomu,
Ze i divadlo hrané&dmi se mize po svém a s nalezitou mirou apelativnosti vyslav krad
otazek naseho slozitehocta, bude-li si ovSem klast tyto vysoké cile a blidehopno se pro

n& naleZi¢ pripravit a vybavit.*®’

Détskym herém i divAkim je nejblizSi divadlo epické, budované z ,jedngttih
relativré uzavenych situaci, jako koralky naviéknutych na pevndku hlavniho zacilendi
ustedniho hrdiny (...).*® Oproti divadlu iluzivnimu a psychologickému realis vychazi
epické divadlo z autertiosti hry — hra ,0 &em" se n&ni ve hru ,na &co", ktera je dtem
vlastni. ,Je tedy snadigmé, Ze dramatizace nosnych a poutavych dramatickiedloh se

185 JOSKOVA, Zdena. Par poznamek k dramaturgi'eskoslovensky loutk&al987.¢. 10, s. 230.
18 Tamtéz, s. 231.

187 Tamtéz.

188 Tamtéz.
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staly hlavnim proudem v dramaturgiétskych divadelnich soubbmikoli jako vychodisko
z nouze, ale i z hlediska hrajicichtida jejich schopnosti koncipovat jevistni tvat™ Pres
vySe zmhovana obecna pozitiva epického textu je vzdy nukuikrétni gedlohu
konfrontovat s pdebami a moznostmiéi a zhodnotit, zda nabizi dostatek dramatickych

situaci pro tvorbu nosného dramatického tvaru.

Soustavné a cilédomé metodick&innosti UKVC v poslednich letechipdchazela

dle Z. Joskovért zjisténi tykajici se dramaturgiestského divadla:

»1. Orientovat dramaturgiidskych divadelnich soubbna koncepnéjSi vyber z
,hotovych’ texti nelze, protoZe neni¢eho vybirat; a i to mélo, co je mozniepzit,
neodpovida specificestbkého jevistniho projevu.

2. Nejprogresivyysi vysledky dramatické vychovy, v nichz se citlikloubily
vychovné cile sd&innym jeviStnim tvarem, spadaji do proudu neintetgniho,

autorského divadla.

3. Spoléhat na pomoc kohokolf, @z to jsou pracovnici profesionalnich divadel pro

diti, ¢i dramatiti autdi, prost nelze; nezbyva neZ pomoci si sarfi’

Jako reakce na fpdchozi zji&ini byly od roku 1974 zazovany autorsko-
dramatizatorské semifé do nérodnich iphlidek a pozgi i do vSech dosud konanych
lidovych konzervati. NejschopwjSi absolventi LK se pak sotisti v Kruhu autar a
dramatizatok détského divadla, ktery se schagktat rong. Ugastnici se do semirg hlasi
s konkrétni latkou a zékladnfgulstavou dramatizace. Postéme vSichni seznami s latkami
ostatnich a maji tak moznost byt druhému oponenkeitizovat a podicovat k dalSi tviivé
praci. Tento postup pomaha navodit v setindemokratické, spravedlivé pracovni klima,
v némz se nikdo neciti diskriminovan, protoZze projdeimé rolemi' — kritizovaného a
podrécovaného i kritizujiciho a podoujiciho. (...) Wastnici seming@ wdi, Ze vtomto
kolektivu se nemohou zeg8nit ani prokazatelnym ,Slapnutim vedle*, protoZarylny nazor
miZe bulto po svém vést k cili, nebo alegpodhalit slepou udiku.“*** Cilem Kruhu autar
jsou nejen dramaturgické konzultace jednotlivycréngt,, ale také ,snaha mapovat,
obohacovat i teoreticky shrnovat problematiku dramgae a dramatiky divadla hraného

detmi .« 192

189 JOSKOVA, Zdena. Par poznamek k dramaturgi'eskoslovensky loutk&al987.¢. 10, s. 231.
199 Tamtéz.
91 Tamtéz.
192 Tamtéz.
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4.c Vzdélavani u ¢itel 1 dramatické vychovy
4.c.1 Pregradualni vzd élavani

Dramaticka vychova na SPgS

V roce 1984 byla zavedeliddramaticka vychova na obor vychovatelstieaghich
pedagogickych Skol. Byla realizovana dva roky jawinny a dalSi dva roky jako volitelny
piedntt. Bohuzel se ji vSak nepoilla zaradit také do specializaceitelstvi pro mateské
Skoly, pestoZze byly dramatickovychovné metody v praxi rskgch Skol prosazovany
(vyskytovala se zde jen okrajov prednttu Praktikum loutkového divadla). Problémem bylo
i vzdklavani witel, ktefi dramatickou vychovu na SPg&linvyucovat — absolvovali bl
kratky kurz anebo vychéazeli pouze z vlastni amiédivadelni praxé>* Tento neuspokojivy

stav se zéal feSit az na p&atku devadesatych let.

4.c.2 DalSivzd élavani

Lidové konzervatore

Dvoulety kurz pro vedouci étkkych divadelnich soubirv Solenicich, ktery se
uskut&nil na konci sedmdesatych let, byl jednim z prvnpdkusi o dlouhodobjSi kurz
dramatické vychovy. i#hesl velmi cenné zkuSenosti, které pak mohly bitogeny i
koncipovani vzorovych osnov pro novznikajici ,Lidové konzervat@* (LK) dramaticke
vychovy. Red uskuténénim prvni lidové konzervate pro vedouci &skych divadelnich
soubofi probihal jiz tento typ vadavani v oborech souvisejicich s DV (hapezie,
loutkérstvi). Chykly zde vSak dlouhodobé kurzy, které by se &G@wvaly na specifika prace
s détmi po strance pedagogickeé i divadelni a pokus#yobsahnout vSechny aspekty prace
vedouciho dtského divadelniho souboru. Proces vzniku a prwiokyk vyvoje lidovych
konzervatdi DV se neobeSly bez pateinich probléni. Po nadSeni z U&ghu Solenického
kurzu bylo usptadano hneddkolik lidovych konzervatti DV v riznych krajich. Nkteré se
ale potykaly s problémy organiz@mi i s nedostat®ilym zajmem ze strany vedoucich
soubotfi. Prvni lidové konzervate vychazely ze vzorovych osndy jejich? né&rt uvadime

v nasledujici podkapitole.

193 velkou mérou k tomu pispila M. Kremlickové, tehdejsi pracovnice Vyzkumného Ustavu pedaigéio,
ktera ntla na starosti s¢dni pedagogické Skoly.

19 Seminde pro pedagogy istdnich pedagogickych $kol organizovala v pol®an. let E. Béistova ve
Skolicim stedisku VUP v Ladvi.

195 Osnovy byly sestaveny v roce 1983 (pracovniky WK tiskem vysly o dva roky pozjil pod ndzvem:
MACHKOVA, Eva (ed.).Krajské lidové konzervate - tida dramatické vychowvyeti. Praha: UK\C, 1985.

71



Vzorové osnovy

Po zkuSenostech zrealizace dvouletého Solenickéimpu pro vedouci @skych
divadelnich soubdr (1977-79) a LK Severomoravskéeho kraje (1979-8Ljaapval tym
UKV C navrh vzorovych osnov pro Lidové konzeniatdramatické vychow® Osnovy maji
vymezit, co obsahuje dramaticka vychovy a co by texil znat i prakticky ovladat vedouci
détského kolektivu.Cil studia je v nich definovan jako ,osvojeni komplex@domosti a
dovednosti pdebnych k vedeni diského kolektivu divadelniho, loutkského, reciténiho
nebo kombinovaného, nebo k upkath dramatické vychovy v ramci nespecializovaného
kolektivu a v&eobecné vychovy a vyukytid*°” Absolvent kurzu mé& mit dovednosti jako
nag. komunikace ,a citlivost v socialnim kontaktu sdd&tnim zetelem k chapani pab a
zajm déti té wkové skupiny, s kterou v praxi pracuje. Musi bybitvy, mit rozvinutou
fantazii a pedstavivost, citlivé vnimani, kultivovanote¢ a pohyb. Musi byt schopen
zapojovat se do hry, ifpadré spolu s dtmi vystoupit na jeviti.**® Pii své praci dale
potrebuje ,dobrou znalost teoretickych zakladdramatické vychovy, pedagogicko-
psychologickych otazek oboru, dobryepled o dtské literatie (jak osobnictend&skou
zkuenost, tak historickyfghled a znalost zakladeorie) a o &inach divadla a dramatu®
Osnovy poukazuji také na nutnost ziskatlu dalSich dovednosti pebnych k vedeni
kolektivu diti a osvojit si praktické pracovni postupy. V ndpdsi fadd ma byt absolvent
lidové konzervatte ,schopen fpravit s dtmi vefejné vystoupeni (...) a samostasi pro r&

pripravit predlohu (Uprava nebo adaptace hry, dramatizacenssstpasma apod.j®

Obsah studigv celkové hodinové dotaci 440h) vymezuiji néslézdygednity:>**

1. Obecn&ast 24h

- Uvod do teorie a praxe kultufivych. ¢innosti; Marxisticko leninska estetika,
teorie ungni a estetické vychovy; Teorie a praxe zajmovélaokécinnosti

(zUQ).
2. Uvod do DV 10h
- Vyvoj DV u nas a ve sit€; pojeti a tendencestského divadla; cile a obsah DV.
3. Psychologické otazky DV 10h

- Zaklady obecné, vyvojové psych. a psych. osobnsatiialni psych.; specialni
otazky (psych. tvisvosti, psychologie hry).

4. Herecka vychova 30h
- Uvolnéni — soustedni — hravost; pravdivost ipozenost; komunikace;

% podle MACHKOVA, Eva (ed.)Krajské lidové konzervate.., s. 2.

197 7 osnov jednotlivych fedmta (lidovych konzervat pro vedouci &skych divadelnich a loutkskych soubai).
Ceskoslovensky loutkél987.¢. 3, s. 62.

198 Tamtéz.

199 Tamtéz.

20 Tamtéz.

*1podle MACHKOVA, Eva (ed.)Krajské lidové konzervate.., s. 8-48.
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piedstavivost a fantazie; city a afekty; @mi a hry; od improvizace k ettid

5. Dramaticka hra s metodikou 90h
- Vytvéieni skupiny; aktivni &ast na spolaé He; soustedni, vnimani; rytmus;
piedstavivost, fantazie; viiiti a vrEjSi nagti, uvolnéni; prostoroveé céni; hry
s predmetem; prace s textem; propojenost ziskanych dovegmostodika prace
s détmi.

6. Technikareci 40h
- Res — nastroj mysleni a sbvani; spektrum hlasu; rezonan dutiny; rejstiky
lidského hlasu; mluvena a psad; dynamicka modulace; modulace barvy hlasu;
fyziologie artikul&niho Ustroji; souhlasky; ortoepigigtup k Zakm riznych
vékovych stupu.
7. Pohybové vychova 40h
- Analyza pohybu; z&klady pohybovéipravy; zasady spravného drzetlat
piiprava na ctizi; akrobaticka cwieni;clenéni prostoru; rytmicka fiprava; clize;
prace ve dvojicich; vyuZziti tatieiho n&ini; zakladni prvky techniky pantomimy;
nastin stavby pohybovych motirich rozcviek; metodika prace stni.
8. Literatura pro éti a mladez (DaM) 40h

- Uvod do literatury pro DaM; folklor a klasicka lit.¢etls déti; vznik a zakladni
etapy vyvojeieske lit. pro DaM; sstova lit. pro DaM; druhy a Zanry literatury pro
DaM,; literatura pro &i jako zdroj inspirace dramatickych her; texty pfednes
déti; dramatické texty prodi.

9. Uvod do dramaturgie a dramaturgicky senibéh

- Uvod do dramaturgieatiského souboru; dramaturgigtského souboru; specifické
vlastnosti dramatického textu preétsky soubor; divadlo hran&ini jakozto
autorské divadlo.

10.ReZie v dtském souboru 50h

- DV d¢ti a divadelni inscenace; rezie a rezisér v histlvadla; naph funkce rezie;
dramaturgicko-rezZijni koncepce; syntetizujici fuakezie, podil jednotlivych
slozek; prakticka realizace inscenace.

11.Dgjiny divadla a dramatu 40h

Volitelné predntty:
12.Prace s loutkou 30h

- Specifika loutkového divadla; hra seplmétem jako sotast dramatické hry;
loutka (druhy loutek, zasady oZivovani; dovedndétii k dramatickée te
s loutkou; prace herceipzivovani loutky); vytvarna a zvukova slozka
loutkovych inscenaci; inscenace &ském loutkéském souboru.
13. Détsky prednes solovy a kolektivni 30h

- Uvod do metodiky &ského pednesu; zaklady praxeétdkého pednesu; tvorba
scénée pro @tsky prednes; interpretai prostedky grednesu; stylizace
kolektivniho projevu; prace na inscenaci pasma mebotaze.

14.Semind teorie a metodiky DV 30h

- Uvod do semini teorie a metodiky; analyzy praci; hodnocett$kiho divadla a
piednesu.

+ Pribézné a zagrecné zkousky 16h
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Pred zapoetim kurzu se dopotuje pozvat poslucka kprijimaci zkouScePrestoze
skupire Ucastniki mohl w&init predstavu vedouci lektor i pedagogicky vedouci tymu.
Obsahem fijimacihotizeni ma byt v prvndasti ,pohovor o praci kazdéeho poslu¢bao jeho
piedkEzném vzdlani, praxi v dramatické vychéva predstavach o fibéhu a charakteru
kursu. V této fazi IzeiesrEji vysvétlit metodu a obsah kursuiipadre Ize eliminovat ty, kté
se fihlasili omylem.?% Druhou ¢ast fjimaci zkousky tvéi prakticka cvkeni, ve kterych
maji vedouci moznost seznamit se se schopnostrhighasi a na jejich podklatpiipadré
pfizpasobit osnovy kurzu. Déle vzorové osnovyiegiuji podminky a podoby konani
prabéznych i za¥recnych zkousek.

ZkuSenosti z pi@adani Lidovych konzervaitb mohou byt vyznamnym jnosem i
k prohloubeni metodiky prace na tomto useku — vyahmedagog pro dramatickou vychovu
dosud neni u nds zavedena na Skolach, proto kurdgnei lidovych konzervatd viastré
vytvéieji i piedpoklady pro budoudtdnou Skolni pravu witelt dramatické vychovy?*
Po realizaci prvnich Lidovych konzervétaramatické vychovy se ,tento typ &avani (...)
ukazuje jako jeden z nejinngjSich a nejsmyslupljSich zmisohi zkvalitiovani dtského
divadla — loutkového i neloutkového —dtského pednesu, a vlastrcelého oboru dramatické

204

vychovy (...)

Neuskutanéné LK

Hned po sko&eni dvouletého kurzu v Solenicich byla zahajena LIOstraw
(poradana Krajskym kulturnim igtdiskem Ostrava),tstala vSak nedok@ena. Dalsi rda
byt otewena LK pro zajemce ze Seveéeského kraje (pod zastitou KKS Usti nad Labem).
Nebyla vSak nakonecibec zapoata, Udaj pro nedostatay paiet astniki. O reco déle
probihala LK Hradecka (organizovana KKS v Hradcialévé), ktera byla ukamna po

prvnim roce z dvodu organizanich potiz£°
LK Kralupy n. Vitavou (1984-86)

Prvni aspsre realizovanou lidovou konzervdafobyla LK v Kralupech nad Vitavau
Probihala dva rokyd rijna 1984 docervence 1986Jejim pdadatelem byl Kulturni @n

hl.m. Prahy ve spolupraci se i&lateskym krajskym kulturnim #diskem, odbornym

22 MACHKOVA, Eva (ed.)Krajské lidové konzervate.., s. 7.

23 Tamtéz, s. 2.

2047 osnov jednotlivych fednetii... Ceskoslovensky loutk&1987.¢. 3, s. 62.

2% podle PERNICA, Alexej. Pravovani moznosti. Lidové konzervagopro vedouci &skych dramatickych a
loutké&'skych kolektivi. Ceskoslovensky loutk&l1987.¢. 4, s. 86.
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garantem divadelni odténi UKVC. Stedaesky kraj se na gatku osmdesatych let potykal
s velmi sporadickou dasti soubar na narodnich fighlidkach v Kaplici i s nepswdcivymi
vysledky prace soubdr Tento stav vychazel velkouénou z malé informovanosti vedoucich
o cilech a prosedcich dramatické vycho® Bylo nutnéiesit jej soustavnou odbornoudpé

a dalSim vzdavanim vedoucich souhorK tomu nela prispét i dvouleta lidova konzervaito

Cilem studia bylo ,roz&it pedagogické vzdani frekventant o specializaci pro
dramatickou vychovu i a mladeze a vychovat z nich sp@esky angaZzované, politicky a
odborré pIn¢ fundované vedouci soulio— pedagogy, ki¢ maji predpoklady jak pro
vychovnou praci uvnitsouboru, tak proifpravu veéejnych produkci &i a mladeze; dale
rozvijet jejich pedagogicky talent a obohatit jegvijenim schopnosti k uffecké ¢innosti,
vybavit je potebnymi wdomostmi a dovednostmi  specificky vazanymi
k dramatickovychovné praci €tthi a mladezi. Zajistit tak dopdni kvalifikace pro praci
v souborech a krouZcich (...) a ra#Sokruh plre kvalifikovanych pracovnik schopnych
soustava prispivat k rozvijeni metod, dramatiky i teorie oho78/

Studium bylo weno vedoucim d&skych divadelnich i loutk&kych soubat,
recitatnich kolektivii, dale vychovatéim a vedoucim, ki¢ uplaiiuji dramatickou vychovu

v krouZcich a samdejme také witelom LSU a SPgS.

Ucebni plankurzu se skladal ze dvanactepnta: 2%

1. Uvod do teorie DV 5h J. Provaznik
2. D¢tska literatura 15h (17h) J. Provaznik
3. Herecka vychova s metodikou 30h (28h) S. Pavelkova
4. Praktikum DV s metodikou 48h (50h) S. Pavelkova
5. Prace s fedmetem 10h (51h) L. Richter, H. Budinska
6. Technikaresi s metodikou 24.,5h S. Stembergova, L. Fuchsova
7. Technika pohybu s metodikou 25h (49,5h) V. Pewé¢c@. Kratochvilova
8. Dramaturgické praktikum 20h (45h) Z. Joskova,
E. Oplistilova-KerouSova

9. Letni soustedni spojené s

Kaplickym divadelnim Iétem 20h

Celkem 197,5h
10.Préace se zvukem a Orffova Skola  23h S. Filcikurkova
11.Vytvarné prvky v DV 8,5h H. Budinsk&
12.Tvarovani a rezie 9h L. Richter

+ 2 tydenni sousdni

2% podleLK SC Kralupy n. Vitavou 1984-86n Lidové konzervatie, Archiv NIPOS-ARTAMA. nestr.
297 Cit. zLK SC Kralupy n. Vitavou 1984-86n Lidové konzervatie, Archiv NIPOS-ARTAMA. nestr.
208\ zavorce je uveden skutey paset odenych hodin, pokud se li§i odguipokladaného.
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Kurz je zakoken za¥recnou praci Gastnika. Jedna se dipravu 5-10ti minutové
miniinscenace, kterou posluchaam zpracuje autorsky a reija v niz také sam vystoupi
s6low nebo spolu s dalSimi poslugha DalSimi podminkami k ziskani osieni o
absolvovani lidové konzervamjsou®®®

1. Dochézka (maximakhl/3 absence);

2. Ukazka metodiky prace (Praktikum DV, Hlasova vychpv

3. Pisemna prace na zakéadramatizace (Dramaturgicky semipa vytvdit scénd,
rezijni a dramaturgicky rozbor + popis ptestiki a metod prace, pta jak + doplnit
pedagogicky smysl prace (popis skupiny, cile) €misa piprava na jednu lekci (prace

na klicové dramatickeé situaci).

Hodnoceni Kralupské konzervagoze schzky vedoucich lektdr konstatuje usggnost
tohoto kurzu pedevsim diky &kolika faktofim:?*°
- kurz se konal mimo bydli§ticastniki (vétSi soustedni a intenzita vyuky);
- modelovy rozvrh, ktery # koncepci;
- perfektni organizani zajiseni;
- funkce vedouciho lektorat{tini Wwitel), kterym byl pro tento kurz J. Provaznik;
- pfiméfeny paet (Eastniki (30-50);

- prijimacitizeni — nebylo jen formalitou, vytiito u UCastniki pocit zavaznosti.

Lektori doporwtuji, aby alespi polovina &astnilki pracovala s dramatickou vychovou

v praxi, aby ndla moznost o¥fovat pfibézné ve vlastnim souboru to, co se tau

Pt organizaci se ogdcilo spojeni dvou krdj - Prahy a Sedaieského. Diky tomu
existovala moznost&Siho vykEru lektor, finaneni vyhody; zarovié byl kurz oteweny i pro
Gcastniky z dalSich kraj a metodiky. Lektti potvrzuji, Zze ,pod#-li se z&adit do
konzervatde posluch&e z vice kraj, zanou se pak otevirat cedty a pSinky z kraje do

kraje (...)?*

Ucastnici byli rozdleni na d¢ tiidy pro Siroké rozgti véku a zkuenosti, coz bylo
vyhodou nap pii vyuce hereckych dovednosti (jedna skupina sesilama metodiku, druha
na herecké dovednosti vedouciho). Lékbtoavrhuji z&it nejprve praktickymi pedméty

(pohybova, herecka a hlasova vychova) a poté étvzdicastniky na skupiny. ,Z

29 podleLK SC Kralupy n. Vitavou 1984-86n Lidové konzervatie, Archiv NIPOS-ARTAMA. nestr. a
Ceskoslovensky loutka1987 ¢. 4, s. 87.

#0podleLK SC Kralupy n. Vitavou 1984-86n Lidové konzervatie, Archiv NIPOS-ARTAMA. nestr. a
Ceskoslovensky loutkd1987¢. 4, s. 86-87.

1 podle PERNICA, Alexej. Pravovani moznosti..Ceskoslovensky loutkdl987¢. 4, s. 86.
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dlouhodobych zkuSenostékterych lektofi vyplyva, ze ten, kdo vedestil musi mit alespo
minimalni herecky talent. Proto dopoujeme (...) zait konzervatd hereckou vychovou a
v pacatcich ji bohat kombinovat pouze s vychovou pohybovou a hlasowechny fi
piednity — herecka, pohybova a hlasova vychova +itzakladni material pro dramatickou
vychovu a jeji metodiku. Proto je nutné, aby graweéchto predmeétech doslo k co nejsnsjsi
spolupraci mezi lektory a aby sichto vazeb byli posluckiaplng védomi.“**? Teorii DV
doporiuji lektori zaradit az po zvladnuti zakladpraktickych pedmeta (koncem 1.roniku);

v vodu kurzu je vhodné zminit jen stnd smysl a nag DV.

Oswdcilo se z&lenit ukazky metodiky posluckia, které byly zarove podminkou
dokorteni konzervatte (+ za¥¢re¢na pisemna prace poslu¢ha

Vyhodné je sestavit pro kazdygamét seznam dopotené literatury a nabidnout j&st
pred z&atkem kurzu poslucktam zakladni publikace dramatické vychdVy.

Ze zkuSenosti vyplyva, Ze lektorsky tym bylroyt schopen spolupracovat adomg
tvofit vazby mezi pednity, aby byl vytvden takovy model vyuky, ktery odpovida skirnté
praxi dramatické vychovy. ,Osobnost vedouciho lekta jeho schopnosti jsou pro celhb
klicové; vedouci lektor by #h mit schopnost vyvolat acinn¢é tvorit po celou dobu
konzervatoe celkovou strukturu vyuky, (...) wipad® nemoci gkterého z lektar by mgl byt
schopen sam zajistit nahradni, ale kvalitni vyukd.*

Velkym piinosem kurzu byla @btydenni sougedni (po kazdém roce studia) - jedno
spojené s Kaplickym divadelnim létem (seznamend peaxi a Sgkami DV); vhodrjsi je
posluché&e rozdlit do semin&i KDL (ne spoléng v jednom oddleném semind) — a druhé
zawrecné sousedni ma byt vyvrcholenim celé konzervio

Déle je vyhodné vyt&t podminky k neoficialnim, spontannim akcim;razkt
inspirativni dtska i dospla vystoupeni; fedvedeni vysledk samostatné prace studierat
jejich souboi@t a umoznit otetené diskuse posluctia

Ugastnici shrnuji gibéh a ginosy kurzu nasledujicimi slovy:

,Cesta, ktera vede k vypedi a sdlnosti, je u kazdého kumstu vlassiejna, u loutky
jen slozigjsi. A jak mizeme pouzivat sloZigiho, nezname-li to jednodussi? A tak m
konzervatd ucila pracovat nejen s hlasem a s pohybem, ale —nllgwfi dramaturgickych

215

semingich — i hlavou.“™ (B. Rozankova)

“2pERNICA, Alexej. Prostovani moznosti..Ceskoslovensky loutk41987 . 4, s. 86.

23 Doporwené jsou tyto tituly: S. Pavelkova: Dramaticka wyeh, 1985; V. Pernicova: Komunikace pohybem,
1987; S. Stembergovéa: Techniii starSich dti, 1980 + Slovniek zakladnich pojinDV + E. Machkova:
Zasobnik dram. her, ai@ni a improvizaci, 1983 a dalSi zasobniky (Disnviiejnek, Budinska...).

ZYPERNICA, Alexej. Prostovani moznosti..Ceskoslovensky loutk41987 ¢. 4, s. 86.

215 Ceskoslovensky loutkal987¢. 4, s. 87.
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LZustat stat na migta nepokouSet se o nové, je zddbUtikat za novym bez jistot
vysledk je nezodpazdné.“?*%(J. Bricek)

Navazujici semind& v Rakovniku

Na usgsnou kralupskou konzervdtaavazala dalSi setkani jejich absolven©
jednom z nich se fiteme deéist ve 12.¢isle Ceskoslovenského loutie z roku 1988. Jiz
druhé postgradualni setkani se usknite 22. - 24. dubna 1988 v Rakovniku. Jeho tématem
byla ,Vytvarna slozka v &ském divadle* a lektory H. Budinska a J. Provaztikastnici
pracovali veitech skupinach, kazda s jinym materialerfeyw, papir, latka) a s textem bésn
J. Bricek shrnuje pozitivni mibéh kurzu: ,Lektoim se to tedy v Rakovniku povedilo.
Omezenim pouze na jeden material dagnym nendpadnym vedenim dokazali seminaristy
veést po cestkach esteticky nepogme vysSich, nez je malovani pmaka a kulis, na coz se
nékteif z nas v skrytu duse marmssili.“**" Vichni (tastnici ,dokézali rychle najit spaiey
jazyk, vSichni se dokazali dohodnout (...) a la)dhnout své z&kry a spoléné myslenky do
konce, zdramatizovat je, upravit, distit a predvést ostatninm?*® Sowsasti setkani bylo také
shlédnuti i détskych edstaveni, po kterém nasledovala diskuse a hodnhptetstaveni
v roli porotai. ,Sami na sobsi predvedli, jak nelehky ukol je vysloveni zakladnitrolgému
inscenace nebo formulovani svého nazoru, alefizeni diskuse o zhlédnutych

ptedstavenich?:?
LK Brno (1985-86)

V Jihomoravském kraji byly az do roku 1980 za oblasamatické vychovy
zodpo¥dné Domy pionylt a mladeze (DPM). Pogjl byl pro DV ustanoven pracovnik
Krajského kulturniho sediska, vznikl Krajsky poradni sbor prétskou DV. V Brr¢ se také
rozStila spoluprace mezi KKS a Krajskym domem piang mladeze (KDPM) zaji®valo
stranku finakni, organizéni a metodickou; KKS financovani lektoa poroté). V roce 1984
uspdadal KDPM pro zajemce cyklusi tsemindi vztahujicich se k problematice DV. Na
zéklad materialu Krajské LK — #ida DV dti. (UKVC, Praha 1985)“ a zkuSenosti ze
dvouletého Skoleni UKW (1977-79) byl zpracovan plan dvouletého studia LK

v Jihomoravském krafit°

21° Ceskoslovensky loutkal987.¢. 4, s. 87.

21" BRUCEK, Josef. V&echno bylo jinakeskoslovensky loutk&1988,&.12, s. 280.

28 Tamtéz.

29 Tamtéz.

220 podleLK JM Brno 1985-86In Lidové konzervatie, Archiv NIPOS-ARTAMA. nestr.
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Dvouleté vzdavani v oboru DV pro vedouci aiskych loutk#skych a reciténich
soubofi probihalood ledna 1985 do prosince 198@rn¢. Na jeho spolup@dani se podilely
tii vySe zmigné organizace: Krajské kulturnitelisko v Bri, Krajsky dim pionyii a
mladeze v Bra a Dim pionyii a mladeze Brno. Hlavnim z&nmem vzdlavani bylo
»poskytnout zajemim o DV c&ti a mladeze v Jihomoravském kraji zakladni teoketi—
odborné vzdlani a praktické dovednosti vtomto oboru v t&éanaby je mohli aplikovat na

konkrétni praci s DaM se@telem ke komplexnimu estetickému rozvoji jejichtmsosti.**

Brnénskd lidova konzervato byla ukena vedoucim daskych divadelnich,
loutkdskych a reciténich kolektiva, pracovnikm kulturre vychovnych z&zeni,
pracovnikim DPM, witelam LSU, studeritm SPgS a dal$im z&jefma o DV diti a mladeze
s digtem (navazani kontaktu, spdihg dialog, feSeni zadaného tématu kratkou etudou). 2.
Pisemné testy na tkiwost, fantazii, pedstavivost a schopnost komunikace. 3. Individualni
pohovory o dosavadni praci, perspektivach, moZobstelatni atd.“?? Jednim z kritérif
vybéru bylo také rovnorirné zastoupeni vSech okiielihomoravského kraje a perspektivnost
pro dalSi praci €astniki (lektaori, porotci, apod.). Celkem byldipato 53 seminarist, z nichz

30 konzervatbUspsns dokortilo.?*

Studium bylo ¢aso¥ rozvrzeno do 20fidennich lekci ((hem dvou let) a 2
jednotydennich soustkéni (uskuténilo se celkem 19 lekci a jedno tydenni stedshi 1.-
7.7.1985 v Lysicich + tydennitast na semiriich v Kaplici 1986 + 3denni setkandtskych

224 Tridennf lekce z#inala vzdy v patek wer dvouhodinovou besedou o aktualnich

souboti)
problémech Z\@ (spojenou s diskusi), papdoplikovym programem (divadelnii@dstaveni
amatérskych i profesionalnich soutbormetodické ukazky daskych divadelnich a
loutk&'skych soubat). V sobotu probihaly cely derfginasky, semirté@ a prakticka céeni.
Seminaristé pracovali paralélive dvou skupinadi® se deéma lektory, kt&f se postuph
v obou skupinach prasdali. Nedini dopoledne bylo taktéz émovano pednaskam,

semind&im a cvienim?2®

221 Cit. zLK JM Brno 1985-86In Lidové konzervatte, Archiv NIPOS-ARTAMA. nestr.

22 5y0ZILOVA, Dana. Dva roky v Bra Ceskoslovensky loutk41987,&.5, s. 110.

2% Jdaj o Uspsnosti studia pochazi z archivnich matéri@RTAMy (LK JM Brno 1985-86ln Lidové
konzervatoe, Archiv NIPOS-ARTAMA. nestr.).

224podle SVOZILOVA, Dana. Dva roky v BénCeskoslovensky loutkal 987 ,¢.5, s. 110.

25 Do dvou seminarnichit byli Géastnici rozdleni podle kritérii na ,z&teiniky* — maji o praci zajem,
neltastnili se dosud podobného ¥i@lani a nepracuji aktuais dstskym kolektivem — a ,pokrdlé” — pracuji
s dstmi ve vlastnim zajmovém Gtvarwitna LSU, absolvovali semifgio DV. Ve druhém roce Skoleni v3ak
doslo k promichani obou skupin. (podle 1987,&.5 s.110)

226 podle SVOZILOVA, Dana. Dva roky v BénCeskoslovensky loutkal987,¢.5, s. 110.
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Podminkypro Usg$nézakoreni byly stanoveny nasledoyri?’
1. Minimalni &kast na 2/3 lekci;
2. Pisemna piprava metodické ukazky a jeji realizace;

3. Pisemna prace (dramatizace textu nebo teoretidce pra téma DV).

Obsahové za#iteni studia nizeme rozdlit do tii hlavnich oblasti I. #dnEty piimo
se vztahujici k DV (Teorie DV, Metodika dramatickgy), Il. Prednety smetujici k viastni
piipraw predstaveni (Rezie, Herecka vychova, Prace s loutktiu)Prednety komplexni
estetické vychovy DaM (Vytvarna a Hudebni vychov@proti vzorovym debnim osnovam
byla struktura kurzu dopéma o pednasky z Vytvarné vychovy, Hudebni vychovy,
Pedagogiky volnéhdasu a Praktické ukazky prace&ndi. Ramcovy tdebni plan sestaval ze

16ti predmeta: >

1. Uvod do teorie DV + semitidV 28h  E. Machkova

2. Psychologické otazky DV 10h V. Smékal

3. Herecka vychova 30h S. Pavelkova

4. Dramaticka hra s metodikou 90h  S. Pavelkova, brigeva, S. Mackova,
D. Svozilova

5. Technikaregi 30h S. Stembergova

6. Pohybové vychova 24h  A. Zaboj

7. Détska literatura 12h  J. Provaznik

8. Uvod do dramaturgie

a dramatizatorsky semiha 42h  Z. Joskova

9. Uvod do rezijni prace 22h L. Richter

10.Dgjiny divadla a dramatu 14h  D. Svozilova

11.Préce s loutkou 20h M. MaSatova

12. Détsky prednes 12h V. Sramkova

13.Vytvarna vychova 20h  B. Bouda, S. Skraskova, Kstdrek,
H. Budinska

14.Hudebni vychova 16h S. Filcik

15.Pedagogika volnéhtasu 4h V. Sgkova

16.Prakt. ukazky prace tskym kol. 12h  J. Delongova, S. Mackova, D. Svozilo

Celkem 366h

Hodnoceni lektal brrénské lidové konzervate popisuje zkuSenosti s tvorbou a
realizaci rozvrhu lekci. &které gedméty musely bytcasoe kraceny (herecka vychova,
détskd literatura, giny divadla a dramatu, Uvod do teorie DV), vznildk prostor pro
metodické ukazky seminarista jejich rozbor. Narmym se ukézalo skloubeni navaznosti
rozvrhu a moznosti externich lekiotdealr® by na zaklady herecké vychovyia navazovat
jeji metodika a na vytvarnou vychovu, scénografivakovy plan inscenace navazovat avod

do rezijni prace a dramaturgicky sentindakladem je rozvrhnout teoretickéepnasky a

227 podle SVOZILOVA, Dana. Dva roky v BénCeskoslovensky loutkal987,¢.5, s. 110.
228 podleLK JM Brno 1985-86In Lidové konzervatie, Archiv NIPOS-ARTAMA. nestr.
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praktické pedntty tak, aby je seminaristé co nejlépe zvladli. Uddani tidenni lekce (viz.
vySe) se osidcilo. Problémem byla velka néast seminarist z Brna, nebt ,nebyli vazani
mistem a otovanymdcasem jako ti, kié na celéii dny odjeli z domova?®*® Vyhodnym se
jevi konani skoleni mimo bydliSticastniki. Ffinosem pro éastniky je jist ziskani kontaki

a prehledu v celé oblasti.

Vhodné je navazat na Skolenikterymi formami dalSiho vadvani, z nichZ lektio
doporwuji tyto:
- pravidelna setkani vedoucich a jejich sodb@varci dilny) — plan pravidelné
podzimni dilny,
- tfidenni setkani vedoucich (dakbvé vzalani) — dobré zkuSenosti zer&laieského
kraje,
- tydenni letni ,herecka skola“,

- prabézna spoluprace na urovni okiewypomoc v porotach apod.).

Déle doporduji lektori soustedit pozornost na odstajici¢leny souboi.

Z hodnoceni gastnil: dvouletého 3Skoleni (oti&ém veasopise Ceskoslovensky
loutk&, roc. 1987,¢.5, s.111) vyplyva kladné hodnocerteypahy praktickych jgdneta nad
teoretickymi, nebt DV Ize pochopit jen praktickodinnosti. Nekteri Gcastnici navrhuji
prodlouzeni studia o dalSi rok, gomprvni rok ¥novat dramatické vych@éva druhy rok
détskemu divadlu. Pozitivhvnimaji &astnici koncepci d¢ebniho planu, ktera postupuje od
jednodussiho ke sloZj§imu. Navrhuji pdat téma prace s rekvizitou, metodiku D\famit
ve studiu pozdi, ocenili by vicecasu pro literarni vychovu a pro praci s loutkoumaé
pedagogiky volnéh@asu vnimaji jako #iliS vzdalené. Prace lekibje velmi cegna, nebd
,V&dkli, co cheji a kam néas tahno*® Ucastnici ocauiji predevsim pojeti semiiiés trochou
teorie a naslednvelkou casti praxe. Bktefi vnimaji dleni do skupin na zateniky a
pokrctilé jako intenzivijSi vyuziti casu, jini preferuji promichani skupin, které dav@nost
predavani zkusenosti. Klaglije hodnoceno i sousténi v Kaplici (hodnoceni shlédnutych
predstaveni), setkani soulioa ziskani nové inspirace. DIg¢astnili by za¥recna zkouska
méla byt prakticka, dramatizace byéla byt povinna, metodické ukazky by mohlyiauz
v 1. ratniku a volba textu pro dramatizaci naopak pfiz(vice lidi by mohlo pracovat na
stejném textu, aby bylo mozné konfrontoviaé Fistupy). Jeden zéastniki popisuje jako

nejwtsi pinos pro svou praci objeveni improvizadegraci v souboru.

22 3VOZILOVA, Dana. Dva roky v Brér Ceskoslovensky loutk&l987,&.5, s. 110.
230 Cit. zLK JM Brno 1985-861In Lidové konzervatte, Archiv NIPOS-ARTAMA. nestr.
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J. Pelan shrnuje celkovytipos kurzu takto:;Po dvou letech jsme neodchazeli s
Jbalikem' ndvod a postug, ale s ¥domim otekeného systému, ktery ma pevnadyp pod
nohama a kazdy z nas a kazde did reho s velkou prosfnosti pro sebe i pro spdleost
mZe vstoupit a zachovat si svou lidskou originaditivoivost. Je to nasSe osobni zkuSenost ze

seminde a podet k dalsi praci.?**

LK Usti n. Orlici (1988-90)

Ze vzorovych osnov vychazela i dal&giova konzervatd konana v letec988-90

v Usti nad Orlici Z nam dostupnych materiése dozvidamebsah studia rozvrzentasové

dotace jednotlivychidmsta takto?*?

1. Uvod do teorie DV 10h
2. Zaklady teorie agin divadla 30h
3. Détska literatura 30h
4. Herecka vychova s metodikou 40h
5. Praktikum DV s metodikou 100h
6. Prace s fedmtem 20h
7. Technikareti s metodikou 30h
8. Technika pohybu s metodikou 30h
9. Dramaturgické praktikum 25h
10.Uvod do rezie 20h
11. Uvod do scénografie 15h
12.Prace s hudbou 15h
Celkem 365h

Zakorteni studia vyzadovalo pocdastnicich zpracovani kratké 5-10ti minutové

inscenace (autorsky i rez§ns vystupem sélovym, popve skupig s dalSimi seminaristy.
Semin& dramatické vychovy pro witele MS

Na konci osmdesétych let prdt v Praze kurz dramatické vychoyyuréeny
pedagogm mateskych SkolByl zanéten gedevsim na rozvoj osobnostiitelky MS, nebd
podle slov organizatér,nezbytnou podminkou kladnéhdgobeni dramatické vychovy je to,
aby se ji ¥novali lidé nejen citlivi, ale i fundovani, peeni, kvalifikovar vzdslani.“**?
Cilem bylo rozvijet u &astniki tvorivost a vybavovat je praktickymi dovednostmi pro
uplatiovani dramatické vychovy v masié Skole. Kurz byl rozden na sedm lekci, probihal
1x za 14 dni a kazdou lekci vedl jiny lektor, abghti G¢astnici zakusitizné styly vedeni.

Témata lekci byla: 1. Seznameni, 2. Vnimani, 3idzam a pedstavivost, 4. Kulturéeci, 5.

BLcit. zLK VC Usti n. Orlici 1988-90In Lidové konzervatte, Archiv NIPOS-ARTAMA. nestr.
22 podleLK VC Usti n. Orlici 1988-90In Lidové konzervatie, Archiv NIPOS-ARTAMA. nestr.
23 PETRASOVA, Nina. O jednom spiném slibu.Ceskoslovensky loutk&1989,&.7, s. 162.

82



Kontakt, prostor, 6. Prace #aumitem a rekvizitou, 7. Prace s texténi.Mezi lektory
maZzeme najit N. Petrasovou, E.¢BPovou, K. Vostarka, S. StembergovouCernou a J.
Provaznika. ZkuSenosti ukazuji, Ze pro podobnwiagitlavani je idealni pget Castniki 15.
Pti hromadném zfsobu vyuky (50-120 dastniki + 1 lektor) niize byt gedavani dramatické
vychovy pouze formalni a povrchni, dokonce i Ska#lli,Zminsny vzity ,hromadny* zisob
Skoleni totiz naprosto neodpovida zakladnimu ppoundDV, kterym je aktivni zapojeni a
osobni kontakt vSech zaéstrénych.“?*® Podle organizatér kurzu fisla pouze ietina
zWastrenych z vlastniho zajmu, ostatni byli do kurzu spidslani a nebyli pedem
informovani o dramatické vych®v Presto vladla v semitié ,demokraticka a tviiva
atmosféra®*® a kazdy z Sastniki si odnesl| inspiraci pro svou praci. To potvrzujidipodi

seminarisi na anketu o kurzu, z niz nabizime kratké shiiGti.

1. Mél na tebe semirtéhlubSi dopad, zemil néjakym zpisobem tij pristup k osobnimu
Zivotu a vztah k povolani, ktem?

- Pomohl mi dostat se ze stereotyptekmnat nesnaze v praci stohi bez zajmu.

- Pomoci metod DV jde bez probképracovat s dtmi problémovymi.

- Prohloubeni a povzbuzeni v tom, o co usiluji.

- Pomohl mi pekonat ,pracovni krizi“, dodal optimismus a sebdomi pro vedeni

deti.
2. Mas pocit, Ze se ti uz ddaealizovat DV v praxi? Jaké jsou n&¥i skuténé nebo
predpokladanéiekazky v jeji realizaci?

- Castene dari; velky paet (30) diti.

- Nesouhlas vedeni MS s novymi metodami.

- Prekazkou vlastni neznalosti, malé zkuSenosti.

- Neni propracovana teorie DV v MS.

- Prekazka ve vyjetych kolejich a strnulosti.

3. Jaké jsou tvoje nejsilji dojmy? (odpogdi po 2. setkani)
- Slajsem s nechuti, n&léla jsem dateho — byla jsem mile/pkvapena.

- Méla jsem pedem pedstavu, ktera ennezklamala; zkuSenosti vyuzivam.

,Poprvé skoleni, které mi opravdu ddaw nového pro praci setmi.“*®

,Zvédavost. Uvolani. ZlepSeni nalady. Ziskani nétipro re$eni problém* 2*°

24 podle PETRASOVA, Nina. O jednom spiém slibu.Ceskoslovensky loutkal989,&.7, s. 162.
23 Tamtéz

230 Tamtéz.

%37 podle Z odposdi seminaristek na anketni otazkieskoslovensky loutk&1989,&.7, s. 163.
2387 odpowdi seminaristek na anketni otazkieskoslovensky loutkal989,¢.7, s. 163.
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4. Mas pocit, Zestsemin& o dramatické vychavnéjak ovlivnil? (odpoedi po 3. setkani)
- Poznala jsem, Zedloveku jsou ukryté neobjevené moznosti; hledam napadv
- Je dilezité se setkavat, protoze ,v mekych Skolach jsou zazitécié zpisoby
vedeni dti ne vzdy spravné, ale kdyz jste dewnmakovém prosédi, mnohdy zanate
pochybovat o tom, co si myslite nebhéem jste peswdcené, Ze to tak ma byt. Na
takovychto Skolenich vlagtaiskavame spojencé®
,Zacala jsem mit pocit, Ze jsem z té své praceilid pnavena a \derpana, a Zze to
tedy asi neddam dobre. Setkani s DV mi dava ngidZze se najdu a ze lidsky, citlivy
pristup Ize najit i kam iceti cizim dtem.“?*
,Citim v sol¥ veéti porebu hrét si s étmi a strhnout je s sebou do hry (.24
- Nebylo mi dive jasné, co DV obnasi, dnes ji pouzivam kazdy den
»LZacindm si u¢domovat vyznam své prace a myslim si, Zélieosnebude pro ¢n

jednodussi neztl. Naopak.%*®

4.c.3 Prehlidky

Vyvoj piehlidky Kaplické divadelni léto v 80. letech

Vyznam narodni fehlidky Kaplické divadelni léto jsme zavali uz v gedchozi
kapitole o vyvoji v 70.letech. Pdiine se tedy nyni za¥fit na to, jak se @i a utvdi
charakter gehlidky v pfibshu let osmdesatycti?

Patinaje rokem 1979 jsou do programu narodighfidky now¥ zaazovanyukazky
metodiky praceMaji byt nahlédnutim pod pokku prace pedagagdramatické vychovy a
inspiraci pro méhzkuSené nebo Zmajici witele. Rivodre realizuji metodické ukazky prace
ukazky vsichni vedouci vystupujicich soulbopozdji jsou vybirani pouze 2-3 vedouci,
jejichz prace je &im zvla¥ podrétna a objevna. ,Zatimco na @aku Slo o to seznamit
vedouci se zakladnimi principy aeswdcit je o innosti uzivani dramatickych her a
improvizaci, dnes jde hla¥no to, jakym zfisobem a do jaké miry kdo zvlada jednotlivé
slozky metodiky, kde ma slabingim je osobity a jak ifispél k rozvoji metodiky jako

celku.?*

239 7 odpowdi seminaristek na anketni otazkjeskoslovensky loutk&1989,:.7, s. 163.
20 Tamtéz.

L Tamtéz.

22 Tamtéz.

3 Tamtéz. )

2*4 podleclanku MACHKOVA, Eva. KDL jako dilna, s. 42-46.

245 MACHKOVA, Eva. KDL jako dilna, s. 44.
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Od roku 1979 z&na vychazet zpravodajighlidky jako denik s metodickym a
informanim obsahem. V roce 1980 ziskava naKewlicka ¢itanka Postups se tak stava
(pod vedenim J. Provaznika) z informativniho zpdaye gehlidky metodickou publikaci.
Muzeme v 8m nalézt hodnoceni krajskychighlidek, tématicky za#étiené materialy, recenze

literatury i aktualni informace z'ghlidky.

Od poloviny 80.let nastavidvalitativni posun v pojeti semifid Metodické semin@
uZ nejsou fevladajici - mnozi &astnici ngli moznost projit dlouhodobymi kurzy v krajich,
vySla fada publikaci zabyvajici se metodikou DV, kteranjaohem vice propracovana a
za&ina byt Siroce znama. Od roku 1988 jiz neni v rapiehlidky zdazen seminapro
z&inajici. BBhem gredchozich rénikt se ukazalo, Ze zapojeni specialigkterym je DV a
détské divadlo vzdalené, nevede k dobrému vysledkatopjsou lektéi vyhledavani ,ve
vlastnich fadach” (vedouci soubir vysplejSi seminaristé, apod.). Lektory metodickych

semind jsou nap. J. Delongova, L. Dohnalkova, S. Mackova, D. SkwA, E. Polzerova.

V tematickém zadieni semindi prichazi doba hledaninterdisciplinarnich vazeb
(1985 semindPohyb a zvuk, 1986 Material, prostor a zvuk; 1886Pohyb aec). Prace v
semindi ma nejen funkci Skoleni, ale do jisté miry jdaloratorni praci“ a hledanim novych
moznosti. Oteviraji se také senim&antiené speciakpro urcité skupinylcastniki (1982
Semin& pro krajské metodiky a porotce, 1985 Seerini kurzu LK Kralupy*“®, 1987
Pracovnici KKS a OKS, 1988 ditfelky MS). Mezi dal$imi tématy semifidse objevuje
Herecka vychovaS. Pavelkova, 1980 a 81Rohybova vychov4V. Martinec, 1979, E.
Polzerova-Magerova, 1982, 83, 85 a §&ace s loutkou aedmetem (M. MaSatova, 1978 a
81, J. Dvaak, 1988) Literatura jako vychodisko prace v O\.. Fuchsova, 1986)nscenani
prace (L. Richter, 1983, 84, s F. Zbornikem, 87, M. Mas4a, 88). MenSi pozornost je
vénovana tématu kultury a technik¥ci (objevilo se pouze vroce 1979, 1986 a prvni

samostatny semin&. Stembergové se uskiné az v roce 1988).

Posun semirféd od Uzce specializovanych &ram k mezioborovym téman je
.,mimo jiné disledkem situace ve¢&ising kraji, kde uz probhly vice ¢i mére UsgEsSné
dlouhodobé kursy a padaji se semirté @i krajskych gehlidkach. Kaplice se tak &aa
v pribéhu 80. let stavat nadstavbou, jakousi ,univerzitodovrSujici, ale i poditujici

vzalavani na nizsich stupnich?*

246 Na zaklad zkusenosti jsou od roku 1986 frekventanti lidoviohzervatei déleni do fiznych seming
spolu s ostatnimidastniky gehlidky.
2TMACHKOVA, Eva. KDL jako dilna, s. 44.
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Zajimavym vyvojem proSlablast loutkového divadlaJZ od p@éatku byly loutkdskeé
soubory oficidlni sotasti gehlidky (tim se mimo jiné KDL liSila odipdchozich kaplickych
divadelnich jar). Postugrvsak jejich dast klesala a v roce 1979 se neobjevil fehjidce ani
jeden. J. Provaznik upozmije na to, Zze v 70. letech se loutd& \tvi ,nevénovala
soustedna pée. Zatimco semirt&@ KDL se promyslely tak, aby obsahly vSechny z&kiad
oblasti a slozky dramatické vychovy a jeji metodiklyamatické fe s loutkou a ¢éskému
loutkovému divadlu byl #novan vlasta jen proseminiéna Prvnim kaplickém divadelnim ¢ét
v roce 1974 (vedeny Miladou MaSatovou, Hanou Budinsa Jtim Oudesem) a v roce 1978
semind o praci s loutkou v#ském divadelnim souboru (lektorka Milada MaSatpeditery
projevili mimorddny z4jem neloutk& a mizivy ti, jez by ml zajimat gedevsim, aktivni i
potencialni vedouci loutkskych soubadr.“ **® Bshem osmdesatych let se naelpidce
objevovaly stale stejné osobnosti a aHiylmovi vedouci loutkéskych soubatr, ochotni
piekonat jisty izolacionismus tehdejSich loutkd,Co vSak dlouha léta v Kaplici chyto, to
byly pravidel® zaazované semiité o praci s loutkou airpdmétem v ditskych kolektivech.
Pokus oieSeni této situacefipesl rok 1988. Tehdy UPS pro dramatickou vychoeti d
rozhodl, Ze na Loutkdké Chrudimi bude pod vedenim Milady MaSatové ieshén semina
pro nové vedouci askych loutkdéskych soubat, na ktery v roce 1989 navaze druhy dil
tohoto seming, tentokrat jiz v Kaplici.?*® Oblast loutkového divadla diky tomu dostala
moznost rozgit Skalu prostedki dramatické hry a inspirovat loutiskymi postupy
masek). J. Provaznik k tomu dodéava: ,Otazka prekbsa pracujici s &mi tedy — podle mne
— dnes nestoji: Jak zachranit oZivit détské loutkové divadlo. Nybrz: Jak obohatit
dramatickou vychovu &di o vSechno to, co ji ftiZe nabidnout divadlo s loutkou a

predmstem.2*°

V souvislosti s konanim tphlidek KDL shrnuje J. Provaznik vyvoj dramatické
vychovy za poslednich dvacet let jako cestu ,odig® k udomelosti, od pociti a chuti
k pokugim o racionalni chapani problematil§’*M. Masatova jej popisuje jako posun ,od

inscenaci, kteréaiem @inasely radost igvazié z toho, Ze se mohou ,ukazat”, k takovym,

248 PROVAZNIK, Jaroslav. Nafjna prehistorie, rozgata piitomnost. In HOROVA, Eva; PROVAZNIK,
Jaroslav20 kaplickych let..s. 23.

249 Tamtéz, s. 26.

0 PROVAZNIK, Jaroslav. Nagna prehistorie, rozgita piitomnost, s. 28.

»1MASATOVA, Milada; DELONGOVA, Jindra; MLEJNEK, Jo§ePAVELKOVA, Sona; PROVAZNIK,
Jaroslav. Spolma pandt’ détského divadla. Zaznam diskuse k problematice meste prace s éiskym
souborem. In HOROVA, Eva; PROVAZNIK, Jarosl@@ kaplickych let., s. 31.
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v nichZz na zaklagl dobré pipravy dokazou tviivé a s patSenimsdlovat reco o sold, o

svém site.“?>2

Prehlidky détského prednesu

PrestoZze nedosahuje takového vyznamu jako Kaplickadéini pehlidka, ma i
Narodni prehlidka dtskych recitatod a recita’nich kolektivi svij podil na dalSim vzdavani
v oboru. Od roku 1972 do 1976 se jeji prvrini@y konaji ve Svitavach, nasledujici dva roky
v Pribrami a poté od roku 1981 az docatku 90. let v Miniku. Sowasti gehlidek jsou v 80.
letech i seminé, WtSinou tidenni, ¥nované tematice prace &skym gednaséem. Mezi
nejéastjsimi tématy se objevuff®
» Analyzaa interpretace textu. Vobrubova (1981), S. Pavelkova (1982, 1985), J
HraSe, D. Musilova (1982, 1987), S. Mackova, D.&eva (1984), E. Polzerova
(1985)

» Stavba recitaniho padsmaV. Kubélek, J. HraSe (1981), |.¢hhec, S. Pavelkova
(1981, 1986), E. Polzerova, J.d&Kova (1986), J. Dejl, I. Noskova (1988)

= Technika a kulturaeci: S. Pavelkova, J. HraSe (1983), J. Vobrubova (1,984
Stembergova, Ljuba Fuchsova (1985)

= Metodika prace sifednaSéem L. Fuchsova (1984), J. HraSe (1985), K. a J.
Blahovi (1988)

» Dramaturgie pednesuS. Pavelkova (1984), J. Provaznik (1984, 1987)

Okrajow se objevuje také témdodnocenidetského pedneswJ. Novotna-hirkova,
1982) aSborové recitac¢V. Kubélek a J. Kikova, 1987). Pozgi se seminée prodluzuji na
tyden, obohacuji se o nova témata a nakonec spgEémind divadelni gehlidky, ale to uz

spada do vyvoje let devadesatych.

Shrnuti obdobi upev Rovani oboru a rozvoje dalSiho vzd élavani

Vliv na rozvoj metodiky dramatické vychovyého vydani dvou odbornych publikaci
— Dismariiv ,Recepté dramatické vychovy* a ,Zaklady dramatické vychoviEvy
Machkové. Teorie oboru se tak mohla vice ram&t mezi ditele dramatické vychovy.

Znatelny byl obrat v dramaturgiiétskych divadelnich soubir(také diky semindam Z.

22 MASATOVA, Milada; DELONGOVA, Jindra; MLEJNEK, Jo§ePAVELKOVA, Soiia; PROVAZNIK,
Jaroslav. Spolma pandt’ détského divadla..., s. 39.

23 podle Pehlidky: Mglnik, NP dti recitace. [online] 2014 [cit. 2014-05-01]. Doghé z:
http://www.amaterskedivadlo.cz/main.php?data=pdial&id=30
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Joskové a préaci Kruhu aufora dramatizatdr détského divadla). Vedouci souliiozatali
mnohem vice hledat témat#rpéiena skupia déti, skupina se &tSi mérou podilela na vzniku

podoby inscenace (autorstvi tématu a insteiha tvaru).

Vzdélavani itela dramatické vychovy se realizovalo v lidovych komwvatartich
(vétSinou dvouletych), které &y oproti predchozim typm vzdilavani propracovanou
koncepci a strukturu. Byly padany také dalSi navazujici sentsdNa konci osmdesatych let
se uskuténil semin& dramatické vychovy pro ditele MS. Seminge narodni pehlidky
v Kaplici se roz&ovaly o nova témata (uz nebyly nabizeny jen zakladgtodiky DV a
autorsko-dramatizatorské semi@a Novou podobu ziskal také zpravodafetpidky
.Kaplicka c¢itanka“, ktery se stal prostorem pro odbornou abtii cinnost v oboru. Pro
rozvoj metodiky ndly vyznam metodické ukazky prace vedoucich solubbergehlidce KDL.
KratSi seminge pro Witele DV se konaly &hem 80. let také v rdmci reattsich gehlidek

v Mélniku.
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5. Promény oboru v 90. letech a ustanovovani vysokoskolskéh 0
vzd élavani (1990 — 2000)

5.a  Historicky kontext a vyvoj Skolstvi

Spoleensko-politické zreny, které pinesl rok 1989, se zasadnimigpbem promitly
do premeny Skolstvi i vzdlavaci politiky u nas. Podstatné &ny mizeme sledovat v oblasti
fizeni Skolstvi (skrovani k decentralizaci), financovani, ¥iaci nabidky (nové druhy Skol

I studijni programy), &Si autonomie Skol (ndpv oblasti kurikula).
Legislativni zmény ve Skolstvi

Se zménou politickych a spolenskych porfri se objevil pozadavekady Uprav
fungovani Skolského systému, pro které bylo nuthigetp novych zakof a vyhlasek.
Legislativni ¢innost na poatku 90. let vSak provazelo mnoho fiepivych skuténosti —
~nNejvyznamrjSi obecr nizka urové pravniho ¥domi, no¥ se utvéejici pojeti statni spravy
a prudce se #mici ekonomické vztahy. Roli sehrala také nedo&tdte zkuSenost
s transformaci tak rozsahlého systéemu, neddsiat@analyza tehdejSiho stavu a omezené
poznani systémovych souvislost?®™ Proces zmny 3$kolskych zakoh provazeny
dlouhodobou diskusi, byl zavrSen az roku 20@4etdm nového Skolského zékona. Do té
doby je oblast regionalniho Skolstvi upravov@halskym zakonem z roku 19&4konem o
Skolskych z&@zenich(1978) a jejichnovelami Zminime se zde o dvou nejvyznaijsich.
Prvni novela z roku 1990 zavadi moznost diferemcigaiky podle schopnosti a zajmaki,
rusi dosavadni povinnost ideové orientaceéh@d, @FinasSi novou moznostiizovani skol i
pro nestatni subjekty (cirkevni a soukromé SkoNdvela vroce 1995 imaSi ¢lenéni
zakladni Skoly nagtilety 1. stupé actyilety 2. stupé, stanovuje délku studia na gymnaziich

(Ctyfi, Sest a osm let) a ndzavadi do systéemu vySSi odborné Skoly.
Vznik novych typa Skol

Skolsky systém zaznamenal &my nejen potu, ale i v roz&eni typi Skol. Now
vznikaji VysSi odborné Skoly (pro absolventy abatiednich Skol uko¥enych maturitni
zkouskou). Rozsije se 4f sttednich Skol - no¥ jsou na urovni $edniho Skolstviizzované

cirkevni a soukromé Skoly. Vyrazrse ngni struktura obar, ktera je utovana poptavkou

254 7préava o vyvojieského Skolstvi od listopadu 1989 (v oblasti regjioiho Skolstvi)C.j.: 25461/2009 — 20,
2009. Dostupné z: www.msmt.cz/uploads/VKav_200/&a2809/zprava_vyvoj_skolstvi.doc, s. 5.
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Zakh a rodtu, ale i ze strany trhu prace. Vigta pd@et zZaki v oborech s uplatimim
v terciarnim sektoru (ekonomika, organizace, obchstliZzby, management apo@).

Zakladni koncepeéni dokumenty

Béhem prvni poloviny devadesatych let dochazi k forambzakladnich koncemich
dokument vzalavaci politiky ve vzajemném vztahu s vyvojem soc&ékonomického
prostedi. Velky vliv na rozvoj koncepce vddvani maji také zahrami zkuSenosti a
doporieni mezinarodnich instituci. V roce 1994 vznika uoknt Kvalita a odpovdnost,
ktery ukuje zaklady vzdavaci politky MSMT (Ministerstva $kolstvi mladeza
télovychovy), stanovuje hlavni siry, cesty a nastroje. deme tak sledovat dvetapy
porevoli&niho vyvoje — 1. etapa zakladnich kona@ph znén (1990-93) a 2. zahajeni aktivni
vzklavaci politiky (od 1994). V nasledujicich letecatolpiha celonarodni diskuse &fmvana
k vytvoreni dlouhodobé koncepce rozvajeského Skolstvi, vathvacich instituci a dalSich
vzaklavacich aktivit, k vymezeni ¢ilSkolskych z&zeni a mechanisimejich dosazeni. Timto
dokumentem je pak v roce 2001 tzv. Bila kniha.

Decentralizace Skolstvi

Vyznamnym krokem transformace Skolstvidecentralizaceizeni a spravy skolstvi
~Hlavni vysledky reformy viejné spravy ve Skolstvi sgigaly predevsim v posileni role
orgari vefejné spravy P rozhodovani &izeni Skolstvi, fedevSim pak org@nsamospravy.
Role statu (MSMT) se vigledku této reformy zvySila v oblasti konéapa metodické (...).
V dasledku této reformy se staésky Skolsky systém jednim z nejvice decentraliagei

Skolskych systéfnv Evrops.“2*°

Kurikularni reforma a posileni autonomie Skol

Decentralizace se velkou¢nou dotyka i oblastkurikula. Pred rokem 89 plnil stat
tlohu plre odpovdného garanta obsahu a organizacec¢laxdni. ,Byly tak omezeny
pedagogické inovace, pestrost obsahu vyuky, indalidovany pistup k Zakm a do jisté
miry i tvoiivA prace pedagdd >’ Po roce 1990 je naopak posilena kokoépiloha $kol,
Uloha statni spravy se omezuje na vigvo legislativnino ramce. Skoly tak mohly
.<formulovat a realizovat vlastni strategie rozvepgklavaci nabidky, zpisobovat obsah

vzklavani uteny schvalenou pedagogickou dokumentaci; byly wiylnucebni plany,

25 podleZprava o vyvojieského Skolstvi,.s.18
20 Tamtéz, s. 8-9.
7 Tamtéz, s. 21.
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posileny pravomodiediteli Skol v rozhodovani o tom, kteryntganttam se bude vytovat
(...), byla dana volnost v pouZivaniabnic a gebnich pomcek.?°®

Vroce 1995 je vydan tzvStandard zakladniho vddvani, ktery utuje zakladni
mantinely prace $kol a napoméaha sjednocendléizdni decentralizovaného Skolstvi. Ukolem
standardu je stanovit obsah ¥é&Vani stanovenim tzv. kmenovéehéiva, které je zavaznym
ramcem pro jednotlivé vzthvaci programy a umdBdje srovnatelnost vzthni na
jednotlivych Skolach. Na & pak navazuje vznik modelovychzdtlavacich prograni
,0becna Skola“, ,Zakladni Skola“ a ,Narodni Skol&teré nahrazuji do té doby zavazné
ucebni osnovy. ,Zatimco progranZakladni Skolapfipravuje obsah v tradiim ramci
vyucovacich pednetia, programObecnéa Skolgredpoklada vrstveni pozndtla zkuSenosti
gradujicich ve spotenskych tématech a konceptecNarodni Skola (...) prinesla
nejvyrazijSi zmeny v projektovani obsahu, které umiaf jeho integraci od budovani
mezigedmétovych vztali ve vywovacich pedmetech az k blokové vyuce (...) a podporuje

vyuZiti projektovych metodipvyuce.?>

Zmeény v hodnoceni a evaluaci skol

V oblasti hodnoceni je postupwytvoren systém evaluace na vSech urovnich (zaka,
Skoly a Skolského systému jako celku, jeho it vnejSi formy). Je podporovan vznik
vlastnich hodnoticich pravidel Skoly, raz§e se pouzivani slovniho hodnoceni. Roku 1991
vznika kontrolni orgarCeska kolni inspekceC8I) se zninou cifi a podminek inspekce
oproti gredchozim l&tm. Now je zavadno plosné testovani zals. a 9. ronika zakladnich
3kol a studerit zawreinych rasnika stednich 3$kol.Ceska republika se také zapojuje do
mezinarodnich vyzkuin vysledki vzcilavani. ,V sodasné dob stoji ceské Skolstvi fed
ukolem vSechny urownevalu&niho a hodnoticiho systému propojit a uiva néj jeden

funkani celek, ktery fispsje ke zvySené kvalitvzalavani.®°

5.a.1 Vzdélavani u citel a

Priprava u¢iteli na VS

Situace ve vzglavani giteli po roce 1989 ,odréazi liberalni atmosféru fmpatoveho

Skolstvi. Kazda instituce vzthvajici Witele ma v podstat své vlastni pojeti ditelske

28 7prava o vyvojieského Skolstvi,.s. 22.

29 DVORAKOVA, Lenka. Kurikularni reforma v praxi titeli zakladni $koljonline]. 2010 [cit. 2014-05-02].
Diplomova prace. Masarykova univerzita, Filozofidk&iulta. Vedouci prace Petr Novotny. Dostupné z:
<http://is.muni.cz/th/162487/ff_m/>, s. 27-28.

20 7prava o vyvojieského Skolstvi,.s. 26.
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piipravy; spolény je pouze legislativhdany rdmec: vysokoskolsky charakter (...) a zakladni
obsahové vymezeni (... Ucitelstvi pro primarni $koly (1. stupezS) Zistava vysadou
pedagogickych fakult; projevuji se zde pedocenéridiendence &innostni orientace.
Ugitelstvi nizsich sekundarnich 3kol (2. stupgS a niz8i gymnazia) zafi§ji pedagogické
fakulty a dalSi ,ditelské fakulty* (tzn. jiné fakulty realizujici ditelstvi). Studium byva
dvouoborové, jeho obsahem jsou aptwobhapredntty doplrené univerzitnim zakladem a
pedagogicko-psychologickymi disciplinamicitélstvi vySSich sekundarnich skol je tkami
realizovano filosofickymi a ifrodowdeckymi fakultami, jeho struktura je podobna jako u

studia witelstvi pro nizsi sekundarni $kdl?
Zmeény narokia na pripravu uéitela

Reformy vzd@lavani po listopadu 1989 se z&mvaly nejen na jeho obsah, ale i na
formy a metody prace. Byla tedy nezbytna i péoe pregradualnitfpravy Witela a jejich
dalSiho vzdlavéani. ,Pro realizaci reforem ve vdévani nély rozhodujici vyznam zejména
odborna urovie a osobni kvality pracovnikve Skolstvi. Zniny ve spolénosti kladly vyrazg
vySSi naroky a pozadavky na vykon vych&wzdelavaci prace, takze bylo nezbytné vyivo
novy pravni ramec, ktery by pedagogickym pracotmmikzajistil zlepSeni podminek a ktery
by poznénil systém odrsinovani tak, aby nebyl zaloZen jen na délce praxei ah kariérnim

ristu. %3

Shrnuti vyvoje v 90. letech

Porevol&ni zmeny piinasi &tSi autonomii Skol v oblasti kurikula a také&tsi volnost
ve volke obsahu i metod vzthvani. Prostor pro &Si tvdivost Wwitelt umoziuje hledani
novych metod ve vytovani. Vice titeli se tak z&alo zajimat o dramatickou vychovu a
vyuZivat ve sveé praci jejich metod. Zartade vznikalo nebezperedukce oboru dramatickée

vychovy jen na ékteré jeji metody nebo pouhy&st aktivit pro ,zpeseni vyuky"”.

Vyznamnym impulsem pro vstup dramatické vychovys#ol bylo jeji z&azeni do
vzaklavaciho programu Obecnd a &@hskd Skola (ale i volitelnou formou do dalSich

vzklavacich prograr).

#1yANOVA, Rizena. Vzdlavani witeli v ¢eskych zemich, s. 46.
22 podle Tamtéz.
263 7prava o vyvojieského Skolstvi,.s. 27.
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Také ve studiu na vysokych Skolach (oborechelstvi) se promita hledani novych
metod ve vydovani (pedocentrismus @nnostni @eni). Dramatickd vychova tak postipn

pronika i do pipravy witela na VS.

Méni se naroky kladené néitele, je tedy nutna i proéna pregradualniho vZvani

ucitela. Dale je podporovan rozvoj dalSiho ¥alani witela z praxe a celozivotnihaiani.

5.b  Vyvoj oboru dramatické vychovy

J. Provaznik nazyva obdobi vyvoje dramatické vyghavporevol&nich letech
,&asem konstruktivnich fsi“. V jednom ze svychelanki v casopise Tviiva dramatika®
shrnuje znminy na p@atku devadesatych let: ,Zni to pravda paradoate je to tak: Totalitni
rezim v poslednich dvou desetiletich vlgstieské dramatice pomohl k tomu, aby se v tom
uzaweném a relativh izolovaném skleniku mohla zabyvat sama sebou,opeticna so&
Listopadova revoluceigla pro ¢eskou dramatiku, zda se, p&avcas, protoze ji zastihla
zdrav sebejistou a dostate konsolidovanou, zkratkatipravenou na konfrontaci s okolnim
swtem. Mam za to, Ze prdwcéas mohl nastatas konstruktivnich eéedi. Offedi, které
dozajista nenabouraji od zakladu to, co seteastoleti vybudovalo, aleimuti nas (...)
zmenit uhel pohledu na dramatiku a roli divadla vvdit v potaz zcela jiné koncepce a styly

prace, inspirovat se jinymi systémy iluznymi obory (...).2%°

Otevieny dopis ministru Skolstvi

Koteny znén ve vyvoji oboru dramatické vychovy v 90. leteciiézame uz v dab
pied revoluci. UZ v roce 1988 vznika v ramci jubilem 20. réniku Kaplického divadelniho
léta dokument shrnujici situaci v oboru dramatieikéhovy a vznésejici zakladni poZzadavky

na znény.

Podle autal , Oteveného dopisu ministerstvu $kolstvi, mladeZ#oaychovyCSR 2°°
je pro kladné psobeni dramatické vychovy zasadni podminkou ,tg, s#ji ¥novali lidé
nejen citlivi, ale i fundovani a poeni, kvalifikovag vzclani.“ Dale shrnuji dosavadni
moznosti vzdlavani &itela DV: ,Na narodnich pehlidkach v Kaplici, ale dnes jiz na
n¢kterych krajskych fehlidkach dtskych soubar vidime, Zefada takovych lidi uz dnes
s détmi pracuje s prokazatelnymi a dlouhodobymi vysiedle to vSak diky tomu, Ze tito lidé

proSli praktickymi i teoretickymi semitid na nérodnich ighlidkdch (...) v Kaplici, a

24 pROVAZNIK, Jaroslav. Nade$ahs konstruktivnich eesi. Tvoiva dramatika 1994.&. 2, s. 1-5.
25 Tamtéz, s. 1.
2 Otigen v nulténeisle Tvdivé dramatiky Tvoiva dramatika.1990,¢. 0, s. 49-50).
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v Mélniku (...) a dlouhodobymi kursy dramatické vychovyoigdanymi lidovymi
konzervatdemi i kulturnich za&izenich. Tyto kursy a semifeg které vede dkolik mélo
odborniki, jejichz okruh se jen velmi pomalu ro§e a omlazuje, maji tedy zatim charakter
osobniho a dobrovolného sebedladani; nedavaji jejich absolvémh moZnost vykonavat
praci s dtmi v oblasti dramatické vychovy na profesionalrdiziy akoliv Urovei téchto
pedagod a vedoucich &skych kolektivi ma vysokou spotenskou hodnotu a léty pré&ené
vysledky.®’

Autori dokumentu klad& hodnoti gkteré dosavadni kroky v danovani dramatickeé
vychovy do Skol a fikladaji velky vyznam zavedeni vysokoskolského studiitela
dramatické vychovy. ,Je dob, Ze se v s@asné dob vytvaieji institucionalni podminky pro
to, aby dramaticka vychovada své misto v matskych Skolach, v druzinach mladeze a na
strednich pedagogickych Skolach. Je vSak alarmujeci, neexistuji regulérni moznosti jak
vzklavat a vychovavat ty, kiesami vychovavat a vZthvat maji, a to v oboru, kde se
nevyst&i jen s intuici, v oboru, ktery vyZaduje kvalifikawou gipravenost. Ostatnuz ¢tvrt
stoleti u nas existuji litera¢ndramatické obory na lidovych Skolach &mn ale dodnes
neexistuje specialni odborn&iliste¢ (vysokoSkolské studium), pro pedagogy, fkteam
vyuguji.“2%8
V otereném dopise jsou popsany navrlékterych opateni, nezbytnych pro zlepSeni

souwasné situace oboAi®

. Kvalifikované dopracovakoncepci dramatické vychovy na M3ajistit
rekvalifikaci pro @itelky MS v oblasti DV.

« Dopracovakoncepcipredneta dramaticka vychova a praktikum loutkového
divadlana SPgSobor witelstvi MS) a zajistitekvalifikaci pedagog.

« Pti domech pionyik mladeze aip kulturnich zdizenich #izovatstediska
dramatické vychovftam, kde to umaiuj personalni podminky).

« Dat witelam, ktei prosli dlouhodobymi kursy DV, opra¥ni k tomu, aby mohli
provozovat tut@innost v ramci svého uvazku, aby za ni byli spetesky nalezit

odmenovani a bylo jim umozno pravidel# se dale vzélavat.

267 Jgastnici 20. Kaplického divadelniho léta: Gy dopis Ministerstvu Skolstvi, mladeZesavychovy
CSR.Tvaiva dramatika.1990,¢. 0, s. 49.

28 Tamtéz, s. 49-50.

9 podle Tamtéz, s. 50.
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Déle nastiuji pozadavekvclenéni dramatické vychovy do systému Skalsfei
.neanosné, aby tak progresivni a svymi vysledkyspektivni obor, jakym dramaticka
vychova je, byl omezen jen na malé procerit, dkteré maji to €sti, Ze mohou navdtovat
n¢ktery z kolektivi pracujicich v rdamci mimoskolni, zajmowénosti. Domnivame se, Ze
bude nutné pro ty, kie pracuji sdtmi — a to zejména ve Skolstvi — vytito na
pedagogickych nebo divadelnich fakultdch nebo me jpidé podminky pro ziskani

kvalifikace na co nejvy3si Grovnf®

Na oteveny dopis ministerstvu Skolstvi navazuji pak naapku 90.let dalSi snahy a

pozZadavky na zemy, jiz v konkrétrjSi podolg.
Vystupme z ilegality

Jednim z prvnich porevalnich kroki byla vyzva Vystupme z ilegalityiniciativni
skupiny i stredisku DV v Praze-Stditkach z 8. ledna 19987 Jeji aut#i shrnujipoZadavky

na nejdileZitj$i zmeny do sedmi boit?’

1. Prosadit, Ze se dramatickd vychaebude zavad jednotr povinrg na utitém

typu Skoly, ale pouze tam, kde jsou k dispozicilitkavani pedagogove.

2. V sowasné dob zatim neexistuje Zadna specializovana kvalifiarcesitele DV
na zadném tyfpstedni nebo vysoké Skoly (s vyjimkoddomosti na dramatickych
oddlenich konzervai@ a gedmstu na vychovatelskésvi SPgS). Fitom velké
mnozstvi pedagdgma vysokou kvalifikaci i kvalitu, ziskanou praxsemindi a
kursy v oblasti Z\¢", nejsou v3ak od#tiovani podle kvality prace. Je proto zadouci

zavest nezavislou statni zkoudke které by se mohli hlasit zajemci.

3. Neexistuje soustava teoretickych publikaci oboeunaléhavéydat preklady
zakladnictzahraninich & (G.B.Siks, B.Way, P.Slade, D. Heathcote, L. Mcdare
ad.) a publikace naSich aulips8iené pouze KKS a OKS.

4. Ziskatstipendiapro studenty na specializovanych VS v zahfiafitakousko,
Holandsko, Velka Britanie, SRN).

270 Jgastnici 20. Kaplického divadelniho léta: Givy dopis Ministerstvu Skolstvi, mladeZeslavychovy
CSR.Tvadiva dramatika.1990,¢&. 0, s. 50.

21 Otiskna veasopiseTvaiva dramatika.1990,¢. 0, s. 51-53.

?2podle MACHKOVA, Eva; SVOBODOVA, Radmila; ZAJICOV/&va; WAIDINGER, Miroslav;
KOLINOVA, Blanka; HOROVA, Eva; VYDROVA, Mirka; PETRSOVA, Nina; PROVAZNIK, Jaroslav.
Vystupme z ilegalityTvafiva dramatika.1990,¢. O, s. 52-53.
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5. Pripravovatnové formy vyukipV pro studenty pedagogickych fakult &sinich
pedagogickych Skol (ve spolupraci seskpivymi vedoucimi soubdra witeli LSU a
MS).

6. Propracovat metodiku DV jakarost-edkuk vyucovani iznych gedmétia na
Skolach, ale i jakgamostatny fednet (jehoz cilem je kultivovani osobnosti a

mezilidskych vztah).

7. Prosazovadlternativni osnovpro MS a LDO LSU, které by négdepisovaly

jednotny postup, ale nabizelyitelim moznost vliastni cesty.
Semin& dramatické vychovy na PedF v Praze a vznik pracovrskupiny

JeSt vlednu 1990 se ziniciativy E. Vyskitové konal na Pedagogické fakult
Univerzity Karlovy (PedF UK)semin& o dramatické vych@vv sowasné Skolea ve
vysokosSkolském studiu. V unoru n&jrpak navazalznik pracovni skupiny pro téigou
dramatiku na pedagogickych a filosofickych fakultach (FApZené z pedagdga student
fakult. Skupina se dhem roku dale schazela a zasadila se mimo jinéedenti seminérni
tiidy zékladi DV pro studenty pedagogickych fakult natg€kém divadelnim Iét 1990
v Prachaticich a uspé&dani praktického semirea pro pedagogy PedF a FRiwpu 1990

(taktéz v Prachaticich).
Dokument ,Schola ludus®

9. Unora 1990 byla Koordittaim centrem pro DV (divadelniho o#ldni tehdejSiho
UKV C) svolana sclizka vedoucich soubbra witelit DV. Shroméazdni prijalo dokument
nazvany Schola ludu§ ktery shrnuje cestu dramatické vychovy u nasosi@dnich

desetiletich a vytuje dalSi cile a s#iovani oboru.

.Za oréch pstadvacet let, co se u nas (...) dramaticka vychowijip se udlalo
ponerné dost prace. Metodika dramatickych her,éevii a improvizaci &la v paatcich fi
zdroje: za prvé zahramii literaturu, za druhé hereckou tvorbu a vychovmaateti praxi
ojedirélych vedoucich, kié diky své citlivosti intuitivié objevovali spravné postupy. Za
¢tvrtstoleti se na tomto zakladvytvoril bohaty a rozetveny systém gadou osobitych
variant. Na zcela novy zaklad se pbldapostavit dramaturgii &skych soubat, a to jak po
obsahove, tak po formalni strance. (...) Dlouhodobykuarsy (zejména tzv. lidovymi
konzervateemi pdadanymi krajskymi kulturnimi  Z&enimi) prosly desitky lidi,
inspirativnimi a odbor& dobre vedenymi semirtav ramci narodnich ighlidek (...) jich
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proSly dokonce stovky. Mame dnes celi@adu osobitych, twcich vedoucich, k& nejen
dovedou pracovat se svymi skupinaniitid ale také dovedou objevovat nové postupy,
stimulovat druhé ait je.“*"®

,Nepoddilo se (...) proniknout s dramatickou vychovou dol&k4* Vyjimkou je jen
predmt dramatick& vychova azeny na vychovatelské specializaci SPgS (nenigtelky
MS, dramaticka vychova je do programu MSaz&na jen forméal). Na pedagogickych
fakultach vychazi z princip dramatické hry fedmét komunikativni dovednosti (jen pro
ucitele narodnich skol). Stale chybi systematickdoaltbdoba fiprava pro titele literarrg
dramatickych obdr LSU. Kvalita prace pedagoga tak ,zaleZi jen naje&jmu, na ochet
vzklavat se a v neposledfdd na gilezitostech, kteréd&sSinou poskytuji metodické #aeni

pro zajmovouinnost (UKVC, KKS, OKS).2"

Dokument vyzdvihuje finosy tvdivé dramatiky a nabizi moznosti jejiho upkathve

vychow a vzalavani.

Déle se vyjatlije k nutnosti vznikispecializovaného v2ini pro witele dramatické
vychovy ,Ma-li tvoiiva dramatika ziskat prestiz a zejména ma-li sktepisobit snérem,
ktery je ji vlastni, neiiize byt provozovana bez specializace. Je to oberdisciplinarni,
spojujici divadlo a pedagogiku. Promitaji se dopaznatky obecné, vyvojové a socialni
psychologie, pedagogiky, teoriétské literatury, dramaturgie, teorie dramatu, refiarectvi,
scenografie i hudebni a zvukové slozky, technikuléury feci a pohybu. Od &itele vyZaduje
estetické ciini, vkus, citlivost a laskavost kKiem, toleranci a schopnost jednat stéih jako
s partnerem, schopnost a ochotu vychazet u kazdiéhe z jeho pednosti a klafil, chovat se
ke kazdému povzbudiva inspirovat ho, vytu&t protivahu Skolského hodnoceni (...).
PredevSim vSak pedagog twe dramatiky musi aktivha prakticky zvliadnout rozsahlou
oblast dramatickych her, @éni a improvizaci a jejich metodiku. Proto jsnfegwedceni, Ze
nelze dale udrzovatiedstavu, Ze tuto Zgobilost ma kterykoli absolvent herectvi nebo
ucitelstvi, kterykoli witel SPgS nebo pedagogické fakulty. (...)

V dnesdni situaci by bylo nepristelné ukovat, zda se Ukolemijpravy itela pro
dramatickou vychovu maji zabyvatdypedagogické fakulty, anebo divadelni Skoly. | e
tieba vychazet z konkrétnich podminek, z iniciatitydenti, z moznosti tvitvou dramatiku

zavadt na tak dobré Urovni, aby neztratila presti¥/e, nez se bude moci glnozvinout.(...)

213 \MJACHKOVA, Eva a kol. Schola ludus - $kola hravoiva dramatika.1990,&. 0, s. 4-5.
24 Tamtéz, s. 5.
2’ Tamtéz, s. 6.
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Zakladnim pedpokladem dalSiho rozvoje twe dramatiky — intenzivniho i

e

moznosti sebevzthvani i vSe, co je ktomurdba, v prvnifad publikace periodickeé i

neperiodické.2’®

Dokument vytyuje zakladniikoly obory kterymi jsou?”’

a. pokratovat v dosavadni praci (DV v ZUa v LSU), déal rozvijetighlidky se

semindi a dlouhodobé kursy;

b. zalozit zajmovou organizaci, jejimz ukolem budedebzvijeni odborné prace ve

specializovanych tymech;

c. ziidit statut statni zkousky (uznané MSMT) kiteni skuténé kvalifikace v oboru

dramatické vychovy;

d. vytvorit pro studenty &itelskych fakult moznost seznamit se s dramatickou
vychovou Ehem studia, vytviit specializované studium DV, spolupracovat s gentr
dramatické vychovy a s LDO LSU;

e. vydavat odbornou nasi i zahrani literaturu;
f. obnovit odborné periodikum, zabyvajici se oborem DV

g. uplatiovat zasadu, Ze vyuka DV ma byt zégigana odbor& kvalifikovanym

pedagogem (ndpexternistou), ne jako domni Gvazku ditele;

h. umoziovat uvolreni witela pro ziskani dalSiho vthni (kursy, pracovni setkani,

prehlidky se semirg;

i. ustanovit pracovni skupiny, které zpracuji Ukolykdmkrétni podoby a budou
navrhovat dalSi kroky

- skupina pro strukturu a koncepci Skolniho i mékalniho vzdlani pedagod,

- pro tisk, propagaci a vydavatelsk&aonost,

- pro koncepci vyuziti DV v MS a na prvnim stugs,

- pro koncepci DV jako samostatnéhegmétu i jako metody vyuky jinych

predntt (na 2. stupni ZS a na SS),
- pro mimo&kolni praci v souborech, LSU, DBflaj.,

- pro uplat@ni DV ve specialni pedagogice.

2 MACHKOVA, Eva a kol. Schola ludus - $kola hrdtvariva dramatika.1990,¢&. 0, s. 7-9.
2"podle Tamtéz, s. 9-11.
28 Domy diti a mladeze (DDM) vznikly f@jmenovanim tiv&jSich Do pionyri a mladeze (DPM).
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ZaloZeni Sdruzeni pro tvdfivou dramatiku a ¢asopisu Tvdriva dramatika

Ukoly stanovené v ktovém dokumentu ,Schola ludus* &y byt realizovany
bezprostedre. ,Za necely flrok, ktery uplynul od vyzvy prazské iniciativy, s@ddilo

9

leccos, na co jsmer@dtim ani netroufali pomyslet® shrnuje dosavadni Gaghy J.
Provaznik. Jen od&kolik mésial pozdji — 1. cervna 1990 je zaloZer®druZeni pro tvévou
dramatiku (STD), které sdruzuje aktivni pracovniky v obosfudenty a dalSi zajemce o
dramatickou vychovu. Jeho Ukolem jaegevSim ,rozvijet odbornou praci v oblasti
dramatické vychovy ve specializovanych tymech anat do vSech resdirt jichz se tvoiva
dramatika niZe tykat (pedevsim Skolstvi, kultura a zdravotnicka a socipéie).“**® Hlavni

cile a poslanifijaté ve stanovach sdruZeni, jsou nasleddffci:

- propagovat DV a ziskavat pro ni resorty, organizgednotlivce,

- podrecovat rozvoj teorie, praxe a metodiky oboru,

~ prosazovat uplatmi DV na vSech Urovnich a ve specialnich oblastech,

- zasadit se o postupné zavadDV do vSech drubha stupa Skol (@i dodrzeni
zasady kvalifikovanosti a odbornosti pracessm),

- podilet se na celozivotnim vddvani (vytvaéeni jeho obsahu i metodiky) a zapoijit

se do evropského i celagwvého systému celozivotniho avani.

TéhoZ roku vychazi nultéislo odborného periodika s nazvemwoiva dramatika
Stava se vyznamnym prostorem pro odbornou diskypsostedkem rozgpvani dramatické
vychovy mezi SirSi odbornou kegnost. Je vydavano Sdruzenim protivou dramatiku
(pozckji ve spolupraci s ARTAMou), vychazi 2-3x am a svou funkci pini az do

souasnosti.
Vznik prvnich dramacenter

Na pelomu osmdesatych a devadesatych let 20. stol.kafnizv. Stediska
dramatické vychovydramacentra). Prvnim z nich byldestisko dramatické vychovy (SDV)
v Brné-Luzankach. Od roku 1987 secadi pracovnici Domu pionyr a mladeze (D.
Svozilov4a, S. Mackova, ad.) orientovat na formycprédzalozené na metodach dramatické
vychovy, ve Skolnim proktdi. Nabizeli programy praitly nejprve 1. stupnZS, pozdiji se

nabidka obohatila a ro### i na 2. stupg ZS. DPM realizoval samostatné lekce nebo soubor

29 PROVAZNIK, Jaroslav. Schola ludus — §kola hrbvaiiva dramatika.1995, zvl.&islo.s. 35.
20 Tamtéz.
21 Text stanov vySel vasopiselvaiiva dramatika.1990,¢&. 0, s. 12-18.
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nékolika navazujicich lekci, zalozenycht$inou na literarnimijbéhu a zabyvajici se tématy
socialni a etické vychovy. Vyznam bytikdddan navazani spoluprace @teli na Skolach a
poskytnuti naréta pro navazujici praciditele se tidou.

Na paatku Skolniho roku 1989/90 vzniklo samostatn@sko dramatické vychovy
s jednim stalym pedagogickym pracovnikem ¢giopracovnili se v nasledujicich letech
zvySoval). Vzorem a inspiraci pro fungovani SDVdRebridge Drama Centre (v Londyn
Béhem let byly navazany kontakty s anglickyndiitali a realizovany semiité@ anglickych
lektori v Brrg.

Do roku 1992 se prace dramacentra postupesfila o spolupraci s vysokymi
Skolami — semin@ DV pro studenty PedF MU (Masarykovy Univerzityjleté specializéni
studium dramatické vychovy (FF MU), 3leté specaiid studium ,slovesné uéni a DV*
pro witele 1.stups ZS (pi katede CJ PedF MU) a 4leté jednooborové denni studium DV
pro absolventy SPgS a gymnazii (spoluprace s JAMlandkovou akademii muzickych
umeéni). Velkym ginosem spoluprace dramacentra s vysokymi Skolamigénost ,udrzet
kontakt Witeld a student s praxi, tzn. umoznit pbéZzné prolinani vyuky pedagdg pimou
praci s dtmi vSech ¥kovych kategorii (...) [a] neustalé konfrontovaniretakych poznatk
i osobré prozitych dramatickych her a ¢eni ve skupi& dosglych s konkrétni ,vyukou
déti, [neba’] sebelepsi fiprava na teoretickém pracovisti nenahrading a neustaly kontakt
s nimi.“?®? Tento kontakt maji Btdiska dramatické vychovy nabizet a zpeditovavat.

Déle stedisko dramatické vychovy nabizi senitsdro zajemce o DV (itele,
vychovné pracovniky, atd.), semirapro witelky MS, zaji¥uje vyuku gedmitu DV na
soukromém gymnaziu v BéLuzadnkadch a vede étbky dramaticky soubor. Nemé&n
dulezitym Ukolem gtediska dramatické vychovy je udrZzovat kontakt selagki a nabizet

pomoc zainajicim witelam dramatu.

Modelem SDV v Bri-Luzankach se inspiruji dalSi praco¥ig od 90. let z&naji
vznikat dalSi dramacentra (rfaCentrum tvéivé dramatiky Praha, kulturni centrum Johan v
Plzni, pozdji Sdruzeni D v Olomouci).

Osnovy dramatické vychovy a vzélavaci program Obecna skola

Zatimco pedchozi |éta jsou charakteristickd rozvijenim obddy v oblasti
mimoskolni ¢innosti, obdobi 90. let je spojeno s pronik&nimnttické vychovy do Skol.
Jednim z vyznamnych kréKe vytva‘eni navrhu osnov alternativniho Wavaciho pednmetu

#23V0ZILOVA, Dana. Seedisko dramatické vychovifvaiva dramatika1992.¢. 6, s. 9.
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Obsanska vychova (pro zaky 5. — 9.¢ndkia ZS)®®  na ktery pozgi navazuje zgazeni
dramatické vychovy do osnov programu Obecna &fdka Skola.

Tvarci koncepce osnov Obecné Skoly vychazi z poznatiel, ,aechod ditte
z prostedi a atmosféry mateké Skoly do ZS je pro&hzhusta nefijemnym zlomem, ba
Sokem (...). Na ZS citetnchybi komplexni estetickd vychova a prostor probosstni
(zejména citovy) a socialni rozvoj &#, pro uplatovani a rozvoj jeho tuovosti (...)."
Predmst dramaticka vychova na 1. stupni ZS bylnvoiit ,piirozenou spojnici mezi
rozvojem tvdivosti v MS a osobnostnim a socialnim rozvojemmaokianské vychovy na

2. stupni ZS, fipadré i v dal$ich rénicich na sedni $kole.?*

J. Provaznik v8ak upozarje na mozné Uskalifipzavadni dramatické vychovy do
Skol: ,O tom, jak velice by dramaticka vychova (iv@& dramatika) mohlaifspt k prongné
zakladni Skoly, uz howoa piSe leckdo. Jak nebeZpé a protismysiné by vSak bylo zavést ji
naraz, Smahem, vSude, jednotn bez pipravy kvalifikovanych pedagagvi jen ten, kdo
dramatickou vychovu opravdu zna a kdo s ni ma ziaste?®°

Proto je i v osnovach dramatické vychovy &#adaciho programu Obecna Skola a
Obc¢anska Skola dopoteno z#azovat samostatnyigdnét Dramaticka vychova jen ve
Skolach, kde jsou k dispozici kvalifikovani a kortgrgni witelé. Idedlem je, pokud iie
dramatickou vychovu dit sam tidni Wwitel (zna lépe skupinuéti, miZze navazovat v dalSim
vyucéovani). Je ale mozné protepimét DV prizvat externiho odbornika, ktery Uzce
spolupracuje sidnim witelem. Nskteré zkudenosti® ukazuji, e riZe byt pro tidniho
wcitele prinosem byt fitomny hodindm DV jako pomocnik a pozorovatel (vidky v jiné
situaci, pomaha mu to k lepSi diagnosticey).

V 1.-5. raniku je vhodné zadit dramatickou vychovu lkiuv blocich (spoléné
s jinymi predmity) anebo jako samostatnyeoimst. Dramaticka vychova na 1. stupni ZS se

zantiuje predevSim na dvoblasti Osobnostni rozvoj a Socialni rozvoj, ktseenavzajem

283 74kladem pednttu je osobnostni a sociélni vychova (vychazi zp&jeS.E. S. Birche). Metody jsou
zalozené na reflexi a vlastni zkuSenosti, prozifdkladni vy@dovaci metodou je improvizace (hra s rolemi,
simulace, hry s pravidly, c&&ni na rozetati, uvolréni a sougedini, indiv. a skup. vyzkum, diskuse) a
strukturovana skupinova prace. Cilem je vychovangstatd myslicich, aktivnich, iniciativnich, citlivych a
vniting bohatych lidi a okani.“ (ZAJICOVA, Eva; SVOZILOVA, Dana. Navrh alternatiich osnov
vyucovaciho pedmétu Oktanska vychovalvofiva dramatikal991,¢. 2-3, s. 4)

2847AJICOVA, Eva; SVOZILOVA, Dana. Navrh alternatiwati osnov vytiovaciho pednttu Obsanska
vychova.Tvaiva dramatika.1991,¢. 2-3, s. 18.

285 PROVAZNIK, Jaroslav. Znojemsky experimenteBnet dramatickd vychova na 1. stupni Z&afiva
dramatika.1992,¢. 6, s. 8.

20 v/iz. ¢lanek STRBOVA, Jana. Aby se $kola stala dobrodwittstTvaiiva dramatika.1994,&.1, s. 9.
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prolinaji a dopiuji. Cile jsou definovany veadch oblastech: 1. Dramatické hry adevii, 2.
Dramatické improvizace a 3. Cesty k divatfl(i.

Na druhém stupni ZS (5.-9. &wik) je dopordeno realizovat dramatickou vychovu
formou volitelného pedn®tu, v navaznosti na program Obecna Skola. Jeho naiteeme
rozclit do tfi okruhi: 1. Rozvoj osobnosti a jeji socializace, 2. Pmbtématem, 3. Tvarovani
tématu a cesta k divadlu. Neopomenutelné jsouei cibblasti Hodnoceni a sebehodnoceni
Zaka. Je na uvazeni a rozhodnutitele, zda bude fiednet orientovat spiSe na osobnostni a

socialni rozvoj zak anebo srrovat k procesu hledani a tvorby divadelniho tv&fu.
Uskali a problémy spojené s énim dramatické vychovy

V souvislosti s rozgovanim dramatické vychovy do Skol i¢devsim diky vySe
zmirgnému vzdlavacimu programu Obecna Skola) upaege J. Provaznik ¥lanku ,,Co je a
co neni dramatick& vychov&® na nebezp# s timto &enim DV spojena. ,Ve chvili, kdy —
jak zndmo — se ji oteviraji brany Skol, a to nejeatéskych, kde se uz celkem solidn
zabydluje, ale také Skol zakladnich a tu a tankeidstich a vysokych — a dostava se do rukou
dosud nevidaného mnozZstvi tu vice, tu &éeoz je upimné feceno nefastjSi pripad)
pripravenych pedagdg nemusi byt jeji budoucnost jen iasjici.“**® Po obdobi nadseni
z toho, Ze se o dramatické vyckoxaiind psat a mluvit a Ze pronika do odborné i laické
verejnosti, fichazi rozliSovani co do DV pata aistovani od jeji mylné interpretaée:
.Mam za to, Ze jsme se ocitli v situaci, kdy je&jmu dalSiho zdarného rozvoje dramatiky
nevyhnutelné formulovat si jasnsrozumiteld@ a nesentiment&nnejen, co dramaticka
vychova je, ale také, co dramaticka vychova rozkadeni. Myslim si, Ze je to nezbytna
podminka pro to, aby nedoSlo k diskreditaci tohpto mnohé az nebezgreé lakavého

oboru.?%2

J. Provaznik pojmenovava &wskupiny problém, ke kterym niZze dochazet —
nebezpéi dezinterpretace a zneuZzivani dramatické vychovy. Qb vychazeji
z nekompetentnostiéth, ktéi s dramatickou vychovou ve Skole pracuji. ddsgji se
muzeme setkat s dezinterpretaciucd obsahu dramatické vychovy. Dosud je mnohymi

87 podle Webni osnovy fedmétu dramatické vychovdn: Vzdilavaci program Obecna $kola 1.-5¢rdk.

[online] 2009, s. 155-163. Dostupné z: www.vupprak/wp-content/uploads/2009/12/obecna_skola_1e5.do
“8 podle Webni osnovy fedmitu dramaticka vychovan: Vzdlavaci program Obecna 3kola 6.-9crdk

[online] 2009, s.304-317. Dostupné z: www.vuppreh@vp-content/uploads/2009/12/obecna_skola_6-9.doc
‘9 PROVAZNIK, Jaroslav. Co je a co neni dramatickéhgva.Tvariva dramatika1995,¢. 1, s. 1-3.

20 Tamtéz, s. 1.

291 podrobi se mylnym pedstavam spojenym s dramatickou vychovéoue J. Valenta wlanku ,Mytologie
vychovné dramatiky“Tvaiva dramatika1994,¢. 3, s. 1-3)

22 PROVAZNIK, Jaroslav. Co je a co neni dramatickéhova.Tvariva dramatika1995,¢. 1, s. 1.
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dramatika vnimana jen jako zasobarnacewni a her, které poskytujiciteli material pro
zpesteni vyuwovani. Podstatou dramatiky je vSak systematickaepgd modelovanim situaci
hranim roli.“**® Jinde se dezinterpretace projevuje pojetim drahétivychovy jako
secviovani divadla nebo basek s dtmi. Tvorba divadelniho tvaru sanfepm¢ do
dramatické vychovy p#t je vSak jen jednim #ady jejich prosedki. Zneuzivani progedki
a metod dramatické vychovy seube projevovat vytvi@&nim uza¥enych ,sklenikovych
skupin®, odiznutych od reality, pap nebezpénym stiranim hranic mezi hrou a realitou dit

nemize v Fipack ohrozeni ze hry ,vystoupit®, protoze neni kam).

Kli¢covym prvkem pro dalSi &ni dramatiky je podle autora na prvnim histalitni a
kompetentni odbornik, s praktickymi zkuSenostianttickou vychovou. DalSi podminkou je
pak znalost celého jejiho systému, proto autor ped@uje nap. zaazovani DV na
pedagogickych fakultach jen do poslednictniki v nedostaténém rozsahu. fetim prvkem
je znalost kontextu dramatické vychovy tj. sysiense kterymi souvisi (ostatni obory
estetické vychovy a kontext literatury a divadla).

s

Za nejdilezitéjSi opateni, které by m@a byt v nejblizSi dob provedena, povazuje
autor 1. zavest kvalitnitfpravy studerit pedagogickych fakult (nejertitelstvi 1. stups) pro
dramatickou vychovu, 2. umozZznititelom z praxe absolvovat ro#8jici studium v oboru (v
rozsahu nejmén4 semesfr) a také 3. tirazre doporwit Skolam, aby nezazovaly DV do

ucebniho planu, nemaji-li k dispozici kvalitniho pgdga.
Kontakty se zahraniéim

K vyznamnym zmndm v pfibéhu 90. let paf zajisté i navazani kontakt
s dramatickou vychovou ve &¢ (zejména s Velkou Britanii a USA, kde ma dramatika
dlouhou tradici). Upetwji se dosavadni a vznikaji nové kontakty s odikyrzimnoha zemi,
jsou pdadany semin@ se zahratinimi lektory, jsou realizovany vyjezdy pedagogtudeni
i vedoucich soubdrdo zahranii. Vyznamnym krokem je zcela jisvydani gekladu jedné
z klicovych zahrariinich praci Development Through Drama anglickéhoageda Briana
Waye. VySla v roce 1996 v nakladatelstvi ISV podvedn ,Rozvoj osobnosti dramatickou

improvizaci®.

293 PROVAZNIK, Jaroslav. Co je a co neni dramatickéhova.Tvariva dramatika1995,¢. 1, s. 1.
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5.c Vzdélavani u ¢itel i dramatické vychovy

Jak je patrné zipdchozi kapitoly, vz&#avani «iteli dramatické vychovy se v 90.

letech stava jednou z kbivych otazek oboru a podminkou pro jeho dalSi Zdésnvo.

5.c.1 Pregradudlni vzd élavani
Sowasna situace ve vzélavani uéitela DV

J. Blaha ve svénglanku®®*

z roku 1990 povazuje situaci dramatické vychovy na
prvnim stupni zakladnich Skol za velmi neuspokajivg(...) o zangrném vyuzivani forem
metod tvdivé hry na prvnim stupni (...) neiae byt anitec. Striktni Wwebni plany, nahu&hé
osnovy, vysoké stavy Zakve #idach, nedostatek vhodnych prostor, ale i pohodl@os
podlehnuti ustalenym zvyklostem vyti@roti €mto zpisolim prace bariéry. Eebni plany a
osnovy jednostrarin preferuji rozumové poznani na ukor smysloveho,afdagednost
verbalnimu potovani a mechanickému drilufgd tvaivymi aktivitami, pomijeji dtskou
zvidavost ainorodost a vedou k pasi¥mapodobivému iiimani poznat a dovednosti**®
Vyzyva proto k zavathi dramatické vychovy do Skol a nabizkalik cest, kterymi se Kize
ubirat: ,upravit koncepci 1. a 2.d0iku ZS tak, aby zejména vetgobech prace navazovala
na MS, a ve 3. a 4. ¢niku vyuZivat spiSe progranpripravovanych sedisky dramatické
vychovy? Zavést dramatickou vychovu jako samostatpovinny pednet tam, kde jsou pro
to podminky? Nebo ji vyuZzivat ve vSeckegnétech, které to umditiji, tj. zejména v prvouce
a literarni a hudebni, vytvarné&ldasné vychow?“?*® Podle autora neni néjZitsjsi cesta,
kterou se titel rozhodne jit, ale jeho odborné znalosti a diovesti. Proto kladeidaz na
zaazeni dramatické vychovy déebnich plan $kol gipravujicich witele MS a ZS (SPgS a
PedF). ,Rozhodujici bude i v tomt@ipact kvalita vywujicich a @¢inné formy vyuky, oboji
je mozno ovlivnit spolupraci vedenéchto Skol s odborniky, metodiky a praktikyi p
obsazovani ditelskych mist a hledani novych forem vyuly/“Nemért dileZita je podle
autora piprava witela z praxe, ktera by #ha ,navazat na usgné lidové konzervate ZUC,

v nichz se ve dvouletych cyklechtigravuji vedouci #tskych soubar. V podobr
koncipovanych semiiiich by ziskali dgitelé a w@itelky i vychovatelky Skolnich druzin
kvalifika¢ni predpoklady pro dramatickou vychovEr® Autor vyzyva k nepromasmi Sance

zarazeni do Skol, ktera se dramatické vychesowasnosti nabizi.

299 BLAHA, Jiti. Dramatick& vychova pro budoucnoBtotiva dramatika.1995, zvk., s. 37-38.
2% Tamtéz, s. 37.

2% Tamtéz, s. 38.

297 Tamtéz.

2% Tamtéz.
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S. Pavelkova zase reflektuje situaci &adi witela literarré dramatickych obdr
ZUS?®. Fi jejich zakladani na gétku 60.let za&inaly wit tii typy lidi ,1) ucitelé vytvarnici,
pohybdi, muzikanti, kt& potebovali doplnit Gvazek, 2)itelé ZS, tSinoucestini, 3) lidé
nejrizngjSich profesi, hrajici v mistnim amatérském divafelsouboru *° Nekteti z nich se
pravidelrg G¢astnili kurZi a semin&1 a dnes pét mezi jedny z naSich nejlepSicKitelu.
,Dodnes ale & v nekterych LDO ZUS ditelé zmirgnych & skupin nepoznamenani Zadnym
Skolenim, ditelé bez danych iedpoklad nejen k tomu, aby mohlicit, ale gedevsim i
k tomu byt @eni. (...) Jsou ¢itelé, ktéi védi a ungji, davno jiz poznali a pochopili piny
smysl dramatické vychovy, @gqre stale ,Smejdi‘ po néjzngjSich semin#ich a dilnach, stale
maji potebu dovidat se a poznavat. A jsou tacifikfisou] ,zakopani‘ na svych Skolach,

s preswdcenim, Ze v8echnasdi a znaji.3*
Profil u ¢itele dramatické vychovy a navrh systému vzélavani

PoZzadavky na proénu systému vzHlavani @iteld dramatické vychovy na vSech
stupnich a typech Skol projednavaji ienu 1990¢lenové sekce pro vzthvani witela
(budouciho Sdruzeni pro tkreou dramatiku). Hlavnimi vystupy z diskuse jsquofil
absolventa titele dramatické vychova navrh oteveného systému v@ddvani witeli a

pedagogickych pracovnik/ oboru dramatické vychovy

A. Profil absolventa titele dramatické vychovs/?
a) osobni vlastnosti aedpoklady(tvorivost, komunikativnost apod.),
b) vedomosti z pedagogiky a psycholofpsychologie osobnosti, socialni
psychologie, pedagogika a psychologieiwasti),
c) metodika dramatické vychoyysobni zkuSenost s praxi DV, prakticke i teoketic
zvladnuti systému c¥eni a her, schopnost vyted programy a véstet),

d) elementarndovednosti a poznatky z dramatické oblésdklady herectvi, teorie

dramatu, prostor a mizanscéna),

e) specialni kvalifikace dramatické oblasti (zaklady herecké prace aatiarizace,

dramaturgie &ského divadla, autorsko-dramaturgicka prace, rezenografie,

2% Na paatku 90. let ziskaly tehdejsi LSU (Lidové 3kolyant) novy nazev Zakladni uttecké skoly (ZUS).
S0PAVELKOVA, Saia. Jaky by il byt witel LDO ZUS?Tvaiva dramatika.1992,&. 7-8, s. 11.

L Tamtéz. )

392 podle MACHKOVA, Eva. Ze zaznamu diskuse sekcevadglavani witeli STD. Tvariva dramatika.1991,
¢. 1,s. 29.
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hudba a zvuk, zaklady teorie divadla a dramatuitélyz &jin divadla a

dramatu) — pedevsim pro gitele ZUS, samostatnéhdeuinmstu, vyusujici na VS,
f) pedagogické specializag¢ieorie DV, situace a vyvoj DV ve &¢ a u nas, systém

metodiky DV, socialni psychologie) — pro pedagogdagod na SPgS i VS.

Zakladem pijimaci zkouSky ke studiu dramatické vychovy ma tayentova zkouska,
ktera bude hodnotit zejména miru komunikativnichogpnosti a fedpoklady pro jejich

rozvijeni.

Za klicovou otadzku oboru povazufienové sekce pro vEtvani zizeni nezavislé
statni zkouskyZkouska by umoznila osdcéeni o kvalifikaci &€m, kteai pracuji v oboru na
Spickové arovni, ale pro absenci vysokoskolskéhoéiadhni v gedchozich letech nemaji

statem uznané vtini v oboru DV.

B. Navrh oteveného systému vthvani Witelt a pedagogickych pracoviiik oboru

dramatické vychovy®?

a. Pedagogické Skolstvi

» Stfedni pedagogické Skoly
- doporueni zavést povinnou dramatickou vychovu pre wlive SPgS (1. a 2.
ro¢nik osobnostni rozvoj studént3. metodika prace tini, 4. specializace pro

MS nebo vyuZziti v praci vychovatele).

» Pedagogické fakulty

- uplatnitp/edmet komunikativni dovednosti pro vSechny aprobace;

- zaveéstvolitelnou specializacidramaticka vychova s metodikou); zejména
v oborech titelstvi pro MS, narodni Skoly, vychovatelstvi @ejalni pedagogika,
ukonienou statni zkouskou;

- jakosouwast oborovéhddiplomniho)studia pedagogikye specializacich,
ukonteno diti zkouskou;

- dramaticka vychova jaksamostatné studiufaprobace profedntt), zejména
v kombinaci s pednety cesky jazyk, djepis, olganska vychova, hudebni,

vytvarna adlesna vychova, uk@enou statni zkouskou;

393 podle MACHKOVA, Eva. Ze zdznamu diskuse sekcevadglavani witeli STD. Tvariva dramatika.1991,
¢. 1, s. 30-32.

106



- postgradualni studiurfdramaticka vychova s metodikou), dvouleté, ssd&mim
zpiasobilosti, pro absolventy PedF, FF nebo vysokyehdkinich Skol (proditele
ZUS, SPgS, metodiky);

- rekvalifikacni kursypro Witele z praxe.

» Filosofické fakulty
- na witelskych oborech zavétipodobr jako na pedagogickych fakultach;

- moznostspecializacgro obory pedagogika a psychologie.

b. Divadelni Skolstvi

= Stredni (konzervat®@) — gredntt dosud zaveden jen jako doghnstudia
zamereného na herectvi (chybi motivace studesit).

= Vysoké divadelni Skoly

- dvoulety pomaturitni kurgro witele MS a ZUS na loutkéké katete DAMU
(docasné&eseni);

- samostatny obov dennim studiu, jednooborové studium (ptiele ZUS a
vedouci soubdr, metodiky), zaréteno na dtské divadlo;

- postgradualni studiurpro absolventy PedF, praitele ZUS z praxe;

- povinny gedn®t pro studenty herectvi (zawiid ohledem na motivaci studént
vefejné mirni a vyvoj pracovnichiflezitosti).

c. Mimoskolni vzalavani (ZUWC a dalsi instituce)

» Lidové konzervatie
- pokraiovat v pdadani dlouhodobych dalkovych kdrpro vedouci soubér
ucitele ZUS, moZnostifpravy pro nezavislou statni zkousku.

= Zakladni undlecké Skoly

- kurzy pro pracuijici z praxe (jako LK).

» Neformalni soustava semiiia

- poradané pedagogickymi Gstavy #gestisky, UUVPP (Usednim Ustavem pro
vzklavani pedagogickych pracoviijk STD, fakultami;

- funkce inspirativni, dofljici, rozvijejici, inovujici (ddi problémy, osobnosti) +

naborova a informativni.

Déle se v diskuzi jednalo o moznosti zavalsernativni osnovypiredmétu obcanska
vychovana ZS (inspirace materiadlem Personal and socialagbn Steva Birche).
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Navrh statutu statni zkousky z dramatické vychovy

Na paéatku 90. let upozawuje E. Machkova na situaci vddni witelt dramatické
vychovy u nas. ttelum stednich pedagogickych Skol (kde je dramaticka vyalmavedena
uz nrekolik let) chybi kvalifikace pro vy€ovani tohoto pedmetu, casto prosli jen
kratkodobymi kurzy UUVPP. Na pedagogickych fakuitase sice vytuje predmst
~-Komunikativni dovednosti“, nevyZaduje se v3ak odi#okompetencecitele. Na literarg
dramatickych oborech ZUS pracujtkteri witelé s vysokou Grovni odbornosti a ziskanych
zkuSenosti, problémem je zde rétemhi do platovychifd pouze podle dosazeného #zahi
(SS nebo VS) a jeho typu (divadelni, pedagogickibrimé). Problém vychazi ze skétesti,
Ze u nas dosud nebyla zavedena ,systematiak@a Skolni fprava diteld, vedoucich a
dalSich pedagogickych pracovhikramatické vychovy a na Zadnéesini ani vysoké Skole
nelze zatim studovat dramatickou vychovu jako s#atog obor — aprobaci®® Ostatni
pedagogové zabyvajici se dramatickou vychovou vaskalni oblasti zpravidla nejsou
honorovani wbec (vyjimkou jsou jen DDM).

VySe zmirkné nedostatky lze z velkéasti odstranit zavedenim statem uznané
dobrovolné zkousky pro ty, kieuz fakticky zgisobilost pro vydovani dramatické vychovy
maji. vV sowasné chvili je zavedeni statutu stani zkousky,akbsr prowtila skuté&ny stav
kvalifikace Witela a vedoucich, nejsédngjSim krokem k napray dosavadniho
administrativniho pojeti kvalifikace a k postupnémastragni neaprobovaného vyavani

dramatické vychos“3%°

Podoba zkouSky je popsaNavrhu statutu statni zkousky (atestace) dramatické
vychovy'®®. Zkouska je vykonavéana vybranymi pedagogickymi ieadklnimi fakultami
(povérenymi MSMT), zkusebni komisi jmenuj&ldhn fakulty ziad experi DV. Ke zkousce
se mize ihlasit kazdy zletily oban bez ohledu nai@dchozi ziskané zkuSenosti nebo

absolvované kurzy. Samotna zkousSkadtyé casti:

A. Samostatna prac@eoreticka anebo reflexe praxe)
B. Praktickd ukazka metodikrace (s vlastni skupinou)

304 MACHKOVA, Eva. Navrh statutu statni zkousky (atest) dramatické vychovifvaiva dramatika.1991,¢.
1,s.32.

3 Tamtéz, s. 33.

398 Yverejreény v casopiselvaiiva dramatika 1991,¢.1, s. 32-38.
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C. Vlastniherecky a pednasésky vykor(zahrnujici jedenifpraveny a jeden
improvizovany vystup — tj.ie@dnes + improvizovana etuda na dané téma nebo
vystup podle literarnifiedlohy + improvizované vyprémi)

D. Ustni zkouskgsestava z diskuse o praci a ukazkové hodin otazek z teorie DV,

pedagogiky a psychologiegtdké literatury a zakladdivadelni praxe)

S pihlaSkou odevzdava uchazenévrh tématu zavecné prace (nebo projektu). Po
aspsném slozeni zkousky ziskd uchazdiplom s kvalifika&ni platnosti. Diplom mize
fakulta vystavit ve dvou stupnich — bakaky a magistersky — podle prokazané ugovn
praktické a teoretickéijpravenosti, schopnosti samostatné teoretické adiwté prace a

rozsahu ukazky i odevzdané samostatné préce.
Vznik a vyvoj studia dramatické vychovy na VS

Vysoké Skoly divadelni

Dramatick& vychova na DAMU - Fredhistorie

Historie vzniku vysokoskolského véddni pro «itele dramatické vychovy na DAMU
zasina téndt tiicet let zpatky. V 60. letech byly zakladany LDO WSale bez koncepce
piipravy iteli pro tyto obory. ,Vznikla ale skupinkatitelt LDO, kteri (...) za&ali snit —
tehdy dgista blaho¢ — o vytvdeni podminek pro odbornou, speciélni kvalifikaa pento
obor. Tu a tam se objevil semin&kupina diskutér (...). Prvni pokus o vytu@ni podminek
kvalifikace wWitelu literarre-dramatickych obar (LDO) byl winén na Divadelni fakud
AMU, a to zasluhou dlouholeté pedagozkggnesu Dany Musilové. Patkem sedmdesatych
let uspdadala fakulta réni kurz pro gitele tohoto oboru. Absolvovali jej tehdyquni witelé
LDO, vesngs absolventi herectvEi rezie — Jana Vobrubova, Olga Velkova, Sarka

807 3 dalgi. Ke konci 70. let

Stembergova, S@ Pavelkova, ¥ra Pankova, Miloslav Kiera
pak néasledoval dvoulety kurz v Solenicich (upiany UK\WC). Na solenicky kurz pak
navazaly od roku 1979 lidové konzenimtopdadané postugnve vSech krajich az do
pielomu 80. a 90. let.ihos tohoto obdobi hodnoti E. Machkov&gevsim v tom, Ze se
utv&ela ,nejen porrné potetna skupina lidi s jistou mirou kvalifikace, alejména jsme
ziskavali dost bohaté zkuSenosti s pedagogickoui pré&chto kurzech, jak s vytvé&nim

jejich koncepce a debnich plan, tak s pistupem lektar a metodikou vyuky pedagag

9" MACHKOVA, Eva. Paatky a fredhistorie. In MACHKOVA, Eva; PROVAZNIK, Jaroslaeds.).Dvacet let
katedry vychovné dramatiky DAMU Praha (1992-2012)\yd. Praha: Nakladatelstvi AMU, 2012, s. 11-12
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vedoucich a ditela, vytvaely se jednotlivé fedntty, revidovali jsme svojefpdstavy skrze
praktickou zkugenost, byly i sem taril@Zitosti o tchto zkusenostech publikoval®

Patatky 90. let byly obdobim velkych zm, které se podstatndotykaly i oblasti
vysokosSkolského vzavani witela dramatické vychovy. Prvni vlastovkou na divadelni
fakult¢ AMU bylo dvouleté pomaturitni studium prace s laut, které uz delSi dobu f#mala
katedra loutkéstvi (prosli jim nap i M. MaSatova a J. Oudes). V roce 1990 pak byo n
loutk&ské katete zahajeno prvnifadné a plnohodnotné studium dramatické vychS¥@
dva roky pozdji se pak podalo otewit na DAMU katedru vychovné dramatiky (KVD) a
priblizn¢ ve stejné dobvznikl v Brre ateliér dramatické vychovy JAMU.

Rozdily vysokoskolského studia a semirfé

E. Machkova hodnoti vroce 1992 dosavadni vyvodisttna KVD. Ripomina
vyznamnou odliSnost vysokoskolského studia od diot®y pdadanych semirta ¢i lidovych
konzervatdi. V semindich je prace volgsi, jejich podoba zavisiasto na lektorovnabidce a
na slozeni &astniki. ,| lektor nékdy (hlavré u jednorazovych dilen, setkani a semipéniaze
klast diraz na seberealizaci a koncipovat je tak, aby sam s jistou skupinou lidi cosi pro
sebe vyzkousel, @il a zakusil, ba dokonce i ,uZil**° Naproti tomu vysokoskolské studium
vyZzaduje od studefiti lektori vysokou miru usili, vytrvalosti a pile. Nema bybubou
nabidkou her, c¢eni acinnosti, které by student mohl vyuzit ve své pr&léma také byt
zantieno vylené na rozvoj praktickych dovednosti, ale &ovat k odhalovani podstaty a
zakonitosti oboru, vztdha princigi. Musi mit tedy do jisté miry povahu teoretickode,,
nutno si piznat,” piSe E. Machkova, ,Ze na tuto na pohledigiesinou, ale zasadni odliSnost
jsme zprvu byli vSichni — posluctiai pedagogové — nédipraveni. Zlom v postaveni
dramatické vychovy v nasem Zzi¢dbyl nahly a rychly, udalosti s&ily — jako mnoho jinych
véci v té dolk — rychlym tempem. Katedra na DAMU vznikala (d&di to takfici) jakoby

v pifskocich a jeji vytvieni se zpatku nevyhnulo ani metégokusu a omylu3*

PrestoZze dramaticka vychova Hatmezi obory, jejichz zakladem je slozka
psychosomaticka a dovednostni, vyzadujici tréninkéaso¥ bohat dotovany a pokud
moZno neferu$ovany proud t¥ivé cinnosti“®'? | prvni studium realizované na kated

vychovné dramatiky se uskdtelo v distargni formé. E. Machkova obhajuje tento krok

398 MACHKOVA, Eva. Paatky a predhistorie, s. 12.

310 MACHKOVA, Eva. Vychovna dramatika na DAMUvaiva dramatika.1992¢. 7-8, s. 5.
S Tamtéz.
#2podle Tamtéz.
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nasledova: ,situace je takova, jakou nam ji zanechaledehozi etapa. Je mnoho zkusenych,
véci znalych, kté vynaloZzili na kvalifikaci mnoho osobniho volnaaMejnizSich stupincich
platovychiadi jsou i ti, kté¢i nejen dobe Wi, ale podileli se také na budovani oboru, na
tvorbe jeho metodiky, fispeli k zakladim jeho teorie. Pro jisté obdobi je tedy distairforma
studia nezbytnosti, dasnou a provizorni3*® Zmingna forma studia v3ak iedpoklada
predchozi i pibéZnou praxi studeit ktera je zp&atku nezbytnou podminkourijeti ke

studiu dramatické vychovy.
Koncepce studia

Prvni distagni studium dramatické vychovy na DAMU probiha 1x téatydny
formou vikendovych soustdni, kterd jsou doplna o jedno souldni letni. Zahrnuje
zapaty a zkousky zaloZzené zpravidla nailmizném plni ukoli (pisemnych i praktickych) a

je uzaweno zkouskami z&vesnymi. Vyuka je realizovana vieéech modulecfi*

1. modulosobnosti a psychosomatické vybavenegthrnuje socialni dovednosti
(urcity ,,socialni talent” je jednim z#pdpoklad prijeti ke studiu);

Dramatické hry a improvizace 240h
Herecka vychova 150h
Technikareci a vyrazu 60h
Pohybova vychova 60h
Hudebré-rytmicka pprava 30h
Hra s materidlem arpdmétem 30h
Prednes 30h

2. modulucitelské pripravy— zdiraziuje wdomosti;
Pedagogika 40h
Psychologie 40h
Literatura (literatura prodi a mladez,
literarni teorie a kritika) 70h
Teorie a metodika DV 100h
Rizena praxe (+ dipl. semifa 70h

3. moduldivadelni pripravy— sneiuje k rozvijeni tvéivosti, schopnosti divadelni
tvorby a orientace v ni.
Divadelnost (zéklady praxe divadla)  40h

Dramaturgie 90h
Analyza textu 50h
Hra s loutkou 50h
Scénografie 50h
Scénicka hudba 50h
Rezie 250h
Teorie divadla a dramatu 20h

33 MACHKOVA, Eva. Vychovna dramatika na DAMUvaiva dramatika.1992¢. 7-8, s. 5.
4 podle Tamtéz, s. 6.
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Tento model i moduli planuje katedra uplatnit i pro dapiici rekvalifikaini
studium (systémii kurz) a pedpoklada v blizké deéboteweni formy denniho studia pro
uchazeée s maturitou bezipdchozi praxe. ,Plany tedy bohaté a pestré, akenakéné. Ma-

li vSak byt naSe fdni a pozadavek uznani dramatické vychovy jakoktogpsavného oboru
vysokoSkolského studia opramé, maji-li absolventi ziskatdny vysokoSkolsky diplom, a
tedy také podle toho byt placeni, a kédmechceme-li vytvéit ovzdusi, v 8mz ieditelé Skol

uz nebudou soudit, Ze ,dramatickou vychovizen @it kazdy' ¢i piijimat prvniho, kdo se

namane, pak nenf jiné cest{™
Vznik a vyvoj katedry

Prvni studenti dalkového studia byli na KVBjati v roce 1992. Denni studium je na
katede realizovano od roku 1994. Pefdbyly oteweny dalSi typy studia — studium
specializace DV pro ditele pro 1. stuph (1992, spoluprace s PedF)gmd rozstujici kurz
dramatické vychovy pro odborné asistenty PedF é1BB3), roz&iujici dvouleté studium pro
magisterské (1999), distami a pozdji i prezerkni. Roku 1994 byly skladany prvni statni
magisterské zkousRY, prvni docenturu ziskala E. Machkova (1993) a pdaktorat (Ph.D.)

v oboru obhdjila v roce 1997 D. Svozilova (ha JAMBrn¢). Ve funkci vedouciho katedry
se ghem prvnich let fungovani vysdali E. Machkova (od 1.1.1992), J. Valenta (podzim
1995) a J. Provaznik (1.10.1998). V &asné dob je vedoucim katedry R. Marusak (od
1.8.2011).

Dramatick& vychova na JAMU

Ateliér dramatické vychow’na JAMU v Brig je zaloZen v roce 1992. Ve stejném
roce je oteteno prvni denni studium dramatické vychovy, nejpe@nooborové, pozyl
dvojoborové (ve spolupraci s PedF MU). Studentbai3.r@&niku mohou volit specializaci
osobnosté-socialni (pro praci na ZS) anebo divadelni (ZUS)tedra je postugnponmrné
kladne prijimana ostatnimi ateliéry na fak&éltpredevSim diky prezentaci divadelni tvorby
jejich student. A. Svobodnikova to v anketv Tvorivé dramatice shrnuje slovy: ,Zah,

kteti si jen tak hraji‘, jsme se pramili v ty, ,ktefi délaji divadlo s dtmi a ol#as ho dlaji i

315 MACHKOVA, Eva. Vychovna dramatika na DAMUvaiva dramatika.1992 ¢&. 7-8, s. 6.

318 Mezi prvni Gspsné absolventy pétKrista Blahova, Hana Cisovska, Milada MaSatowa Polzerova,
Miroslav Slavik, Radmila Svobodov4, Ema Z&mi&ova.

317 pozdiji prejmenovan na ateliér Divadlo a vychova.
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sami.“>!® Prekonani jisté peateni izolovanosti katedry pomohla také nabidka visliteh
predmeti jednotlivych ateliér pro vSechny studenty fakulty.éBem prvnich let fungovani
katedry se prognuji a upravuji studijni plany s ohledem na moznegtiatreni studeni

(z&asti obsah, alefpdevsim struktura studia). Studium zahrniyei linie predmetii:*°

linie dramatické vychoviteorie, historie, didaktika a metodika DV);
linie divadelni(zaklady herecké a rezijni prace);

linie pedagogicko-psychologicKa filosofie);

A

linie literatury a prace s textem

Predmety jsou realizovany fiibézné anebo formou projeit(prace v nich mize byt
vice intenzivni a komplexni).fPpraxi student spolupracuje ateliér s centrem DV v Brn

Luzankach.

Vysoké Skoly pedagogické a filosofické

Pronikani dramatické vychovy na pedagogické fakulty

V lednu 1990 se uskutrilo jizZ zmininé setkani na prazské pedagogické fakiteré
nasledovala setkani na dalSich fakultach. Rladse, Ze ,pedagogické fakulty &y vnimat

dramatickou vychovu jako dar doby, jako novy vitrzatuchlosti socialistického $kolstf

Pro studium na pedagogickych a filosofickych fakcit vysokych Skol vznikla v
anoru téhoZz rokupracovni skupina pro strukturu a koncepci d&adani pedagogickych
pracovnil¢, ktera se znovu seSla ke konci Unora na Masatykouverzie v Brré. Na
schizce byli gitomni zastupci tég# vSech pedagogickych fakult a jednalo se zejména o
zavaani a podob predmétu cviceni v komunikativnich dovednostech a o vztahu dteke
vychovy a cwenimi v dovednostech sociélkomunikovat. Padl navrh, aby se dramaticka

stala aprob&nim predmeétem ve studiu &itelstvi a vychovatelstvi.

Dle (kastniki by koncepci a strukturu vZvani «itela dramatické vychovy JesSila

.Spoluprace DAMU a pedagogickych fakult. DAMU by jiZéovala Skoleni adept ve

318 SVOBODNIKOVA, Alice; KOVALCUK, Josef; CEJPEK, VAclav; VALENTA, Josef; POLZERAVEVa;
TOMKOVA, Anna; PROKESOVA, Ludmila; ZBORNIK, Frang®;VALENTA, Milan; STRASIK, Jk;
RABUSICOVA, Milada; PAVLOVSKA, Marie. Jak vypadaammatika na naich vysokych Skolach? (anketa).
Tvaiiva dramatika1997,¢. 2, s. 19.

19 podle SVOBODNIKOVA, Alice; KOVAICUK, Josef; CEJPEK, Vaclav; VALENTA, Josef; POLZERAV
Eva; TOMKOVA, Anna; PROKESOVA, Ludmila; ZBORNIK, EntiSek;VALENTA, Milan; STRASIK, ;
RABUSICOVA, Milada; PAVLOVSKA, Marie. Jak vypadaammatika na nasich vysokych kolach? (anketa).
Tvaiiva dramatika1997,¢. 2, s. 20.

320 MACHKOVA, Eva. Paatky a predhistorie, s. 13.
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vycvikovych a umdleckych oborech. PedF by zaj&ala podminky pro rozvoj
psychologickych a pedagogickychepdpoklad posluchaii v kontaktu se zaky ativem.<%

Pedagogické fakulty mimo dosah AMU by vyuku z&waly externisty. (Navrhovana
koncepce byla poz{l realizovana f spolupraci DAMU a PedF UK v Praze ve studiu

specializace DV pro obogitelstvi MS v letech 1992-96.)

Utvorila seskupina odbornych asistenEF a PedB? ktera se &astnila semind a
dilen dramatické vychovy, ¢htefi prosli ranim kurzem na katéd vychovné dramatiky
DAMU (v roce 1993). ,[ilezité na tom byl mj. fakt, Ze do oboru, do té dqigvazr
zdmow a untlecko-divadeld orientovaného, vnesli i hledisko S$kolské, vSeobecn
vzalavaci.“**® Vyznamnym podétem pro vznik této skupiny byly prvni doiky dilny
»Tvoriva hra a komunikace" gené vysokoskolskym pedadog, padadané od roku 1990
v Prachaticich (pozii ve Svitavach)®** Prvni kroky k z#gazeni dramatické vychovy do
piipravy witela na VS uskuténila H. Cisovska na Pedagogické fakultOstra¥, nasledn
se fridavaly dalSi fakulty.

Dramaticka vychova na PedF UK v Praze — Moznosti uptnéni DV ve studiu

Koncepci zavaehi dramatické vychovy do studiacitelstvi na PedF nabizi E.
Machkova v ,Nanstech na uplatini tvoiivé dramatiky ve studiu na Pedagogické fakulK
Praha®®. Autorka rozliSuje ii hlavni snéry dramatické vychovy 1. Osobnostni a socidlni
rozvoj, 2. Dramatickd hra a hra vroli jako vgwaci metody (uplatmi ve vSech
piednttech), 3. Divadlo a zajmovéinnost. Pedagogické fakulty maji podle jejich slov
LPrispet k piipraw witeli a vychovatal zejména v oblasti osobnostniho a socialniho rezvoj
a uplatrni metod tvéivé dramatiky ve vytovani, ale negly by se ¥ikat ani giméreného
zajmu o oblast divadla a zajmovinosti, stej jako divadelni fakulty nemohou wipraw
specialist pro ZUS a pro soubory pominout osobnostni a suiciakzvoj, ktery je zakladnim
piedpokladem veSkeré prace viiveé dramatice, ale nefty by se zcelaiikat ani zajmu o

tvorivou dramatiku ve vygpvani. %

$21yYSKOCILOVA, Eva. Ze zpravy o jednani pracovni skuping strukturu a koncepci kolniho a
mimoskolniho vzdlavani pedagogickych pracovidikrvaiva dramatikal991,¢. 1, s. 23.

3223, Valenta a H. Kasikova (FF Praha), P. Vacekdearalové), E. Lukavska (Plge V. Spilkova a S.
Kotatkova (PedF Praha), M. Valenta a O. Miler (katasgex. ped. Olomouc), E. Polzerova (Ostrava) d.dals
323 MACHKOVA, Eva. Paatky a predhistorie, s. 13.

324 podrobgiji se o nich zmiujeme v kapitole 5.c.2.

325 MACHKOVA, Eva. Nan#ty na uplaténi tvorivé dramatiky ve studiu na Pedagogické fakulK Praha.
Tvaiva dramatika.1991,¢. 2-3, s.50-56.

30 Tamtéz, s. 51.
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Autorka navrhuijeit formy studia dramatické vychovy na PeHE:

A. Tvoriva dramatika jako jeden zgdntta studia
- kvalifikacni a rekvalifika'ni studium pro oboryigdskolni vychova aditelstvi 1.
stupré ZS (4 semestry, 100 hodin, praktickasevii, seminge, naslechy a vystupy,

osobnost# socialni rozvoj + metodika DV)

B. Tvoriva dramatika jako profilujiciiednet

- specializani studium pro kvalifikované pedagogy ve Skolni i mékolni vycho¥,
absolventy SS a VS (osobnostni a socialni rozvejpdika DV, zaklady teorie DV,
ve studiu prostor i pro socialni psychologii, refor pedagogické sény a srovnavaci
pedagogiku)

- inovacni studium pro titele z praxe a studenty poslednichmida PedF (obsah jako
specializé&ni studium, ve forritydennich dilen)

- atestani studium pro titele ZUS, vedouci soubiyrkulturni pracovniky, DDM

s divadelni kvalifikaci, ale bez specializace pM (8tejny zaklad jako specializai

studium + obecna pedagogika, obecna a vyvojovahpsygie)

C. Tvoriva dramatika jako obor studia — aprobace

- roz&Fujici studium pro titele ZS a MS, &itele dramatické vychovy na SPgS,
ob¢anské nauky (dalkové ¢ni studium, 300h, obsah jako studium speciatipa

- individualni kvalifikani studium (bakal&ské) pro pedagogy s praxi, ale bez VS
studia (dalkové jednoleté, teorie, samostatna pr@rogojeni s praxi)

- doktorandskétudium (postgradudlni)

- oborové aprobeni studium pro obory ditelstvi 2. stupt ZS (tvaiva dramatika

+ dalSi undleckovychovny aproligi predmet)

Z vySe zmignych typi studia povazuje autorka za nejnalé)$ivzavedeni studia

individualniho kvalifika&niho, doktorandského, inos@iho a roz§ujiciho. Na druhém mist

je vhodné realizovat specializd dalkové a atestai studium. Ve feti fazi by pak mo

nésledovat oboroveé aprafma studium. Povinnyigdmet dramaticka vychova v kvalifikaim

a rekvalifika¢nim studiu doporéuje zavadt postupi s ohledem na lektorské moznosti.

%27 podle MACHKOVA, Eva. Narty na uplatini tvaivé dramatiky ve studiu na Pedagogické fakulk
PrahaTvoriva dramatika.1991,¢. 2-3, s. 52-54.
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Kurz dramatické vychovy na PedF (1990-91)

Dvousemestralnkurz dramatické vychovfod fijna 1990 do k¥tna 1991) je ubec
prvnim projektem Pedagogické fakulty UK v Prazerktotevel dvee dalSimu z&enovani
DV do pipravy witela na fakulé. Kurz byl ugen studeritm pedagogické fakulty. Konal se
v rozsahu 18ti setkani (dvakragsitné); vzdy cely sobotni den (zahrnoval praktickatewii)

a jeden plden na ZS U Santo3ky, kde probihaly naslechy (bzdsamostatné vystupy

student) v hodinach#iznych gedneta s uplat@nim metod DV s naslednou diskusi.

Ramcovy tebni planzahrnoval nasledujirpdnity:328

1. Zé&klady dramatické hry 12h K. aJ. Blahovi
2. Dramaticka hra a komunikace 12h  S. StembergovaSvebodova
3. Dramaticka hra sipdnttem
a vytvarnym prvkem 8h H. Budinska, M. Vydrova
4. Dramaticka hra a kontakt 16h M. Slavik, J. Lhotska
5. Improvizace 20h M. Vydrov4, J. Lhotska
6. Teorie a metodika 4h+9h E. Machkova, J. Provaznik
7. Ukézky prace s&mi 21h  N. Petrasova, F. Zbornik, E. Zajicova, M.

Vydrova, M. Slavik, K. Blahova, J. Blaha

Absolventi dvousemestralniho kurzu DV adresovaliderd fakulty dopis
shodnocenim kurza navrhy pro z#azeni dramatické vychovy do studia PedF. Bast
v kurzu povazuji za ,velmiifnosnou z hlediska rozvoje osobnosti, z¥g3toto, Ze jsme
mé&li moZnost ziskatfadu dovednosti nezbytnych pro kaZdého pedagdtfaStudenti
navrhuji: 1. Usptadat pokrdovani kurzu wadném rozvrhu vyuky, 2. Usfadat kurz pro
nove zajemce (jgbézré nebo formou tydenniho soissténi), 3. Podptit aktivity student
v parddani vlastnich semifta (ve spolupraci s lektory), 4. Zadit do prvniho réniku
prakticky seminDV, zangteny na osobnostni a socialni rozvoj (pro vSechpy studia) a
od druhého reniku dalsi studium DV pro zdjemce — ve spolupréiSTD3* Posledni
ze jmenovanych naviéh dostal své realizace hned v nasledujicim akademickoce
(1991/92), kdy byl na fakuitotewen dvousemestralni kurz Osobnostni a socialni wjcho
(vychazejici z metod soci@npsychologického vycviku a DV) pro studenty 1.¢miku

weitelstvi prvniho stupk®!

28 podleDilna tvoivé dramatiky: Dvousemestrélni studium PF Bien 90 — Kvten 91 In STD PF Praha,
Archiv NIPOS-ARTAMA. nestr.

329 vYBIRAL, Michal; HULAK, Jakub. Vedeni PeF UK a ledra pedagogiky PeF UKTvaiva dramatika.
1991.¢. 2-3, s. 49.

330 podle Tamtéz.

$1yice o kurzu in SPILKOVA, Vladimira: Osobnostnsacialni vychova na PF v PraZe/ofiva dramatika.
1991.¢. 4, s. 6-7.
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DalSivyvoj v 90. letech

Kromé vybérového semin@ DV a povinného jednosemestralniho sei@népro
obory rodinna vychova ai@dskolni pedagogika) nabizi pedagogicka fakultaockd 1992
moznost specializace Dramaticka vychova piibele MS (ve spolupraci s DAMU). Od roku
1995 je pak mozné zvolit si dramatickou vychovwjakuhou specializaci ve studiditelstvi
1. stupi.**? Nedilnou sowdsti studia je [ibszna a souvisla praxeshem studia aizena

praxe (naslechy a vystupy studgnt

Na konci 90. let se na pedagogické fakuliskuté€nila konference s nazvem
.Dramaticka vychova ve studiu budoucictitalt a jeji moznosti v kurikulu zakladni Skoly".
Na setkani prothla panelovéa diskuse spojend s praktickym seffeménglickych lektorek J.
Acroydové a J. Boultonové. Nasledujici dva dny pvaty lektorky se studenty specializace
DV ucitelstvi pro 1. stupg tématem bylo fedevSim vyuZiti dramatické vychovy jako
vyucovaci metody. Konferencedipesla pozitivni vysledky figdevsim v navazani kontéka
dal&i spoluprace s anglickou univerzitou, s DAM&dal$imi katedrami Ped®

DV na FF UK v Praze

Na Filosofické fakult UK v Praze je na katée pedagogiky tviiva dramatika jednim
z prostredki rozvoje studeni (spolu s metodami socid@npsychologického vycviku,
didaktickou hrou, apod.). Studenti se s metodammatické vychovy mohou setkat zejména
ve volitelnych pednetech ,Pedagogicka komunikace" a ,Hra ve ¥guani“. Na rok 1991/92
je planovan volitelny semitig Tvofiva dramatika“. V nasledujicich letech jsou pakvateny
dalSi volitelné pedméty konkrétrgji zamétené na dramatickou vychovu (fadeorie DV,
Socialré etické dramatické hry, Liter&ndramatickd vychova). Vyhodou volitelnosti je

hlavre to, Ze se hlasi jen skgtd zdjemci a prace takirhe jit vice do hloubky.

DV na PedF MU v Brné

Pedagogicka fakulta MU v Bénzatazuje do studia povigndva semestry dramatické
vychovy pro obory &telstvi narodnich Skol. Ve 4. ¢niku si studenti mohou seminéa
dramatické vychovy vybrat jako volitelny. Dale jeidium dramatické vychovy realizovano

332 gpecializace zahrnujéquintty: Pripravné hry a cvieni, Dramatické hry a improvizace, Metody a techinik
DV, Technikaiegi, Literarrg dramaticky semiria Teorie DV, ¥tsky p‘ednes a divadlo, Projektovaniiva a
praxe.

33 Vice in TOMKOVA, Anna: O konferenci na Pedagogidikults Univerzity Karlovy. Dramatické& vychova
ve studiu budoucichgiteli a jeji moznosti v kurikulu zakladni Skoly. Prala 228. dubna 1999.vaiiva
dramatika.1999.¢. 3, s. 3-4.
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jako specializace (celkem 8 sem@xf’* spojené s praxi na ZS. Absolvent specializadzem
najit uplatiéni ve vyuce dramatické vychovy na 1. stupni Z®yéitré dramatické vychovy na
2. stupni ZS a dramatické vychovy v prvnim cyklu ZWyznamné misto dnes zaujima

dramaticka vychova také na katedocialni pedagogiky PedF MU.

DV na FF MU v Brné

Katedra pedagogiky FF MU v B¢n otevirA vroce 1991/92 Sestisemestralni
specializéni studium pro absolventy vysokosSkolského studiarzKma rozsah 13ti setkani
béhem semestru po 6ti hodinackildizné dwe tretiny studia tvé praktické discipliny a jednu

tietinu teoretické. Kurz je t¥en nasledujicimiigdmety:

1. semestr

Zaklady DV 26h

Metodika DV 13h

Semind DV 39h  (OSV pedagoga, zaklady dramatickeé hry)
Praxe s &mi (minimalré dva kontakty na 1. a 2. stupni ZS)

2. semestr

Psychologickeé otazky DV 26h

Metodika DV 13h

Semin& DV 39h  (skupinova spoluprace, komunikace)

Prace s &mi (néslechyiiznych typi lekci + (East na pehlidkach)

3. semestr

Kapitoly z teorie literatury prodi a mladez 26h

Predmet a loutka v DV 26h

Slovo, pohyb, vytvarno a hudba v DV _ 26h

Praxe s &mi (samostatné vedeni lekce pro ZS a soubor)

4. semestr

Vybrané kapitoly z teorie divadla a dramatu 26h

Improvizace a hra v rolich 26h

Vystavba lekci DV 26h 5
Praxe s &mi (samostatné vedeni lekci v rdmdestiska DV v tymu pro ZS,
gymnazium)

5. semestr

Historicky a srovnavaci pohled na DV 13h

Volitelné seminge (vyker dvou z nasledujicich: DV wedskolnim ¥ku, DV na 1.
stupni, DV na 2. stupni, DV na SS, DV ve volnéase, DV ve spec. pedagogice)

6. semestr
Diplomovy seminé(statni zkousky podle navrhu statutu SZ podle Ecivkové)

334 prednty: Uvod do specializace, Dramatizace a interpest@stské divadlo, Literatura a DV, Stavba lekce,
komunikace s &mi, Realizace projekt Odborna praxe.
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Absolventi studia ziskaji aprobaci pro vyuku draoia vychovy naiznych typech
Skol a pro uplaténi metody DV ve vytiovani jinym gedmgtam.

DV na PedF OU v Ostra¢

Na ostravské pedagogické fakuDstravské univerzity je na @é@tku 90. let zaloZzen
Ustav pro svobodné alternativni $kolstPisobi zde E. Polzerova a H. Cisovska, které se
zasazuji o dleréni dramatické vychovy doifpravy witeld ZS. Zp@étku se pedmst
dramaticka vychova vywije jeden semestr v prvnim ¢rdoku, metody DV jsou také
uplatiovany v gredmétu ,,Komunikativni dovednosti“. V roce 1991/92 sedpblo zavést DV
jako druhou specializaci ve studititelstvi 1. stupt ZS, oétyti roky pozdiji pak jako prvni
specializact® Studium specializace je za&feno na fipravu @itele DV na ZS (program
Obecna Skola). Od roku 1993 je ustavem nabizendiustu oboru ,Alternativni Skola a
dramatické vychova“. Ve studiwitelstvi 2. stupt ZS se dramaticka vychova objevuje jen
jako sowast gednEtu profesni praxe v 1. &iku. V budoucnosti je cilem zavést
dramatickou vychovu i progitele 3. stupi (na FF OU) a pro obor vychovatelstvi.

DV na PedF UJEP v Usti nad Labem

Na pedagogické fakwitUniverzity Jana Evangelisty Purkyw Usti nad Labem jsou
prvky dramatické vychovy s@éasti gedntu ,Komunikativni dovednostuz od 80. let. No¥
je moznost volitelné Sestisemestraini specialiZave™® pro witele 1. stupd a pro obor

vychovatelstvi.

DV na PedF ZCU v Plzni

Na paatku devadesatych let zavedla katedra pedagogikgF PBapadoeské
univerzity v Plzni povinny fedmét ,Osobnostni a socialni vychova“ a volitelnyegdmet
,Dramaticka vychova pro zakladni $kolu* (oba pradgnty @itelstvi 1. a 2. stugnZzS).
V ramci rozstovani kvalifikace pro vSechny studenty fakulty rzabdd roku 1998 katedra

certifikatovy program studia dramatické vychg¥y/Skupiny studeritz riznych obot nabizi

%35 Studium specializace tvioprednity: Dramatické hry a improvizace, Pohyb jako &t DV, Technikaeti a
vyrazu, Hry s pednmétem a materidlem, Rioézna pedagogicka praxe, Didaktika DV a&&my Kurz DV.

33 Zahrnuje pednity: Osobnostni a sociélni rozvoj, Improvizace avhrali, Slovo, pohyb, vytvarno a hudba

v DV, Predn¥t a loutka v DV, Vystavba lekci DV, Drama ve vycBavLiterarni text jako vychodisko
improvizace.

337 Certifikatové studium zahrnujeigrintty: Zaklady teorie DV, Metody a techniky DV, Teckaieti a vyrazu,
Pedagogicka exkurze (kurz), Zaklady divadelnihamuglovi, Blo jako prostedek dramatického vyrazu, Prace
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samy 0 sob zdroj osobnostniho a socialnihdstu. Vcéasopise Tviivd dramatika vysSel
¢lanek o vzniku a podstatohoto studia, ve kterém Rernik piSe: ,Pokusili jsme se budovat
nejen studijni specializaci, ale také jakousi ped#tkou laboratfy ktera by (...) umoznila
ovérovat nové zfisoby prace se zaffenim na kompetence budoucictiteli, ale hlave
umoznila roz&ovat do po¥domi budoucich pedagbgiramatickou vychovu jako novy a

potiebny predmit.“338

DV na PedF v Hradci Kralové

V Hradci Kraloveé z#adila pedagogicka fakulta do 3.¢roku studia jednosemestralni
kurz (rozsah 2h jednou za 14 dni). Problémem jkanmotivace skterych studerit pro praci
v semindi. Situaci by mohlo pomoci zavedeni povinného jesmoestralniho kurzu pro
vSechny studenty uz v 1.awiku. Studenti se zajmem o DV by si pak mohliiegiin r@&niku
zvolit vybérovy semin& DV. Na fakulé zatim nejsou iiliS piihodné podminky pro zavéai
dramatické vychovy, nelfose potyka se spory mezi zastanci oborového a lemiiio
(integrovaného) fistupu ve studiu.

DV na PedF X'U v Ceskych Budjovicich

Také na pedagogické fakéllihaseské univerzity \Ceskych Budjovicich se objevu;ji
snahy o zavedeni dramatické vychovy (zejména nedieapedagogiky @&eského jazyka).
Béhem devadesatych let se ptittavélenit DV do studia &itelstvi 1. stupt ZS alespa jako

povinny jednosemestralni seminée 3. r@&niku.

DV na PedF v Olomouci

Na PedF UP v Olomouci je nad#ku 90. let realizovana vyuka dramatické vychovy
pouze na katgd vytvarné vychovy (semingloutky, hra, kreativita“ v ZS 1990/91) a na
katede specialni pedagogiky (povinny jednosemestralmirs& v 1. raniku a volitelny

dvousemestralni ve 2.qoiku).

s prednetem a loutkou, Zaklady scénické interpretace Iitgtéo textu, Vytvart dramaticka dilna, Metodika
DV, Skupinovy dramaticky projekt, dast na pehlidce dtského nebo mladého divadia.

338 L UKAVSKA, Eva; CERNIK, Roman. Budovani ateliéru dramatické vychpfiykatede pedagogiky se
zietelem k utvéeni profesnich a lidskych kompetenci u budoucidteki nejen dramatické vychovyvasiva
dramatika.2005,¢. 1, s. 38.
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Soufasny stav Fipravy uéiteli dramatické vychovy pro MS

Vroce 1990 kritizuje J. Blaha stasny stav dramatické vychovy praktikované
v matdgskych Skolach. Dramaticka vychova byla sicetazeana do osnov, avSak bez
odpovidajicich zren v pipraw witelt MS na stednich pedagogickych 3Skolach. ,Jeji
jednotné a povinné zavedeni bez vyerd jakychkoliv kvalifik&nich gredpoklad ucinilo
z této veliké moznosti jak zinit klima predSkolnich zézeni jen nefilis vitany givazek k uz
tak dost nabitym osnovam. Zaw§idi koncepce fednttu a nesastna formulace diich
Ukoli vedly v praxi ke ztotozmi dramatické vychovy stzv. dramatizaci a loutkavy
divadlem hranym &itelkami.“>3 V&tSinou se tato dramatizace v praxi objevovala jako
pohadka hranaétmi, ve které byl nejgtSi diraz kladen na slovni dialogy a kostynégsto
byla spojena s mechanickym nacvikeragstaveni. Toto pojeti bylo vSak jgssdmitnuto ze
strany w@itelek MS, které rdly piedchozi zkuSenosti s dramatickou vychovou {nagprace
v ZUC). Pro witele MS se z&ly padadat specialni semiteél v ramci pehlidek (nap
v Kaplici) i v nekterych okresech. ,Dovednosti a poznatky ziskas@naindich, sekcich a
klubech, ale i sebevzthvanim se do konkrétni vychovné prace promitegig. nékde zatim
jen dofizeného zawstnani, do rezimovych chvilek a n&ravych her, jinde uz dramaticka
vychova funguje jako metodicky a syntetizujici piedek @i plnéni Ukoli jinych sloZek
tematického planu nebdipndividudlinim a socializénim pisobeni na dét Hlubsi pochopeni
podstaty oboru vede Kk prvnim pokos vyuzit dramatické vychovy jako principu
integrujiciho celou vychovnou a widvaci praci v MS. Za rozhodujici se v3ak povaZaie,
e se tém obect zmenil nahled na cile, obsah a pri@stky dramatické vychovy v MS%
Seminde a kurzy dalSiho vzthvani se vS8ak mohly dotknout jefth witeld, ktefi se sami
chieli sebevzdlavat a vynalozili Usili pro zvySeni své kvalifilkag dramatické vychayv Stale

vSak chybi adekvatni vtini v gripravs witeli matéskych skol v ramci SPgS.
Koncepce a formy z#&azeni dramatické vychovy na SPgS

ReSeni nedostateé fipravy witelt MS v oboru dramatické vychovy se dotkla i
diskuse sekce pro védvani «itela STD vlkeznu 1990. Konstatovala problém
nedostaténého vzdani witelz st'ednich pedagogickych Skditei dramatickou vychovu
vyucuji. Casto ziskavaji kvalifikaci jen v kratkodobych kuthenebo semiriéch, pogfipads
diky vlastnim zkuSenostem s amatérskou divadelatipVyvstava zde nutnost vytiib
podminky pro vzdavani pedagog SPgS. Vhodné je také zavedeni dramatické vychavy n

339 BLAHA, Jiti. Dramatick& vychova pro budoucnoBtofiva dramatika.1995, zvk., s. 37.
0 Tamtéz.
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obg vétvé SPgS (vychovatelskou i méitekovou) v podob povinného pedmitu po celou
dobu studia (1. a 2. é&nik osobnostni a socialni rozvoj studer. rainik metodika DV, 4.

ro¢nik specializace vyuziti DV podle oboru studia).

Béhem devadesatych let pak dochazi #azani dramatické vychovy do kurikula
strednich pedagogickych Skol, avSak s velmi nizkouifmebu dotaci dasto jen 2h tydh
v prvnich dvou ronicich)*** Dramaticka vychova se talasto omezuje jen na osobnostni a
socialni rozvoj studefit popipads prostedek k utvéeni skupiny a ztraci rozim umglecky.
Podle E. Svobodové jéeba rozvijet u studeinttaké sebepoznani, seldoemi a zvladnuti
techniky (pohybu, feci, spoluprace, vedeni, hry v roli, komunikace, imprace,
strukturovani, apod.) Jednou z navrhovanych korigepgamostatnyfgdnet, jehoz cilem je
»nabidnout studem dramatickou vychovu jako aktivni cestu k objevuiveebe sama, &a
i svych pedagogickych prindig'**? Obsah pedn®tu je moZno rozeit na &tyfi oblasti: 1.
Osobnostni a sociélni rozvoj, 2. Praktické dovetrmmace s hlasem, pohybem, materialem a
predmétem, 3. Prakticka prace s dramatickou situaci, wroali, improvizaci a fibechem, 4.
Aplikace metod DV do vlastni pra<& Jinou moZnosti je z&enéni dramatické vychovy ve
vyucovani jinych pedmsta na SPgS (napZSV, psychologie, pedagogiky, literatury, OSV).
To vSak pedpoklada kvalifikovaného pedagoga (v oblasti Ddaného pedmetu), atmosféru
Skoly otew¥enou pro DV a v neposlediad vhodné prosedi pro vyuku (prostor umaagjici

klidovou i ruSnowinnost).

V. Klechova nabizi koncepci, ktera @@ po dvou letech povinnéhorgunetu
s nabidkou pokemvani ve volitelném iednttu, ktery se zawfi bud na smngrovani
k divadelnimu tvaru anebo se bude zabyvat dramatenvycho¥. (Ob: moznosti lze

zkombinovat tak, Ze se studentnuji jeden rok prvni a nasledujici rok druhé.)

Dal$i moznosti realizace DV na SPgS, ktera seasobjevovat v gibehu 90. let, je
volitelna specializace DV. Byva vsg&hsto zé&azovana s velmi omezendasovou dotaci (2h
tydné od 3. r@niku). Rikladem dobré praxe je oproti tomu obor pedagogigkéum (na
SPgS v Berou$), kde je DV z#azena v prvnim fmiku poviné pro viechny studenty (2h

tydné) a od 2. réniku je mozna specializace DV s dotaci 6h ve &nita, 5h ve 3. réniku a

1V roce 1998 dochazi ke skeeni oboru matének a vychovatel do oboru pedskolni a mimoskolni
pedagogika. Dochazi ke sjednoceni osnov SPgS kavgadnet ,0sobnostni a dramaticka vychova“ (s dotaci
1h na rgnik).

312 3VOBODOVA, Eva. Dramaticka vychova a jeji perspekna stednich pedagogickych kolachuativa
dramatika.1998,¢. 2-3, s. 42.

3 podle Tamtéz.
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7h ve 4. roniku.*** Dramaticka vychova se takiiplizuje ke zrovnoprawni s ostatnimi
specializacemi (HV, VV, TV).

Dramatické vycho¥ na stednich pedagogickych Skolach takstava nevyjasimych
nékolik zasadnich otazek: Kterou cestou $evyuce dramatické vychovy na SPgS vydat,
kterd koncepce je nejvhoggi? Jak by mida vypadat maturita z DV, aby &wovala, Ze
student ma nejen dovednost prakticky vést dramatiuly, ale také vi co, ptaa jak v DV
délat?**® Jaka by nila byt aprobaceditele DV na SPgS?

5.c.2 Dalsi vzd élavani

Devadeséta léta jsou charakteristicka objevuji@mmadSenim a novymi iniciativami
pro rozvoj dalSiho vztavani witeld dramatické vychovy z praxe. Vznikd mnoho novych
kurzii, semin&i a dilen, z nichz gkteré svou tradici udrzuji az do s@asnosti. Pro lepSi
orientaci na poli dalSiho vvani titelc DV budeme kurzy dit na dlouhodobé&trvajici
zpravidla rkolik semestit s piibézZnymi setkanimi, byvaji zakdéeny zkouSkou a
oswdcenim) akratkodobé(vétSinou rekolikadenni semin@, setkani je koncentrované do

jednoho celku§*®

Dlouhodobé kurzynavazuji na praxi lidovych konzerviéto 80. letech &erpaji ze
zkuSenosti z jejich gadani. Na p&atku 90. let dobihaji jeStdwe lidové konzervate (v
letech 1991-92 LK Saislav-Pisek a 1992-93 LK v Plzni). Od roku 1993 jstdruZzenim
tvorivé dramatiky (ve spolupraci s ARTAMOU) famany kurzy s ndzvemDyamaticka
vychova v zakladni SkdlelJsou do jisté miry odp@di na zvySenou poptavku po \&avani
v oboru DV v souvislosti se zav&ddm programu Obecna Skola do zakladnich Skol. Tyto
kurzy jsou, s dimi obminami obsahu a rozsahu, konany az docaswoosti (nyni
pod nazvem ,Dramaticka vychova pro sasnou Skolu“). Zakladni kurzy DV jsou take
poradany se zadiienim pro specifické skupiny (1991-92 T dramatika a handicapovani,
1997-98 Dramaticka vychova a&firedSkolniho ¥ku).

Kratkodobé kurzy (semin&e a dilny) probihaji v ramcprehlidek (na Kaplické
divadelni léto navazuje vroce 199QG:tEké divadelni léto v Prachaticich, od roku 1994

s ndzvem Btska scéna), ale i samostatiPaiatek devadesatych let otevira nové moznosti

344 Stav z roku 2000 podle MUSIL, Roman. DV v Bersufvaiva dramatika.2000,8. 1, s. 18-19.

345 podrobgiji se moznou podobou maturity z DV zabyva J. Anskeja vélanku ,Maturita z dramatické
vychovy" (Tvaiiva dramatika.1996,¢. 1, s. 1-3).

348 Nadseni pro dramatickou vychovtinasi také ptadani kurd jen rékolikahodinovychgasto i masovych, o
kterych se zde neziiji, neba’ nebyvaji oboru finosem, ba naopak, velgasto svou zkratkovitosti a
povrchnosti zfisobuji zkresleni pohledu na dramatickou vychovu.
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inspirace zahratinimi zkuSenostmi, jsou padanyseminge se zahra@nimi lektory (1992
Schola ludus, od 1993 Tiiwa hra a komunikadé’). Vyznamnou roli hraji od roku 1995
dilny pro «itele dramatické vychovy s nazvenDramaticka vychova ve Skoélekonané

kazdor@né v Ji&ing i v sowasnosti.

Kurzy dlouhodobé

Posledni lidové konzervatoe

Lidova konzervatd dramatické vychovy v jihtieském kraji se uskutrila od ledna
1991 do listopadu 1992 v Ssstavi a PiskuTak jako pedchozi LK i jihn@eska LK vychazela
ze vzorovych osnov. Zahrnovala vikendova setkardistedujicimi tématyasovou dotaci a

lektory:348
. ro¢nik
1. Teorie DV 26h J. Provaznik
2. Psychologickeé aspekty DV 5h E. Machkova / J. Brovk
3. Praktikum DV 40h M. Slavik
4. Technikareci 32h J. Prochazkova
5. Pohybové vychova 15h M. Husinecka / E. Kaderkova
6. Hereckéa vychova 31h J. Pokorny / F. Zbornik
7. Vytvarna vychova 20h H. Budinska / Lorenc
8. Prace s literaturou 12h J. Provaznik
. ro¢nik
1. Dgjiny divadla a dramatu 6h Rihout
2. Dramaturgie 37h M. Slavik / J. Provaznik
3. Tvarovani a rezie 27h F. Zbornik, M. Slavik
4. Préace s fednttem a loutkou 20h M. Poesova
5. Prace se zvukem a Orffova Skola  15h M. Poes
6. Deétsky prednes 21h J. Kkova
7. Praktické ukazky prace stthi 12h soubor M. Slavika

Celkem 319h

Posledni uskutsménou lidovou konzervatd je zapaddeska LKv Plzniv letech1992-
1993 Cile vzdlavani li jeji organizdté na dva okruhy: 1. osvojeni si pebnych
dovednosti (8astnik kurzu by rd projit tymZ procesem jako jeho budoucki®nci) a 2.
osvojeni si metodiky prace stchi. Tyto cile kladou vysoké naroky na tym lekioktei maji
,vzajemre spolupracovat spolu s hlavnim lektorem, hledatiptedmétove vazby tak, aby se
acinek nasobil. Znamena to, Ze lektdudou mit shodny zékladni postoj k dramaticke

vychow a ve své praci budou vyuzivatdomosti a dovednosti poslu¢hakteré poslucha

37 Tydenni semin#& Tvaiva hra a komunikace jsou sice fadany uz od roku 1991 (prvni dvasnéky
sceskymi lektory), ale az od roku 1993 ziskavaji gmdeetkani se zahranim lektorem.
¥8 podleLK JC Solrslav - Pisek 1991-199m Lidové konzervati®, Archiv NIPOS-ARTAMA. nestr.
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ziskaji v jinych pedmstech.“**° zakladem semirfd je praktick&cinnost a aktivni éast
posluch&t. Prednasky maji byt propojeny s praxi, pigadc s metodickymi ukazkami prace

s détmi. Vyznamna je i &ast na pehlidkach dtskych soubar a na jejich hodnoceni.

Ramcovy @ebni plan je den do nasledujicichipdneti:

Obecn&ast:

1. Uvod do DV

2. Psychologické otazky DV

Hlavni predmety:

3. Dramaticka hra s metodikou

4. Technikareci

5. Pohybova vychova

6. DV jako metoda vychovy a vyuky na Skolach
7. Literatura pro dti a mladez

8. Détsky individudalni a kolektivni f@dnes
9. Herecka vychova

10. D¢jiny divadla a dramatu

Volitelné predntty:

11.Prace s fedmétem a loutkou

12.Rezie v dtském souboru

13. Dramaturgie dtskeho souboru
14.Semind teorie a metodiky DV

Kurzy dramatické vychovy pro Witele z praxe

Od roku 1991 jsou gadany dlouhodobé kurzy dramatické vychovy prétele
z praxe Pdadatelem praZzskych kurge SdruZeni tvitvé dramatiky a ARTAMA™ (nekdy
také ve spolupraci s DAMU). Na jinych mistech jskurzy paadany vzdlavacimi ¢i
vysokogkolskymi institucemi, ZUS apod. a spoltguatelem a odbornym garantem je STD.
Prvni dva kurzy dramatické vychovy byly jednosem@st —Praktikum dramatické vychovy
(1991) aPraktikum literar® dramatické vychov{1992). Na & pak navazal pokeajici kurz
s nazven¥Zéklady dramatické vychoy$992-93).

ZkuSenosti z prvnich kubzvyustily ve vytvdeni koncepce dvousemestralniho kurzu
»,Dramaticka vychova v zakladni sKblePrvni, pilotni k&h, se uskut@il v letech 1992-93

v Praze. ,Impulzem k systematickému promysleni jpgdtiouhodobého kurzu byl négeny

9 Cit. zLK Plzei od 1992 In Lidové konzervati@, Archiv NIPOS-ARTAMA. nestr.

30 ARTAMA (odborny Gtvar pro neprofesionalni ghecké aktivity dosplych a estetické aktivitydi a
mladeze) spada pod NIPOS (Narodni infa¥nmiaa poradenskéistdisko pro kulturu), na ktery byl na ¢ku
90. let transformovéan tehdejsi UKMUstav pro kulturtd vychovnowsinnost).
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stav ve vzdlavani &itelu v tomto oboru. Semifd dramatické vychovy se tehdyczdo sice
objevovat velké mnoZstvi, algasto byly pramalo promysSlené, spiSe nahodile pdakid
z toho, gim ktery lektor pray priSel, tedy bez jasné koncepce, a ve&smratkodobé;
vyjimkou nebyly seminé& na jedno odpoledne... Tim se ovSem vgl&elmi zkresleny

obraz o oboru (...)¥*?

Od roku 1993 se konaly kurzy DV v ZS kazd&mdv Praze a nepravidein na jinych
mistech. Setkavani probihala obvykle jednou zZmien(cely vikend) odijna do kwtna.
Obsah kurzu tvidly tii bloky:?

I. Uvedeni do DV
(Hra, kontakt, sebdar¢ra; Dramatika v kontextu Skolské reformy)

Il. Praxe, teorie a metodika DV

(Tvoriva hra a osobnostni rozvajitele a Zaka; Dramatické hry a improvizace;
Hra s materialem,ipdnetem a loutkou; Literatura a jazyk jako inspirace
dramatickeé hry; Uvod do teorie DV)

[ll. MoZnosti aplikace DV ve vyiovani

Dulezitou sodasti kurzu byly praktické lekce vedené ke koncikuitastniky a jejich
spole&né reflexe. Kazdy kurz #&hjiného hlavniho lektora ktery mu tak vtiskl osobitou tva
Spolu s nim lektorovali kurz i dalSi specialisté jadnotlivé discipliny (hlasova, pohybova,
hereck& vychova apod.).

Ve druhé polovig 90. let usptadalo STD také kurz procitele matéskych Skol —
Dramaticka vychova a ditpredSkolniho #ku (1997-98). ,Semini@ pro & byly sice dosti
hojné (a konaly se uz davnded de¥taosmdesatym rokem), ale zpravidla mivaly velmi
malou hodinovou dotaci, takze malokdy bylo mozndlastat k vlastnimu jadru dramatické
vychovy (...). >3 PrestoZe nil kurz velky pozitivni ohlas, odcilo se spise spojeni kuirz
pro pedagogy matskych i zakladnich 3kol dohromadycastnici jsou diky tomuto modelu
¢innosti 1izné obmenovat, motivovat, jak je mozné (aildzité) je undt aplikovat s ohledem
na Iiizné skupiny &ti a jejich poteby, zkuSenosti a zajmy>*

Po zkuSenostech s kurzy prcitele z praxe v prbéhu 90.let byla pozgnéna

koncepce kurz. Byly prodlouzeny nait semestry a po obsahové strance byBivdiraz

*1PROVAZNIK, Jaroslav. Kurzy dramatické vychovy priitele z praxeTvaiva dramatika.2002,¢. 3, s. 19.
%2 podle PROVAZNIK, Jaroslav. Kurzy dramatické vyciigro witele z praxeTvoiva dramatika.2002,¢. 3,
s. 19.

3 Tamtéz.

¥4 Tamtéz.
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poloZen na oblasti specifické pro dramatickou vyeh¢rolova hra, metody a techniky DV,

Skolni drama, typy lekci DV, proces tvorby — pré&eostavou, prostdim, konfliktem,

piibéhem). Poprvé se néwkoncipovany kurz s nazvenbgamaticka vychova pro séasnou

Skold' uskutesnil v roce 1999-2001.

Na rekteré z kura zakladi dramatické vychovy navazala (podle zajmiasiniki a

moznosti lektak) pokra&ovani zamiiena na ufitou oblast nebo typ prace Brama-pibeh-
ucitel (1997-98 a 1998-99PDrama-piibeh-literatura (1999), Herecka pfiprava pro uitele

DV (1999-2000)Hlas jako individualita(2001).

Piehled kurzi (a jejich hlavnich lektori) do roku 1999

1991
= Praktikum DV
= TD a handicapovani

Prahaijen — prosinec 1991
Praha, 1991-92

1992
» Praktikum LDV Praha, anor — prosinec 1992
» Z&klady DV Prahaiijen 1992 — kéten 93
1993
= DVvZS Praha, 1993-94
Ceské Budjovice, 1993-94
Usti nad Orlici, 1993-94
Hradec Kréalove, 1993-94
Mlada Boleslav, 1993-94
1994
= DVvZS Praha, 1994-95
Ji¢in — Lazré Belohrad, 1994-95
1995
= DVvZS Praha, 1995-96
Usti n. Orlici, 1995-96
Zatec, 1995-96
Plzei, 1995-96
Ceské Budjovice, 1995-96
Jindfichtiv Hradec, 1995-96
Mnichovo Hradist, 1995-96
Brno, 1995-96
1996
= DVvZS Praha, 1996-97
Chomutov, 1996-97
Velké Meziici, 1996-97
Liberec, 1996-97
Ostrava, 1996-98
1997
= DVvZS Praha, 1997-98

Vodnany, 1997-98
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(J. Lhotskaralaznik)

(I. Ulrychova)

(J. Prochéazkovd)
(M. Slavik)

(N. Martinkova)
(P. Vacek)

(K. Blahova)

(R. Svobodovd)
(N. Martinkova)

(I. Ulrychova, M. Poeaspv
(N. Martinkova)
(E. Venclikova)
(M. Vybiral)
(J. Prochazkova)
(Z. Jirsova, R. Marusak)
(K. Blahova)
(J. Dolezalovd)

(I. Ulrychova, M. Poeipv
(E. Venclikova)
(K. Blahova)

(K. Blahova)

(H. Cisovska)

(J. Prochdzkova, M. Bégs
(J. Prochazkova)



» Drama-gribeh-witel Praha, 1997-98 (I. Ulrychova)

= DV adit pr. veku Praha, 1997-98 (K. Bldhova)

1998

= DVvZS Praha, 1998-99 (M. Vybiral)
Zahieh, 1998-99 (J. Provaznik)
Nachod, 1998-99 (K. Bldhova)

» Drama-gribeh-witel Praha, 1998-99 (I. Ulrychova)

1999

= DV pro sou. Skolu Praha, 1999-2000 (V. Gregorova, M.Poesova
Blansko, 1999-2000 (J. Provaznik, J. Pokorny)

= Drama-gribeh-liter. Praha, 1999 (R. Marusék, Z. Jirsova)

» Herecka pitprava pro dgitele DV
Praha 1999-2000 (H. Hntkova-Frankova, J. Dolezalova-Frankova)

Kurzy kratkodobé (semitié a dilny)

Schola Ludus (1992)

Vyznamnou udalosti na patku devadesatych let bylavgzinarodni dilna tvavé
dramatiky — Schola ludtiskonala se22.-26.¢ervna 1992y Uherském Brod**° Jeji vyznam
pro dramatickou vychovu tkl predevSim vtom, Ze byla jednou z prvnich akci se
zahranénim lektoreni®® i zahranknimi (astniky v seminidch (z Portugalska, Turecka, Irska,
Spartlska, Rakouska, USA, Svycarska,émecka, Belgie, Svédska a Velké Britanie).
Semind ,Dramatika ve Skole (DV ve wavani) vedl S. Birch z Velké Britanie. V nabidce
se objevily také semifi@d s ndzvem Cesty od her a cseni k dtskému divadiu— prvni

v angliting (J. Lhotsk&) a druhy vémeing (K. Blahova)>’

Tvoriva hra a komunikace (od 1990)

DalSi dilnou, jejiz tradice vznikla na giku devadesatych let nese nazévgiva
hra a komunikace Od roku 1990 se konaji tydenni dilnyedevSim pro vysokoSkolské
pedagogy (FF a PedF) a lektory dramatické vych@Wem prvnichiti ro¢niki bylo seznamit
pedagogy VS siznymi osobnostméeské dramatické vychovy a s jejich styly praceoW r
lektori se vystidali nag. E. Polzerova, S. Stembergova, M. Ma3atova, D.ziBwa, J.
Vobrubova, M. Slavik a J. Lhotska. Od roku 1993ujstilny vedeny vzdy zahramim

lektorem a jsou vyznamnou inspiraci pro dramatickgehovu u nas.

5 sowasti dilny byla pehlidka étskych soubar v Kunvaldu, ktera se konala ifleZitosti vyrai J. A.
Komenského.

%% predchazela ji dilna R. Faramelliho (Lucembursko)of1@ 1 variaceippréaci s lidskymdlem* v kvétnu
1991 v MEIniku a dilna J. Neelandse (Velka Britanie) na DDRrachaticich ¥ervnu 1992.

%7Vice in Jaka byla Schola ludus 199%0fiva dramatika.1992,&. 7-8.
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V priabéhu devadesatych let se uskurtido celkem sedm dilen THaK:

= fijen 1990 THaK I. Prachatice E. Polzerova, Soergova,
M. MaSatova, D. Svozilova

= z&1 1991 THaK Il Svitavy S. Stembergovéa, M. Masadtov
J. Lhotska, M. Slavik

= z&1 1992 THaK Il Svitavy J. Lhotska, M. MaSatova,
K. a J. Blahovi

» z&1 1993 THaK IV. Svitavy Jonothan Neelands, J. Poko

= leden 1995 Usti n. Orlici Judith Ackroydovéa

» leden 1996 Usti n. Orlici Tony Goode

» leden 1997 Praha CTD Cecily O’'Neil

Dilna komplexni estetické vychovy (od 1990)

» Tvorba-tvagivost-hrd je dilnou, ktera se podstatniSi od jinych vzdlavacich akci
v oboru DV. Jejim specifikem je propojeni dramiaticvychovy s ostatnimi estetickymi
vychovami (vytvarnou, hudebni, pohybovou a tanigliterarni). Dilna tak realizuje myslenku
komplexni estetické vychovy. Jecana ,vedoucim kolektiv vSech tyj@d: dramatickych,
literarnich, recitanich, vytvarnych, hudebnich (...), pohybovych a taneh, ale i
pedagogm raznych typi Skol — mateéskych, zakladnich a igdnich a také pedagiom a
studentm vysokych Skol pedagogického i &ieckého sniru, witelam ZUS, vychovatéim
Skolnich druzin a Klulp pracovnikm center volnéh@asu a dora déti a mladeze, a vSem

ostatnim, kt& pracuji s dtmi a mladymi lidmi (...).%%®

Napad uspiadat komplexni dilnu estetické vychovy vznikl nalp Centra dtskych
aktivit ARTAMy, kde od roku 1991 spolupracuji odboémpracovnici z oblasti dramatické,
hudebni, pohybové a tafrd a vytvarné vychovy. Na péatku stala mysSlenka, Ze kazdy
z obofi ma sva specifika, vSem je ale spgol& orientace na vychovny proces — produkt je
prostedkem rozvoje &i (nikoli cilem), a Ze jednotlivé obory se mohaunEly by) v praci s
détmi prolinat. DalSi inspiraci byla prace H. Budi@ésktera uz od 60. let sfiovala ke
komplexni estetické vychév (H. Budinska stéla u zrodu dilny TTH a byla tg&dnim
z prvnich lektot). Prvni dilna se uskutgila v Unoru 1993 v Jintichow Hradci.

Ugastnici dilny pracuji ve skupinach pod vedenim ideojektoki, z nichZ je vzdy
jeden lektor dramatické vychovy a druhy lektor jestetické vychovy (VV, PTV, HV a od
roku 1998 také LV). Zasrem je, aby ,tandem lektdrkoncipoval a vedl praci ve skugin

spol&ng, aby se naity, metody a postupy obou oliovzajemr dopkovaly, podporovaly,

38 Kormidlo. Praha: NIPOS —ARTAMA, 2003,1, s. 2.
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v idedlnim pipads umodgiovaly.“**° KaZzdor@n se n&ni misto konani dilny, které se stava
tematickym vychodiskem dilny. Prace v dilmemusi dojit k produktu nebo artefaktu, vzdy je
vSak zakotena spoléenym setkanim, kde skupiny sdili zkuSenosti s prwesvorby a

probih& zasrecna reflexe.

Nékolikaleté zkuSenosti z dilny TTH ukazaly, Ze datickd hra ,ma potencial
umoadiovat pisobnost prosédka jinych obofi. Je to dano igdevsim tim, Ze je zaloZena na
jednanitady a t&’ a Ze na tvord fiktivnino swta, ktery ve be vznika, se podili kazdy

Gcastnik celou svou bytosti a navic i skupina se siymamikou vzta.“3®°

Dramaticka vychova ve Skole (od 1995)

K vyznamnym aktivitam ve vadavani «itela dramatické vychovy p#tod roku 1995
poradani jtinské celostatni dilny Qramaticka vychova ve SkéleZajistuje ji STD ve
spolupréaci s restem Jéin (Skolsky, Mestsky a Okresniiad). Prvni dilna (v ramci festivalu
Jicin - mesto pohadky) v z4 1995 byla ttidenni, druha gidenni (1996) a postuprse dilna
ustalila na tydennim rozsahu. Na rozdil od jinyemm&u a dilen je zagtena na Skolni
dramatickou vychovu, je tedy dena pedevSim titelaim dramatické vychovy a studém
pedagogickych a dalSich fakult. Od druhéhoéniku (1996) je térr kazdor@né zaazen
semind se zahragnim lektorem (W. Dobson, T. Goode, E. Hofbaue§amers, a dalsi). Od
pocatku jsou také vramci dilny gazovana inspirativni vystoupengtskych divadelnich

soubofl nebo recitatar.

Seminde nabizi diky velkéasové dotaci moznost sotextné prace a ,plezitost pro

cestu do w¥tSi hloubky v utité oblasti dramatické vychovy (hlasova vychovahyjmwova

s

vychova, strukturovani dramatické pracéednes...), pro blizsi zkoumanic¢iteho aspektu

dramatické vychovy (dramatika v praci s nejmensiingmaticka vychova a folklor...), pro

aplikaci dramatické vychovy jako metody ri@mé redmty atp.®*

Do konce devadesatych let se uskntly tyto celostatni dilny®?

= 1995 1. celostatni dilna DVS
Al. — A3. Dramatick& vychova ve Skole J. ProclodZk J. a K. Blahovi,
— zaate®nici |. Provaznikova

%9 PROVAZNIK, Jaroslav. Setkavanitikovatky, rozcesti. Ohlédnuti za dvanactintiy celostétni dilny
Tvorba-tvaivost-hra. Tvadiva dramatika.2005,¢. 3, s. 30.

30 pPROVAZNIK, Jaroslav. Setkavanitikovatky, rozcesti. Ohlédnuti za dvanactiniky celostatni dilny
Tvorba-tvaivost-hra. Tvadiva dramatika.2005,¢. 3, s. 36.

%1 PROVAZNIK, Jaroslav. Kurzy dramatické vychovy priitele z praxeTvariva dramatika.2002,&. 3, s. 20.
%2 podle Dramaticka vychova ve $kole. Celostatniydilramatické vychova ve kole 1995-20060%va
dramatika.2007,¢. 50, s. 147-148.
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B1l. — B2. Dramaticka vychova ve Skole J. Pokady Provaznik,

— mirrg pokratili R. Marusak a M. Poesova
= 1996 2.DVS
A. Drama z anglické Skoly W. Dobson (V. Britaniggriada)
B. VyuZziti postuf dramatiky v literarni vychay F. Zbornik
C. Dramaticka vychova a literarntipéh Z. Jirsovéa a R. MaruSak
D.Hlasova vych. a jeji metodika praitele DV J. Prochazkova
E. Dramika pro specialni pedagogy AikPylova a O. Muller

= 1997 3.DVS
A. Drama nafi¢ osnovami - kanadské zkuSenosti W. Dobson (Kanada)

B. Drama nafi¢ osnovami - anglické zkusenosti T. Goode (VelkdaBie)
C. Pribéhy a poesti ze staré Prahy l. Ulrychova
D.Drama v obanské vycho¥ R.Cernik
E. Hlasova vych. a jeji metodika prgitele DV l. Vostarkova
= 1998  4.DVS
A.Drama - pibéh - Wwitel: I. Ulrychova
Techniky strukturovani dramatickeé prace
B. Dramatick& vychova a krasna literatura Z. Jirsova
C. Prednes jako osobni vypéd E. Zadmeénikova
- jedna z tar¢ich cest sttem literatury k citlivé osobnosti
D.Hlasova vych. a jeji metodika prgitele DV l. Vostarkova
E. Hal6! Kde jsou hranice dramatické vychovy? M.VybaaJ. Jara

- hranice mezi dramatickou vychovou a psychoterapii

= 1999 5. DVS

A.

B

C.

5.c.3

Dobrodruzné cesta k imaginaci E. Hofbauer (Rakoy

. Navlékani koralk a sta¥ni v&zi H. Svejdova

aneb Uplatani DV v tematickych blocich a projektech v MS
Powsti, legendy, historickéifbehy |. Dvaakova
a fakta v dramatické vycheév

. Prirozeny pohyb - satést dramatické vychovy EV.PoIzerové
. Pojdme hrat s &mi divadlo! R.Cernik

aneb Inspiromat Skolniho divadla

. Drama ve vycho¥ J. Somers (Velka Britanie)

- od her pes improvizaci k divadlu

P fehlidky

Narodni prehlidky détskych recitatora

(1990

V devadesatych letech se narodiéhpidky dtského pednesu fesouvaji z Miniku
a 91) do Usti nad Orlici (1992 a 93). Od rdle91 se semiit@ spojené s recitai

ptehlidkou prodluZuiji na cely tyden a razgi sva témata o dal$i oblasti tixg dramatiky?®

33 podle Pehlidka Melnik, NP diti recitace. [online] 2014 [cit. 2014-05-01]. Doghé z:
http://www.amaterskedivadlo.cz/main.php?data=pdial&id=30

a Rehlidka Usti nad Orlici, Biska scéna, NP a CP. [online] 2014 [cit. 2014-0b-Dbstupné z:
http://www.amaterskedivadlo.cz/main.php?data=pdialkid=228
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» Metodika prace sfednaséem L. Vacek (1990, 1991), D. Musilova, S. Pavelkova4,
J. HraSe (1990, 1991), L. Fuchsova, L. Hajkova 1} 98. Martinkova (1992)

» Dramaticka vychova a vyavani jinym pednetam: J. Lhotska (1991),
E. Kaderkova (1992), D. Svozilova (1992, 1993))Itychova, J. Prochazkova
(1993), J. Valenta (1993)

= Pohyb a slovoL. Hajkova (1990, 1991)

» Hodnoceni diského pednesuE. Machkova, S. Pavelkova (1992, 1993)

V roce 1991 a 1992 prebly v ramci gehlidky také semirf@ se zahratnimi lektory:

= R. Faramelli (Lucembursko, 1991000 1 variace f praci s lidskymdlem)
= H. Stanek—Vesecka (Svycarsko, 1998eurolingvistické programovani a

kinesiologié

Od roku 1994 dochazi ke spojerieplidky recit&ni a divadelni pod nazvem ¢izka

scéna“ (DS). Tuto podobu sighlidka zachovala az do s@snosti.
Narodni prehlidky détskych divadelnich soubofi

Na tradici narodnichighlidek Kaplické divadelni l1éto navazuje od rok@Q®étské
divadelni léto(DDL). V podstat jde o tutéz akci, kterd (z kapacitniclivddi) pouze
presunula misto svého konani do Prachatic. Obsahoprogramem je pokt@mvanim
piehlidek v Kaplici. V Prachaticich se nejvyznafsnnarodni pehlidka, spojena se semina
konala az do roku 1993. Rok 1994 je pro tradightidek vyznamny spojenim recitd a
divadelni pehlidky do jedné Celostatni pehlidky @tskych divadelnich, loutkékych, a
recitacnich soubad Détska scéna V letech 1994-1998 se kona v Usti nad Orlici aoee
1999 v Zabehu.

Také khem devadesatych let jsou nedilnoucssti narodnich (pozf celostatnich)
piehlidekseminge. Ténet kazdy rok je hostem alespgeden zahrakini lektor (v roce 1994
jsou to dokoncefti). Béhem deseti réniki DDL/DS meli Ucastnici moznost navstivit

seminde tchtozahraninich lektori s nasledujicimi tématy*

» J. Neelands (VB, 1992 +ib¢h a dramaticka hra)

» E. Russelova (Kanada, 1993 - Od spontannieldgtav k dramatickému tvaru,
1994 — Adaptace a tvorba néimn ve vychovné dramatice)

= R.R. Garcia (Spatsko, 1994 — Dramaticky vyraz a pohyb)

364 podleTvaiva dramatika.1995, zvl.&. aTvaiva dramatika.2007,¢. 50.
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J. Acroydova (VB, 1994, 1997 — Drama z anglickélgkt996 — Co musi uit
ucitel dramatu)

K. Dowsett (VB, 1995 — Cesta kiskému pedstaveni)

F. Prendiville (VB, 1995 — Drama stthi sedmi- az jedenactiletymi)

L. Gaffenova (1996 — Americky pohled n&ské divadlogesky pohled na
anglické drama)

E. Hofbauer (Rakousko, 1998 — Dobrodruzna cestaaginaci)

Pro zahrariini hosty byly ve druhé polown90. let usptadany v ramci Btské scény

celkem ti seminde v angléting, veden&eskymi lektory:

L. Richter (1996 — Theatre with children), H. Kasik a R. Svobodova (1997 —
The Adventure of Drama into the magic world of inmagion and meanings,
1998 — The world in the mirror of drama. Learnihgpugh drama experience)

NejcastjSi témata semin@, objevujici se na narodnichighlidkach Bhem

devadesatych let, se tykajthto oblastf®®

Dramaturgie a rezieZ. Joskova (1990,1991,1992), K. a J. Blahovi ()9%.
Pavelkova (1994), M. MaSatova (1995), I. Ulrych¢¥896), F. Zbornik (1997), V.
Klemens (1998), L. Richter (1999)

Technikaeci a prednesR. Svobodovéa (1990), S. Stembergova (1993),&ha|
(1994), I. Ulrychova (1994), Z. Jirsova a R. Matu§i94, 1995), R. Vordova
(1995), J. Prochazkova (1995, 1998), N. Martink@#96), E. Zaménikova
(1997), I. Ulrychova (1997)

Inscenani proces M. Slavik (1990, 1991), A. Rychecky (1990), LcRier (1997)
Literatura a prace s textend. Vobrubova, S. Pavelkova, S. Filcik (1990), R.
Marusak (1996), D. Svozilova (1999)

Hudba K. Sefrna (1992), V. Sramek (1996), J. Koutsk§9q(1), T. Kolafa (1999)
Prace s pednetem a loutkouK. Vostarek (1993), L. Richter (1998), J.tiBek (1999)
Improvizace K. Blahova (1993), J. Prochazkova a J. Pokor8g4)

Zéaklady dramatické vychoypro studenty PedF a SPgS): K. a J. Bl&ahovi (1990)
Kasikova a M. Vydrova (1994)

Dramaticka vychova na Z$ Konyvkovéa (1992, 1993)

Pohyb E. Polzerova (1994, 1995)

Kritika detského divadla aj@dnesulL. Richter (1994, 1995)

35 pozn. Tématadkterych seminé zasahuiji do vice oblasti a jejicélehi do kategorif je tedy pouze

orientani.
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Shrnuti prom én oboru v 90. letech a obdobi ustanovovani

vysokoskolského vzd élavani

Devadesété léta jsou obdobim velkychémrtaké ve vyvoji oboru dramatické vychovy
a novych podob vziavani. Nejsou to vSak zmy nahlé, nehd navazuji na vyvoj oboru
v predchozich letechCasto jsou pokrgovanim dosavadniinnosti (vzdlavacich kura LK,

narodnich pehlidek), kterée ziskaly&sSi prostor pro rozvoj.

Dulezitym dokumentem, ktery hned nacatku 90.let shrnuje zakladni poZzadavky a
ukoly oboru je vyzva ,Vystupme z ilegality”. Na miavazuje také koncépi dokument
»Schola ludus® vymezujici cile a sfiovani oboru v dalSich letech (mimo jiné nutnost
vytvorit specializované vz#lani Wwitela dramatické vychovy, zaveést statut statni zkousky).
V ¢ervnu 1990 je zaloZzeno ,Sdruzeni proftvou dramatiku®, které ma usilovat o naplvani
téchto cili. Ve stejném roce Zana vychazet odborné periodikum , Tiacd dramatika*“, které

dodnes plini funkci vytu@ni prostoru pro odbornou diskusi v oboru DV.

Obdobi devadesatych let je charakteristické prariikadramatické vychovy do

zakladnich skol (fedevsim diky Zazeni do osnov Obecné skoly).

Jednou z nejvyznandj$ich udalosti tohoto obdobi je ustanovenidédani witela
dramatické vychovy na vysokych Skolach. V roce 138fa otewena katedra vychovné
dramatiky na DAMU a ateliér dramatické vychovy naMlJ. Na fakulty pedagogické
pronika dramaticka vychova post#prtasto jako jedna z moznych specializaci ve studiu
(predevSim v oboru ditelstvi pro 1. stupe ZS). Na dalSich fakultach (zejména
pedagogickych a filosofickych) se DV objevuje talesfornme volitelného pednttu. Pro dalsi
rozvoj oboru na vysokych Skolach je vyznamny vzrskupiny odbornych asistént
pedagogickych a filosofickych fakult. Impulsem émmu byl semin&dramatické vychovy na
PedF UK v Praze uskuteny v lednu 1990.

Také na sednich pedagogickych Skolach dochazéhdm devadesatych let
k pozitivnim znénam sndiujicim k rozsfeni dramatické vychovy ve studiu budoucichiaii
MS a vychovatél. DV je z&azena do obou zaffeni SPgS asto jako povinna v prvnich
ro¢nicich, v dalSich rmicich jako volitelnd specializace), razge se ¢asova dotace,
studentm je nabidnuta moZnost maturity z dramatické vyghov
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Vzdeélavani witela DV z praxe navazuje nargrchozi dlouhodobé kurzy lidovych
konzervatdi. Od roku 1993 pidda rkolikasemestralni kurzy zakladV piedevsim STD ve
spolupraci s ARTAMou. Velky zajem o tento typ vAlani je spojen se zawadm

vzklavaciho programu Obecna Skola.

Pro oblast dalSiho vzZthvani maji vyznam také kratkodobé seméné dilny,
poradané vramci narodnich itghlidek: na KDL navazujici &ské divadelni léto
v Prachaticich a poZf pod ndzvem ,Btska scéna“ a do roku 1993 taki&lpidka @tskych
recitatofi (v MéIniku a Usti nad Orlici)Castji se objevuji semin@ se zahragihimi lektory.
Nowv¢ v praibéhu devadesatych let vznika tradice dilen ,fiva hra a komunikace” (dena

zejména vysokoskolskym pedagaog) a jiinskeé dilny ,Dramaticka vychova ve Skole”.
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6. Soucasna situace
6.a Historicky kontext a vyvoj Skolstvi

NejvyznamnéjSi koncepeni dokumenty

Diskuse o smrovani systému vztavani vCeské republice dosly roku 2001
k prijeti koncegniho dokumentu Narodni program rozvoje vzthvani (Bila kniha).
Dokument ,zdivodiuje nezbytnost zem, stanovi cile dalSiho vyvoje wddvaci politiky,
analyzuje a hodnoti jednotlivé oblasti ¥alaci soustavy a formuluje hlavni konéeplinie
rozhodujici pro jeji daldi rozvoj**® Dale vymezuje cile vzd#avani, vzdlavaci oblasti,
obsahy a prostdky v obecné rovin Mezi hlavnimi principy, které Bila kniha vymezyje
nalezneme ndp celozivotni @eni, humanizaci vzadavani, rovny pistup ke vzdlani,
decentralizaci, demokratizaci a participaci fizeni vzélavani. Koncepce je v praxi
realizovana progednictvim dlouhodobych za&mi vzdilavani a rozvoje vadavaci soustavy
(prvni byl schvalen vroce 2002) a promita se tak@® znetny Skolského zakona

v nésleduijicich letech.

Vyznamné je i fijeti dvou dokumerit zabyvajicich se rozvojem celozivotnih&eni -
,Strategie rozvoje lidskych zdfj(2003) a ,Strategie celozivotnihocani Ceské republiky
(2007), které formuluji hlavni vize a $my celozivotniho deni a obsahuji navrhy opani na

podporu jeho rozvoje.
Legislativni zmény

Jednim z nejzasad§ich kroki v poslednich letech je bezesportijgti noveho
Skolského zakona roce 2004s tinnosti od ledna 2005), jehoZiprava byla zaptata uz o
mnoho let dive. Vyznamnymi legislativnimi dokumenty, které méku 2004 upravuji systém
naseho Skolstvi, jsou tedy: zak&rb61/2004 Sbo predskolnim, zakladnim /stdnim, vySSim
odborném a jiném vzthvani (Skolsky zakond zakon¢. 563/2004 Sb.p pedagogickych
pracovnicich a o zémé nekterych zakof (K tdmto dale naleZi celgada vyhlasek MSMT a

natizeni viady).

Skolsky zakorklade diraz zejména na nasledujici principy:

- zapojeni véejnosti do procesu koncepce éavani;

356 7prava o vyvojieského Skolstvi,.s. 20.
%7podle Tamtéz, s. 6.
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- rozsfeni autonomie Skol (Skolska rada, vlastni hodno$kol); posunuti

- nové pojeti kurikularnich dokument ramcové a skolni vZthvaci programy
(pro kazdy obor vz#lani se vydavaji RVP, zavazné pro tvorbu SVP);

- noveé pojeti maturitni zkousky;

- zvySovani prostupnosti v&dvaci soustavy;

- celozivotni pistup k @eni.

Zakon o pedagogickych pracovnici¢gh vyznamny pedevsim tim, 2&%®
- upravuje pedpoklady pro vykon funkaeditele Skoly &innosti pedagogickych
pracovniki;
- stanovuje pedpoklady ziskani kvalifikace pedagogickych pradkima
jednotlivych stupnich vadavaci soustavy;
- definuje gfimou pedagogickotinnost;
- zakotvuje povinnost dalSiho wddvani pedagogickych pracoviiik

Kurikularni reforma

NejvyrazrEji se v praxi projevuji zrny dané kurikularni reformou. Na zakéad
prijatého Skolského zakona vznikd Skolam povinnosthlty Skolnich vzélavacich prograni
(SVP), které vychéazeji &Amcovych vzdlavacich prograni pro dany typ Skoly (RVP PV,
ZV, GV, SOV, ZUV a dalsi). Skoly si tak mohou (alenusi) vytvdit vlastni koncepci
vzklavani na udrovni Skoly. Obsah wdvani uz tak neni vymezen (jako kedchozich
letech) pevés danymi osnovami, ale kazda $kola si své ,osndWtytvéd, upravuje a
reviduje sama. Vyznamna prena cili, které se z oblasti ziskavaridemosti, dovednosti a
navyki presunuji do oblasti rozvojeiyvotnich dovednostkteré jsou pro dnesni&wklicove—
umeét se Wit, komunikovat, unit feSit problémy, urt spolupracovat s ostatnimi, nést za sve
jednani a chovani odpédnost atd. Jde cédomosti, dovednosti a osobnostni vlastnosti, které
jsou 8iroce vyuzitelnéumoziuji uplatréni v Sirokém spektru povolani, rychlou rekvalifikac

370

adaptaci na zegmy atd.””"", tedy k ziskani tz\klicovych kompetenci

.Podstata zrfny vSak netkvi jen v moznosti Zmy dokumentu, ale ijpdevSim ve

zpasobu jeho realizace, tj. viigtupu k zZakm, jejich motivaci, v piznivé atmosfée, ve

38 podleZprava o vyvojieského Skolstvi,.s. 6-7.

39 Nemizeme zde uZ mluvit o osnovéach v jejich dosavadrdjetp(vychazejici z tradice, iomeru, cilem je
osvojeni a reprodukcetiva), nebd ramcové vzdavaci programy nekladouichz na dgivo, ale na vysledky
vzdélavani zak (které pak Skoly dale konkretizuji ve svych Skolnvzdlavacich programech).

370 zprava o vyvojieského Skolstvi,.s. 22.
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vytvareni prostoru pro aktivni zapojeni do vyuky, pro eatatné hledani, tveni, zkouseni
atd.“*”* Jednou z hlavnich pram pramenicich z reformy ma byt tedy vtaZenfizddé aktivni

Gcasti na svem vztdavani, gedpokladem pro to jeffznivé prostedi a motivace kdeni.

6.a.1 Vzdélavani u citel a

Novy pohled na gripravu uditele

VySe zmirny program rozvoje vztavani (Bila kniha) rni pozitivreé i pohled na
ucitele a jeho fipravu. Do centra pozornosti se dostava nutnosingmg pojeti witelské
profese (srrem k humanizaci Skoly a vztahu kit zkvalitnéni komunikace mezi subjekty
vzklavani, zngn¢ socialniho klimatu ve Skole, apod.) a systému jgiipravy. Vyznam je
také gikladan klcovym kompetencim ditele, které jsou poebné pro zvladnuti névpojaté
profese ditele. Hlavnim cilem je fispét k usili o reformu titelského vzdlavani v souladu

s potebami pronsiujici se Skoly?’?
Prinosy zakona o pedagogickych pracovnicich

Zakon o pedagogickych pracovnicich ma vliv na podentlavani «iteli zejména
tim, Ze stanovuje ipdpoklady pro vykon pedagogick@énnosti, poZzadavky na odbornou
kvalifikaci pro jednotlivé kategorie pedagogickych pracouni definujesystém dalSiho
vzallavani pedagogickych pracoviikprovdzany s kariérnim systémetft. Motivujici
karieérni systétm nema byt zavisly jen na délce pegiage praxe, ale ma zohlednit také
celozivotni odborné vadavani a dalSikinnosti vykonavaneé diteli ve Skolach. ,Postup v
ramci kariérniho systému (zejména v jeho vySSiaprdth) je budovan na princigpovinné
certifikace (oswdéeni o zmsobilosti), ziskané v MSMT akreditovanych w#vacich
institucich v akreditovanych vizthvacich programech®* Podporou dalsiho vathvani
ucitela je také zavedeni institutu studijniho volna (v satzu 12ti pracovnich dh

k individualnim studijnim &elim.
Shrnuti vyvoje po roce 2000

Zasadni zrnou je nové pojeti kurikula dané Skolskym zakonemokn 2004.
Kurikularni reforma dava Skolamétgi autonomii, klade jen ramcové pozadavky shrnuté

v RVP pro jednotlivé stugha typy Skol. Zaroue ale klade na Skoly &Si poZadavky a

371 7préava o vyvojieského Skolstvi,.s. 22.

372 podle SPILKOVA, V.Sowasné prordny vzdlavani witelii. Brno: Paido, 2004, s. 56-62.
373 podleZprava o vyvojieského Skolstvi,.s. 28.

374 Tamtéz.
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vyZzaduje samostatnostiiptvorbé Skolnich vzdlavacich progran Pro obor dramatickeé
vychovy je vyznamna fpdevsSim diskuse o jejim iz@eni v RVP, p tvorbé téchto
dokument.

Vzdélavani witela se snazi reagovat na fedly praxe aifgjpravovat itele na ukoly,
které od ®j profese nov vyZaduje. Vyznam ma také stanoveni poZadan& odbornou
kvalifikaci pedagogickych pracovnila ustanovovani systému jejich dalSihodadani.

6.b  Vyvoj oboru dramatické vychovy
Sméiovani a hledani mista dramatické vychovy na p@tku 21. stol.

Ve druhé polovia devadesatych let zakotvila sice dramaticka vychevakladnim
vzaklavani diky programu Obecnéa Skola, atelavani, kterd byla do tohoto kroku vkladana
se ukazala jakoipis optimisticka. ,RestoZze po schvaleni wddvaciho programu Obecna
Skola se k &mu gihlasila zhrubaittina Skol, ¥tSina z nich se ho do roku 2000¢bpzdala.
Zduvodreni byla ze strany Skolizna. Od konkrétnich vyhrad k uggadani giva (...) az po
obecny argument, Ze Obecna Skola svym&amm na afektivni cile a zvyho#émou ¢asovou
dotaci rkterych vychovnych fedntta (obtanska vychova a rodinna vychova) neposkytuje
7akim dostaténou gipravu k fijimacim zkouskam naigdni $koly.2”® Diky mensinovému
zdjmu o program Obecna Skola, tak jeho rozvijetdumlo do pozadi a dramaticka vychova
si musela hledat nové cesty&ovani.

Jednim z projev hledani mista dramatické vychovy byla konferenBeamaticka
vychova a dé v bludisti dneSniho sta“ uspaaddana ve spolupraci katedry vychovné
dramatiky DAMU a STD. Konala se Praze 16.-17. za4 2000 a wnovala se dramatické
vychow z rekolika uhki pohledu - pedagogického, psychologicko-neurolagfick a

divadelniho.

E. Machkova ji hodnoti spiSe jako konferenci o jibgch v bludisti dramatické
vychovy a vychozich, ifbuznych&i sousedicich obét®’®. Konference se podle ni mélo
dotykala podstatnych otazek oboru, jako je ihagivo a témata dramatické vychovy a

pripravy Witela dramatické vychovy na V&’ Z velkécasti se pispsvky zabyvaly hledanim

375 SYKOROVA, Jaroslava. Dramatické& vychova v &sné Skole - dramatické vychova a RAmcovyhaeci
program.Tvafiva dramatika2003,¢. 2, s. 35.

37 podle MACHKOVA, Eva. V bludisti dramatické vychavivaiva dramatika.2002¢. 1, s. 2.

37" Tématu vysokoskolského wddvani witeli se dotykal fispsvek M. Klimy, ktery navrhoval zemy

v koncepci studia na KVD. Podle jeho nazoru by grstudium DV ¥novat v prvnich rénicich divadelni
sloZce a teprve na ni navazatiegnety pedagogicko-psychologickymi. (Dosavadni studaleduje model
opany).
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odliSnosti a s@nych ploch dramatické vychovy s obory vySe jmengwain Podle E.
Machkové by bylo dobré, aby ,tato konferenceitiaojakysi gredl (...) a uzavirala etapu
Gvah nad tim, co je dramaticka vychova, jaka jedefinice, sotasti a zdroje, jeji hodnoty,
cile a ukoly, do jakych socialnich situaci a stakalstvi vstupuje, jak snadridonesnadno se
uplatiuje.“*”® Dale podotyka, Ze je nezbytné vyjasnit otazkiists a podstaty oboru a pojeti
DV jako estetické vychovy, nebao,vyvoj 90. let, kdy dramatickd vychova vstoupila d
Skolstvi vSeobeen vzdlavaciho, odborného, vysokého, specialnitiojakého jest, a
sowasre s tim se rozrostla jeji obec o zastupy lidi tohzda®teni, od praktil po teoretiky,
ieSila, feSi a jedt néjakou dobuieSit bude otazku, jak s dramatickou vychovou vech$e
téchto oblastech 3koly nakladat®

Proceszalenovani dramatické vychovy do RVP

Vytvaieni ucelené koncepce dramatické vychovy ve vSe@pecwzdlavani bylo
iniciovano zngnami ve Skolstvi —igdevSim zavashim kurikularni reformy a s ni spojenym
vytvarenim Ramcovych vzthvacich prograrin (nejprve pro zakladni skoly, pafdi pro

dalSi stupwy vSeobec# vzailavacich Skol).

UZ na podzim roku 2000tpravila D. Svozilovénavrh kapitoly Dramaticka vychova
pro pracovni verzi RAmcového &aévaciho programu pro zakladni wiavani (RVP 2V).
Definuje vrem cile DV ve dvou oblastech - osobnostni a sodiélmozvoj a urdlecky
rozvoj. Usek vzdlavani na zakladni Skolesld na ti obdobi (1.-3. rénik, 4.-5. a 6.-9.) a
nabizi moznosti, které dramaticka vychova v Z&enposkytovat. V 1. obdobi napomaha DV
adaptaci Zaka na Skolu, budovani skupiny, nabitdaieky postup integracetiva; ve 2. a 3.
obdobi niize byt dramatick& vychova uskttevana jako metoda vyavani jinych pedméta
nebo jako samostatnytgrnet (pop. vybérovy, nepovinny).Uc¢ivo dramatické vychovy je
v navrhu dleno do fi oblasti: a) Osobnostni a socialni dovednosti, Rguzivani
dramatickych progedki pri praci s tématy, c) Tvarovani tématu a cesta kdi#nimu tvaru.
Ke kazdé oblasti nélezi podrafjinrozpracovanécekdvané kompetendeile) rozalené do
jednotlivych obdobi.

Diskuse o umiséni oboru DV v RVP

V¢lenéni oboru dramatické vychovy do RVP bylo provazéemmymi diskuzemi a boji

0 jeji vhodné zmzeni. V prvni verzi ramcového wévaciho programu pro zakladni

38 MACHKOVA, Eva. V bludisti dramatické vychovilvaiva dramatika2002,¢. 1, s.4
379 Tamtéz.
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vza&klavani (RVP ZV) je siceasténym Usgchem prosazeni samostatné oblastié¢bima
kultura, obsahuje vSak jen obor hudebni a vytvabmamaticka vychova je v ni zngima jen
jako ,podpirny prostedek®. Do jisté miry to odrazi chapani dramatickéhovy rekterymi
pedagogy pouze jako metody (nebo jen souboru vybhariechnik), které mohou byt
obohacenim vyuky jinychipdneta.

Na paatku roku 2001 proto zasila skupitient KVD DAMU a koordin&ni rady
STD (v ¢ele s J. Provaznikem) své stanovisko vyzkumnémaviaspedagogickému. Zada
v ném o z&azeni oboru DV do oddilu Ui a kultura, na stejnou uravgako HV a VV,
neba jeho pravé misto je mezigudmety estetickovychovnymi. Argumentuje tim, Ze DV je
zavadna jako samostatnyi@dnet na zékladnich Skoldch uz od druhé poloviny 90(\et
programu Obecnd/@hnska Skola, Narodni i Zakladni Skola), ve férmpovinného ¢i
volitelného pedn®tu. Fipomina také zazemfkipravy Witeli pro tento obor — vysokoSkolské
studium (na dvou utteckych Skoladch a nackolika pedagogickych fakultach) a kurzy DV
pro Wwitele z praxe (ptadané od 1. poloviny 90. let STD, ARTAMOU a KVD DAN!.

Clenové redakce Tvivé dramatiky upozdiuji, Ze nejde jen o okrajovy problém, ale
Ze ,jsme opt v momentu, kdy se rozhoduje o tom, jakou podobdebmit v nejblizSich
desetiletichteska Skola a zda v ni dramaticka vychova budeakdve misto, které ji nalezi,
a zda v ni bude moci sehrét roli, kterou igmsehrat zadny jiny obor®

DalSi verze RVP ZV (z jara 2002) jiZz ¢itala se zéazenim DV do oblasti Usmi a
kultura, ale jen jako neobligatorniho oboru, ktgeglitelé mohou (ale nemusi)tadit do SVP

ve forme samostatnéhorpdmeétu, projektuci kurzu.
Pojeti oboru dramatick& vychova v RVP

Souasre zapa@aly pripravy ramcového vztavaciho programu pro gymnazialni
vzklavani (RVP GV). Skupina t¥ena pracovniky katedry DAMU a JAMU proto
vypracovala d¥ verze oboru Dramaticka vychova pro RVP ZV a RVP. @ychazela fitom

z pavodniho navrhu D. Svozilové, ktery dale upravikdoglnila.

Ucivo DV pro zakladni vzdani bylo rozaleno do i oblasti®®*

380 Dramaticka vychova - podmy prostedek, nebo estetickovychovniedmst? (Poznamky na okraj
Ramcového vzglavaciho programu pro zakladni wivani). Tvaiva dramatika.2001,.¢. 3, s. 3.

%81 podle CEJEPEK, Vaclav; HRUBA, Jana; HULAK, JakMACKOVA, Silva; PELAN, Jii; PROVAZNIK,
Jaroslav; SVOZILOVA, Petra; ULRYCHOVA, Irina; VALERA, Josef ad. Dramaticka vychovaiiitaveno
pro oddil Ungni a kultura v RAmcovém veldvacim programu pro zakladni \&éivani). Tvafiva dramatika.
2002,¢. 2, s. 15-20.
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|. Zakladni pedpoklady dramatického jednani

(Psychosomaticke, Herni a Soctkomunika&ni dovednosti)
Il. Proces dramatické a inscénatvorby

(Proces dramatické tvorby, inscénatvorby a Prezentace vysledného tvaru)
lll. Recepce a reflexe dramatického a divadelnih&nim

Ucivo DV pro gymnaziabylo navic doplano o nabidku tér¢ich dilen k oblasti ugni
a kultura a zahrnovakiyii oblasti®®

|.  Z&kladni pedpoklady dramatického jednani
(Psychosomatické, Herni a Socikomunika&ni dovednosti)
Il. Proces dramatické a inscénatvorby
(Proces dramatické tvorby, inscénatvorby a Prezentace vysledného tvaru)
[ll. Dramaticka unani
(Zaklady teorie a historie dramatu, Dramatick&nina média)
IV. Aktivni pristup k dramatické kulte a ungni

Pres snahu o precizni a vysoce odborné vypracovéitiok®V pro RVP, nebylo usili
0 za&azeni oboru dramatické vychovy mezi ostatni esi@ticychovy uspsSné. Kapitola o
dramatické vychao¥ v RVP ZV byla gesunuta mezdopliujici obory (vedle dalSiho ciziho
jazyka) se zminkou (v oddilu Umi a kultura) o moznosti jejiho teni v podob

samostatnéhorpdmetu nebo kurzu.

Mér¢ prizniva je vSak situace dramatické vychovy v RVP GMednu 2005 vychazi
v dasopise Tviiva dramatikd®® Vyzva k zaazeni dramatického oboru do Ramcového
vzklavaciho programu pro gymnazialni ékbani“, jejimiz autory jsou S. Mackova a J.
Provaznik. Upozaiuji na to, Ze zatimco v prvni verzi RVP GV byla rdedick4 vychova
zarazena do kategorie daipijicich oboti, v aktudlni verzi jsowaopliujici obory(véetrg DV)
z ramcoveého programuwzcela vylodeny ,Chapeme vkazeni doplujicich oboé ze
zakladniho materialu jako krok, ktery vychazirispoZzadavku nechat Skolam samotnym vice
volnosti (...). Zarové se ale obavame, Ze se taktopostane dramatické wmi zcela mimo
zdjem gymnazii a Ze oblast Wni a kultura astane nadale ochuzenarett, zcela svébytné a
nezastupitelné uémi, umeéni dramatické. (...) Neexistenci dramatického oboau tmovni
gymnazialniho vzé&lavani proto povazujeme za vazny handicap (...) pieukni vzclani a

rozhled a osobnosinsocialni rozvoj viech absolvéngymnazii. Zadame proto izzeni

%2 podle CEJEPEK, Vaclav; HRUBA, Jana; HULAK, JakMACKOVA, Silva; PELAN, Jii; PROVAZNIK,
Jaroslav; SVOZILOVA, Petra; ULRYCHOVA, Irina; VALERA, Josef ad. Dramaticka vychovaiiitaveno
pro oddil Ungni a kultura v RAmcovém veldvacim programu pro zakladni \&éivani). Tvafiva dramatika.
2002,¢. 2, s. 21-24.

33 MACKOVA, Silva; PROVAZNIK, Jaroslav. Vyzva Zazeni dramatického oboru do R4mcového
vzdélavaciho programu pro gymnazialni ¥@lani. Tvaiva dramatika.2005,¢. 1, s. 1-2.
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dramatického oboru do oblasti Wni a kultura RVP GV jakorétiho oboru vedle oboru
vytvarného a hudebnihd®

K vyzve se fiipojuji také mnozi vysokoSkolSti pedagogovételé gymnazii a dalsi, a

pridavaji své argumenty na zakéggozitivnich zkusenosti z praxe dramatické vychovy.

Pres vzneseny pozadavek a deklarovarigody pro z#azeni DV jako itetiho
estetického oborutstava dramaticka vychova mimo dokument RVP GV. lu¢iHova
z VUP reaguje na pozadavek vyzvy argumentem, ¥&zeai dal$iho oboru do RVP GV by
vedlo k ,nedanérnému roz&ovani povinného penza, coz by pro zZaky znamenalezeni
prileZitosti volit ze vzdlavaci nabidky Skoly3° Podle ni stale istava Skolam moZnost
zatadit DV do své vzdavaci nabidky jakalopliujici vzdlavaci obor®®®

J. Karaffa (na konferenci dramatické vychovy v r@0@7) k tomuto dodava: ,,Osobni
pieswdéeni o0 vyznamu a mistu dramatické vychovy a mmnitnespokojenost s jejim
souwasnym zgazenim v ramcovych vEtvacich programech (...) j€Shemusi znamenat, Ze
toto zd&azeni neni v s@asnosti zcela opragné a divodi se asi najde mnoho. Mozné je
potieba datas firozenému vyvoji.*®’ Podle i je tieba zaniit se na ujasimi otazek,
spojenych s podobou a vyznamenitazegni dramatické vychovy do vSeobecného Skolstvi a
.V piipact nalezeni jednoziaych odpo¥di prosadit zrdny do ramcovych vzgiavacich
progrant vdech tyf Skol. Podle viastni zkuSenosti z tvorby SVP na tatk kol se titelé
velmi malo zabyvali tim, co nebylo povinné, &3smou i ti, kté¢i méli zajem o tento obor,

nentli snadné postaveni v jeho prosazovani u ostafute.“3%8

Problémy se za&lefiovanim dramatické vychovy do SVP

Proces vletiovani dramatické vychovy do SVP se v mnohyéfpadech potyka se
dvéma hlavnimi problémy. Prvnim jeostoj vedeni Skoli dramatické vychayu ,Reditelé,
ktefi davajicasto pednost technickym a naukovynegmétam, jez nabizeji zdanlévslibrejsi

moznost pijeti studenta na dalSi stupé&koly, si sice usdomuiji, Ze zak, aby uspv Zivote,

¥4 MACKOVA, Silva; PROVAZNIK, Jaroslav. Vyzva Zazeni dramatického oboru do Ramcového
vzklavaciho programu pro gymnazialni ¥i@vani.Tvadiva dramatika.2005,¢. 1, s. 1-2.

$85 HUCINOVA, Lucie. Dramaticky obor povinnym/pdmetem na gymnaziichnline] 18. 2. 2005 [cit. 2014-
05-01]. Dostupné z: http://www.ceskaskola.cz/20@Bifie-hucinova-dramaticky-obor-povinnym.html

3 T2n. realizovat jej jako volitelnyipdnit, zatlenit do obsahu jinych povinnychquinéta anebo zavést
formou povinného fednttu pro vSechny zaky.

37T KARAFFA, Jan. Zminy v piipraw Witelt na dramatickou vychovu v zakladnim évani. In:
PROVAZNIK, Jaroslav (ed.Dramaticka vychova na/glomu tisicileti Dit¢ mezi vychovou a umim -
dramaticka vychova naiplomu tisicileti Praha: SdruzZeni pro teou dramatiku, 2008, s. 202.

%8 Tamtéz.
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musi mit zdravé seb&domi, ungt navazovat kontaktyieSit stresové a konfliktni situace,
umet argumentovat, ut¥ét si vlastni kritické nazory, byt asertivni apae Festo radji vidi
métitelné vykony a DV nenabizejf® Druhym astym argumentem protickenéni DV do
SVP byvanedostatek aprobovanyclitel;; dramatické vychovy a s nim spojeny pozadavek,
aby pedagogické fakulty reagovaly na tutoiebti. Otazkou ale je, zda je ukolem vysokych
Skol, aby nejprve zajistily dostatekitela DV (kteri ale zatim nenachézi uplam, pokud
Skoly DV nez&azuji), anebo ma byt zavad tohoto pedmétu do Skol poatenim impulsem
pro reakci fakult na poptavku po kvalifikovanychitalich dramatické vychovy... Faktem
zustava, ze v satasné dob uz plre kvalifikovani absolventi oboru D\éxistujia Skoly tedy
mohou (pokud o to projevi zdjem a vynaloZi dogtadisili) dramatickou vychovu realizovat

na pozadované odborné drovni.
Dramaticka vychova na grelomu tisicileti

Bilancovani a hledani moznosti kudy se dramatickéheva vyda se anovala
konference s ndzvemDjt¢ mezi vychovou a umim — dramaticka vychova na‘gbomu
tisicileti. Uskutenila se ve dnecht. -6. rijna 2007 v PrazeZabyvala seiemi oblastmi
oboru — divadelni, Skolni dramatickou vychovou igpavou @itele DV. Rispivky byly
podle toho rozéleny do ti ¢asti: A) Dit na jevisti — Btské a mladé divadlo aigunes
v poslednich patnacti letech, B) Bite #idé — Cesty a progny dramatickovychovné prace
v poslednich patnacti letech a C) Pedagog mezioxai a uninim — Kompetence ditele

dramatickeé vychovy seetelem k pipraw pedagod na vysokych Skolach.

7 vz

V rdmci teti ¢asti zazgl prispivek E. Machkové: Dramaticka vychova jako obor
vysokoskolského studia Zminuje v rem prinosy vysokoSkolského studia DV u nés
(kvalifikovani witelé na ZUS i pedagogové na VS, rozvoj pulilikacinnosti v oboru).
Pozitivne hodnoti také vstup DV do vSech stafp Skol presto, Ze jetasto realizovana jen
formou volitelnou. ,Ale bd'me réadi, situace, Ze by dramatickad vychova bylairpp@v na
vSech Skolach, hytreba jen ufitého stup#, by vedla k tomu, Ze by jicili lidé, ktefi o ni nic
newdi, nemaji pro ni ani osobnigrpoklady, areba ji dokonce nenavidi. (...)Bledkem
takto totalk nekvalifikovaného vyéovani by byla nejspi$ jeji diskreditace. Usilujme o
rozSieni dramatické vychovy ve Skolach, to je nutné,patdtejme s tim, Ze je toée casu,

postupného roz&vani pdétu kvalifikovanych uitelt, ale také postupného seznamovani

Y PAVLOVSKA, Marie; DOLEZAL, Tomas. Kompetence abseihta specializace Dramaticka vychova. In:
PROVAZNIK, Jaroslav (ed.Dramaticka vychova na/plomu tisiciletiDité mezi vychovou a umim -
dramaticka vychova naiplomu tisicileti Praha: Sdruzeni pro teou dramatiku, 2008, s. 174.
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feditell, drednika, inspektod i rodi¢u a dti s jeji podstatou, charakterem a moznostmi
pisobeni.?®° Dale se ¥nuje problémim, se kterymi se setkava wkterych studerit na
katede vychovné dramatiky DAMU (dramatickou vychovu snj,uzivaji“ a nepemysli o
metodice, pejimaji hotové postupy a nedokazeinnosti @izpasobit skupig déti). V zawru

si poklada otazky spojené s realizaci vysokoskbislsiudia DV, jejichZeSeni odkazuje do
dalSi pfibézZné prace na poli dramatické vychovy.

Jak it praxi a jakym zjgsobem ji propojovat s teorii?

Jak spojovat gibéZnou praxi studefitse systémem vyuky na fakit

Jak it ¢ist odbornou literaturu, klast si otdzky, mit peohly a formulovat je? Jak
odborré psat?

Jak zajistit svobodu volby néti i forem prace a zaroxiezachovat systemahost a
komplexnost vyuky?

Jak dostat dohromady jistou individualnost vyukgngreni na oblast, pro kterou se
student pipravuje) s jeji univerzalnosti (bytipraven @it v riznych institucich)?

Jak vytvdit systém, stanovit hranice a &m ale neomezit ffitom tvorivost a

samostatnost studer®>*

6.c Vzdélavani u ¢itel a dramatické vychovy
6.c.1 Pregradudlni vzd élavani

Nékteré problémy vysokoSkolského studia dramatické vychovy

Jednou z otazek, kterou se zabyva obor DV ve viwsekoSkolskych studeintje
zpasob, jakym it didaktiku dramatické vychowy jak ji propojovat s praxi E. Machkova
nabizi ve své Gvazedasopise Tviiva dramatika’ nskolik moznosti. Podle ni je vyhodna
piedchozi i souk¥na praxe distamich studeni (ucitel z praxe), ktera zajisije, Ze studenti
dramatickou vychovu pouZivajifipravuji se na ni a systematicky o emysli. U dennich
student by bylo idealem zabyvat se tématendatkl a planovanim prace v DV jéSpied
zatatkem praxe ve studiu. Velkyntiposem je moznost konzultovat plany a projekitgdp
jejich uskuteénénim. Cilem vyuky didaktiky by & byt uitel DV, schopny vytvéet si svou

vlastni koncepci prace, tiigé ji proménovat a pizpisobovat skupi®y se kterou pracuje.

399 MACHKOVA, Eva. Dramaticka vychova jako obor vysakolského studia. In: PROVAZNIK, Jaroslav
(ed.).Dramaticka vychova nas/plomu tisiciletiDit¢ mezi vychovou a umim - dramaticka vychova naglomu
tisicileti. Praha: Sdruzeni pro téisou dramatiku, 2008, s. 161.

%1 podle MACHKOVA, Eva. Dramaticka vychova jako otwysoko$kolského studia, s. 163-164.

392 MACHKOVA, Eva. Didaktika DV v pipraw witelii. Tvaiiva dramatika.2000,¢. 3, s. 20-21.
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| vsouwasné dob se stale je8t objevuje otdzka, zda by &y pripravu witel:
dramatické vychovya VS zajifovat unelecké anebopedagogické fakultyE. Machkova
poukazuje za nesmyslinost étlt/ani obou obar, neba ,specifiku oboru tvéi praw spojeni
pedagogiky, vychovy, vzthni sumnim, stvorbou, specian s dramatinosti a
divadelnosti.*®* Podle R. Marusaka nelzecitr ktery typ vysoké Skoly je vhodjsi, ohs
moznosti maji sva rizika — ,pro studium oboru naagogickych fakultach je jistym rizikem
ztrata undleckého zazemi oboru, pro studium na Skolachéleckych naopak ztrata
pedagogicko-psychologického zéazenit* Realitou je, 7e na pétku devadesatych let
vstoupila dramatick& vychova na oba typy Skol. pJalimostatny studijni obor se (...) dostala
na olg ceské fakulty divadelni a jako stast vzalani, rtkde s moznosti specializaci (i
v ramci statni zarecné zkousky) na ¢které pedagogické fakulty ackteré jejich obory
(neastji na primarni pedagogiku).idlit na pedagogickych fakultach samostatné katedry

nebo aspd oddtleni dramatické vychovy je v sdasné dob spise snem (...)**°

Pojeti studia na pedagogickych fakultach

Pedagogické fakulty v seasné dob ieSi proneny studias ohledem nazavadni
ramcovych vzélavacich prograni. J. Karaffa z Pedagogické fakulty Ostravské umiversi
klade nésledujici otazky, které se #odlo pojeti magisterského studia promitaji: ,Jak
piipravovat studenty na vytwni gednta do SVP? Jak jedit konkretizovat vystupy a
ucivo, planovat a realizovat praxi? Samostatnou obfek Zistava problematika hodnoceni a
realizace praxeipnaristu pa@tu studeni (...).“**® Inovaci praxe studeintse zabyvaji i R.

397 ha konferenci

MaruSak a A. Tomkova (pedagogové PedF UK v Pragewém pispsvku
DV vroce 2007. Podle nich je v s@msnosti zasadni vyzvou ,vytieni nového profilu
absolventa specializaiho oboru Dramaticka vychova. Tento profil b¢lrmadrazet sotasny

stav specializniho studia i aktualni pieby praxe.3®®

Studium dramatické vychovy na pedagogickych fakhitdi klade zecil pripravit

studenty nariizné moznosti vyuZziti D¥ejen ve vychav a vzdlavani, ale také v oblasti

93 MACHKOVA, Eva. Umleckaci pedagogicka fakultaPvaiva dramatika.2003.8. 2, s. 39.

394 MARUSAK, Radek. Katedra vychovné dramatiky DAMWyaoj oboru v poslednich dvaceti letech. In:
MACHKOVA, Eva; PROVAZNIK, Jaroslav (eds.pvacet let katedry vychovné dramatiky DAMU Praha
(1992-2012) 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi AMU, 2012, s. 10.

%95 MACHKOVA, Eva. Untleckaci pedagogicka fakultaPvariva dramatika.2003,¢. 2, s. 39.

399 KARAFFA, Jan. Zmdny v piipraw Witelt na dramatickou vychovu v zakladnim évani. In:
PROVAZNIK, Jaroslav (ed.Dramaticka vychova na/glomu tisicileti.,.s. 207-208.

" TOMKOVA, Anna; MARUSAK, Radek. Inovace praxe drainké vychovy na Pedagogické fakuliK. In:
PROVAZNIK, Jaroslav (ed.Dramaticka vychova na/glomu tisicileti.,.s. 169-174.

38 Tamtéz, s. 173.
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umelecké. Hlavni Ukoly fipravy Witeld dramatické vychovy na pedagogickych fakultach
vidi J. Karaffa v poskytovani moznosti studenmt ,ziskdvat z&kladni kompetence éeni
dramatické vychovy jako samostatnéhdedétu, ale také uzivani ¢innych metod
dramatické vychovy v primarnim v&dvani, napiklad v projektech $ integraci fiznych
oblasti vzdlavani nebo v jinychigdnttech. (...) Také jeilezité, Ze absolventi mohou&t
zaphovat prozatim stéle neadekvateseni v naSem vithvani v oblasti Urni a kultury,
protoZze zde p@d chybi vedle usmi hudebniho a vytvarného odpovidajicimisabem
doplréni umeni dramatického, coz prozatitast&né umoziuje za&azeni dramatické vychovy
v Ramcovém vz#glavacim programu pro zakladni téavani, ale bude zalezet na zajmu a

ochot witelt a vedeni $kol3®°

Situace a smifovani divadelnich fakult

S. Mackova z ateliéru dramatické vychovy se zagapujozliSeni dvou tylp studia:
Prvni zandiené na titelstvi predmétu dramaticka vychova (na ZS, ZUSimp gymnaziu) —
na divadelni fakut JAMU akreditované jako bakakky obor Dramaticka vychova. Druhé
smetujici spiSe do oblasti divadla hraného (neje¢tind divadla ve vycho¥ a do oblasti
divadelni prace s dalSimi specifickymi skupinaminagistersky a doktorsky obor nazvany
Divadlo a vychova. Poz{l je také ateliér dramatické vychovyigimenovan na ateliér

Divadlo a vychova.

V publikaci ,20 let katedry vychovné dramatiky n@AMU"“ shrnuje R. Marusak,
sowasny vedouci KVD, sstovani katedry a jeji ukoly v nasledujicich leteg¥i:soucasné
doke hleda katedra své cesty dal. V kontextu DAMU ifgba zviditelnit aktivity katedry a
jejich student, hledat propojenost s jinymi katedrami a pracoiBAMU, diskutovat nové
podoby studia. Nové vyzvy pro studiumiin@si uplaténi oboru v neinstitucionalnim
vzdklavani, vzdlavani dosplych, pronenuji se a obohacuji podoby divadelnich piredki
ve vzdlavani, roste pdeba vyzkumu. Saiasna spokensko-ekonomicko-politicka situace
navic vyZaduje novou argumentaci mistaéoimve vzalavani — pi opétovném tlaku na
vykon, piklonu k testovani a kognitivni dimenzi edukacenpésto ungni ve vzalavani
upozadno a obhajeni jeho mista v kurikuliiznych tym Skol je (pokolikaté uz?) @p

aktualni.4%°

*9KARAFFA, Jan. Znny v pipraw witelt..., s. 208-209.
409 MARUSAK, Radek. Katedra vychovné dramatiky DAMU s. 8.
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6.c.2 Dalsi vzd élavani

Dlouhodobé kurzy

Kurzy a seminge dalSiho vzé&lavani v sotasnosti navazuji na ig@dchozi,
organizované v 90. letech. Od roku 1999 i nadaiéqw STD ve spolupraci s ARTAMOU
tiisemestralni kurzy Qramatickd vychova pro sdasnou SkolYy a rozStujici, wtSinou
jednosemestralni, tematicky z&fené kurzy (Dramaifbéh-literatura, Hlas jako

individualita, Herecka giprava, Improvizace, a dalsi).

V letech 1999-2000 je poprvé realizovan kuzaklady dtského divadla (hlavni
lektorka I. Konyvkova). Jednd se o osmidilny vikewd kurz ugeny vS8em vedoucim
divadelnich soubdr nebo krouz (pedagogm ZS, SS, ZUS, SDV, DDM) a dalsim
zdjemd@m ,ktefi maji zajem o divadelni praci stchi nebo mladezi, ale zatim jim schazi

dostatek praktickych zkuSenosti v oblasti ins¢anprace.***

Divadelnim aspekim prace se &nuje vzdlavaci cyklus Divadlo z wiznych Uhi
svij tvaréi potenciél, a pro zkusesi i mere zkuSené herce, reziséry a vedouci divadelnich
skupin (...).“ Prvni h Sestidiiného cyklu se uskatdl v letech 2010-2013 ve studiu
Divadla Kamen v Praze, pod vedenim lektdr Machalikové (Improvizace), P. Michalka
(Dramaturgie a tir¢i psani), M. Vokouna (ReZie), H. Frankové (Herectti. Caunnerove
(Pohyb) a T. Zizky (Scénografie). V s@snosti probiha jiz druhyéh cyklu (od podzimu
2013).

Uvadime zde pro orientapiehled z&kladnich i roz&ijicich kurz od roku 2000 (se

jmény hlavnich lektat):

2000

= DV pro sokasnou Skolu Praha, 2000-02 (J. Prochazkova)
Chomutov, 2000-01 (E. Venclikova)

= Drama-gribeh-literatura Praha, 2000 (R. Marusak, Z. Jirjova

2001

= DV pro sokasnou Skolu Praha, 2001-03 (V. Gregorova, M. ®aes

J. Provaznik, N. Martinkov@a)

= Drama-gribeh-literatura Praha, 2001 (R. Marusak, Z. Jirjova

» Drama-grib¢h-witel Praha, 2001 (I. Ulrychova)

» Hlas jako individualita Praha, 2001 (I. Vostar&p

401 Kormidlo. Praha: NIPOS —ARTAMA, 201@,3, s. 6.
402 Tamtéz, s. 14.
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» Cestak jadru DV
» Z&klady dtského divadla
= Kurz DV pro inspektory

2002
= DV pro sokasnou skolu
= Hlas jako individualita

2003
= DV pro sokasnou skolu
» Drama-gribeh-witel
= Hlas jako individualita
» Zaklady dtskeho divadla

2004
= DV pro sokasnou Skolu
» Drama-grib¢h-witel
» Herecka piiprava

2005

= DV pro sokasnou Skolu
= Hlas jako individualita

» Zaklady dtskeho divadla

2006

DV pro sokasnou Skolu
Hlas jako individualita
Herecka piprava

DV v RVP pro 2V

Télo jako nastroj

2007

= DV pro sokasnou Skolu
» Drama-gribeh-liter.

» Zaklady dtskeho divadla

2008
= DV pro sokasnou Skolu
= Hlas jako individualita
* Improvizani liga
jako inspirace pro DV

2009
= DV pro sokasnou Skolu
» Improvizani liga
jako inspirace pro DV
» Z&klady dtského divadla

2010
» Z&klady dtského divadla

Praha, 2001
Praha, 2001-02
Praha, 2001-02

Praha, 2002-04
Praha, 2002

Praha, 2003-05
Praha, 2003-04

Praha, 2003

Praha, 2003-04

Praha, 2004-06
Praha, 2004-05
Praha, 2004-2005

Praha, 2005-07
Praha, 2005
Praha, 2005-06

Praha, 2006-08
Praha, 2006
Praha, 2006
Praha, 2006
Praha, 2006-2007

Praha, 2007-09
Praha, 2007
Praha, 2007-08

Praha, 2008-10
Praha, 2008-9
Praha, 2008

Praha, 2009-11
Praha, 2009

Praha, 2009

Praha, 2010-11

» Divadlo z fiznych uhti pohledu Praha, 2010

I. — Improvizace

149

(K. Blahova)
(R. Maru$éak)

(R. Maruséak)
(I. Vostéarkp

(N. Martinkova)
(I. Ulrychova)
(I. Vostéarkp

(Fernik)

(R. Maruséak)
(I. Ulrychov@)
(H. Frankova)

(I. Holema)
(I. Vostéarkp
(E. Zé&nikova)

(J. Machalikova)
(I. Vostéarkp
(H. Frankova)

(J. LossI)

(R. Maruséak)
(R. Maru$ék)

(O. Kralova, I. Solkov

(I. Vogtérd)
(J. Machalikova)

(R. Maruséak)
(J.Machalikova)

(Rrnik)

(I. Sobkova)
(J. Machalikova)



2011

DV pro sou. Skolu Praha, 2011-12
Divadlo z fiznych uhti pohledu Praha, 2011

[l. — Dramaturgie a tw¢i psani

Divadlo z fiznych uhti pohledu Praha, 2011
[ll. — Dilna herecké tvorby

2012

DV pro sokasnou Skolu Praha, 2012-14
Hlas jako individualita Praha, 2012
Divadlo z fiznych Ghii pohledu Praha, 2012
IV.- Rezie

Divadlo z fiznych Ghii pohledu Praha, 2012

V.- Scénografie

» Herecka piiprava Praha, 2012
» Zaklady dtskeho divadla Praha, 2012-13
2013

Divadlo z fiznych uhti pohledu Praha, 2013
VI.- Pohyb

Hlas jako individualita Praha, 2013
Divadlo z fiznych Ghii pohledu Praha, 2013
I. — Improvizace

Kratkodobé kurzy

(J. Machalikova)
(P. Michalek)

(H. Frankova)

(F. Oplatek)
(I. Vostar&p
(M.Vokoun)
(T. Zizka)

(H. Frankovd)
(H. Nemravova)

(A. Caunerova)
(I. Vostar&p

(J. Machalikova,
H. Malanikova)

Svou tradici si zachovaly jednorazové dilny se aakinimi lektory (i kdyz uz ne pod

nazvem ,Tvdivd hra a komunikace" a s nepravidelnou periodonakd). Od roku 1999 se

uskute&nily nasledujicdilny zahranénich lektor::

» Psani a dramatické improvizovani“
kvéten 1999 Praha KVD

=  Multikulturni aspekty dramatu ve vychsv

leden 2000 Praha CTD
= _Nové divadlo pro nove tisicileti*
leden 2001 Praha CTD

= Dramatické konvence a divadelni text"
leden-Unor 2005 Praha CTD

Laurence Carr
Jonothan Neelands
Warwick DobsenTony Good

Warwick Bob + Tony Good

= Vytvareni komunity: Pohled naip¢hy zevnit i zverti® Juliana Saxton

leden 2008 Praha CTD
» Cesty od starychifibé¢ha k novym*
kvéten 2009 Praha KVD

= Jak kairovat gibehy

leden 2012 Praha CTD

Janinka Greenwood

Andy Kempe

Az do souasnosti se také konaji dilny komplexni estetick&€heyy ,Tvorba-

tvorivost-hrd a kazdoreéni celostatni dilny dramatické vychovy préitale ,Dramaticka

vychova ve Skoley Ji¢in¢ (vétSinou s dasti alespd jednoho zahratniho lektora).
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6.c.3 Prehlidky

Détska scéna

Celostatni fehlidka @tskych divadelnich, loutkdkych a reciténich soubat , D étska
scéna“ se v letech 2000-2010 kona v Trutnawd roku 2011 aZ do stasnosti ve Svitavach.
Jako v pedchozich letech jsou jeji nedilnou &asti semine pro vedouci soubiyrpedagogy

dramatickeé vychovy a dalSi zajemce.

Také v poslednich letecttipaseji na Btskou scénu inspiraci lekiaz raiznych zemi i
kontinenti:
» F. Katoola (Uganda, 2001 — Pracesswl z perspektivy déte,

2005 — Drama a folklor — africké inspirace)

T. Brinkmanova (Nizozemsko, 2001 — Maska)

S. Tittoniova (Francie, 2002 — Improvizace)

J. Parkesova (Irsko, 2003 — Pracé&ibgmem v procesu dramatu,

2008 - Drama, divadlo a kurikulum)

W. Mettenberger (SRN, 2004 — Ze Skolidy na jevist)

H. Greschonig (Rakousko, 2006 — Drama a improvizakeuzlo a fantazie)
B. Paumann (Rakousko, 2007 — Cesta k divadlu amédougka inspirace)

D. Novak (USA, 2009 — Jak vypréwvpribeh)

Ch. Hoffmannova (SRN, 2011 - Divat se - pozorowitit se. Cesta k divadlu
s détmi)

R. Collins (USA, 2012 - Drama a divadlo prétidz amerického pohledu)

Mezi tématy semin@ ceskych lektoh na Detské scédé v poslednich letech se
nejastji opakuiji tyto#%3
» Technika‘eci a prednesE. Zamenikova (2000, 2005, 2010), J. Machalikova
(2008, 2012), J. ¥enkovéa (2009), N. Martinkova (2011), J. Frankov#L@)
* Inscenani procesA. Bergman (2000), V. Klemens (2002), P. Ja(®004), R.
Cernik (2004, 2013), H. Galetkova, T. Volkmer (202011), H. Cisovskéa (2012)
= Dramaturgie a rezieJ. Provaznik (2001), L. Richter (2005, 2011, 2012
Ulrychova (2006, 2013), P. Michalek (2009)
» Pohyb a pantomimd.. KoSikova (2000, 2002), M. Hecht (2006), E. #obv4, V.

Klemens (2009), A. Caunerova (2010)

403 podleTvaiva dramatika. 2007,&. 50; www.amaterskascena.&nrmidlo. Praha: NIPOS —~ARTAMA, 2003-
2013.
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= Herectvi H. Frankova-Hnikkova (2000, 2001, 2008, 2010, 2012)

» Prace s loutkou ajffedmetem L. Richter (2003), J. VySohlid (2005), J.iBek
(2008, 2010)

= ScénografieT. Zizka (2007), V. Sadilek (2009), R. Voseck@l32)

= ImprovizaceJ. Machalikova (2004, 2011), H. Simonova (2004)

» Literatura a prace s textenM. Longinova (2002), E. Machkova (2003)

= Hudba v inscenacK. Sefrna (2012, 2013)

» Kritika détského divadla a/jq@dnesulL. Richter (2007), A. Palaikova (2013)

Stejre jako v 90. letech jsou i v séasnosti negjastji volenymi tématy semirié na
piehlidce Technik&eci a prednes, Inscerai proces a Dramaturgie a reZie.
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Zavery

Shrnuti vyvoje vzd élavani u éitel i dramatické vychovy

Obecrg miZzeme konstatovat, Zze vyvoj wddvani witeli dramatické vychovy je
procesem kontinualnim. Na jeho gatku stoji nadSeni¢kolika malo jedin@, snahaieSit
n¢jakym zpisobem neuspokojivou situaci. Cesta vedespuskuténovani pokug a poweni
se zomyl k vytvdeni uceletSi koncepce postavené nae@chozich zkuSenostech i na
inspiraci ze zahradi, kde ma obor dramatické vychovy delSi tradicisatasnosti se tak
diky ®©mto snaham nabizi ¢ilelim dramatické vychovy po&mé stabilni zazemi

pregradualniho i dalSiho vddvani v oboru.

Jakymi zménami tedy prochazel vyvoj oboru a s nim souvisejiklavani witela

DV v jednotlivych obdobich, jak jejtime v nasi praci?

Obdobi prehistorie (do konce 50. let 20. stol.)tfipeslo s rozgovanim princif
reformni pedagogiky zasadni zlom v pojeti &ladani a vztahuditele a Zaka (na gatku 20.
stoleti). Principy reformnich hnuti se odrazelyrag Miloslava Dismana, ktery jako jeden
z prvnich vytvail uceleny systém dramatickovychovné pracestsnil a mladezi. V tomto
obdobi je vyznamny také vliv dalSich osobnosti ditické vychovy (J. Mlejnek, H.

Budinska, J. Delongova).

V pocatcich konstituovanioboru dramatické vychovyv letech 1964-1973) jsou
zakladany literaré&rdramatické obory LSU (na kterycligobily rskteré vyznamné osobnosti
— S. Stembergovéa-Kratochvilova, J. Vobrubova, SieRava, a dalsi), dochazi k hledani
koncepce LDO a vyzdvizeni geby vzdlavani witelt LDO LSU. Zaina vychazet prvni
odborné periodikum Divadelni vychova, které zpmedikovava mimo jiné ieklady
zahranénich publikaci DV (nap P. Slade, B. Way, R. N. Pemberton-Billing a J.(kegg).
Jsou peédany prvni vicedenni kurzy dramatické vychovy {#2671), diky nimz vyvstava
vyrazreji potreba dlouhodo¥Si a ucele§Si koncepce vzidavani «itela dramatické
vychovy. Jsou polozeny zaklady narodnidiehpidek a@tskych divadelnich a loutkskych
souboti, jejichZz vyznamnou s@asti jsou také semiiré

Nasleduje obdobbudovani systému dramatické vych@¥973-1979), ve kterém je
stale patrgjSi zmena cili v praci s dtmi (od vysledného produktu jako hlavniho cile¢sam
k orientaci na proces tvorby a rozvajti). Dochazi k diskusim o sffovani oboru a jeho
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hlavnich Ukolech. Ke konci obdobi se realizuje snalvytvaeni koncepce dlouhod®Biho
vzaklavani pro ditele dramatické vychovy v podébdvouletého vzélavaciho kurzu

v Solenicich (1977-1979). ZkuSenosti z tohoto kujgau v dalSich letech z(feny g
poradani lidovych konzervatbdramatické vychovy. Zasadni vyznam ma vznikhtidky
Kaplické divadelni Iéto, ktera je spojena se semia&tavd se zazemim pro rozvoj oboru i

dalSi vzélavani witela dramatické vychovy vijistich letech.

V obdobiupeviovani oboru a rozvoje dalSiho viavani (1979-1990) ma na utieéni
metodiky oboru vliv vydavani odbornych publikaci fejvyznamsjSich jsou to ,Recepta
dramatické vychovy* M. Dismana a ,Zaklady dramaéckychovy” E. Machkové). Nastava
obrat v pojeti dramaturgieétskych divadelnich soubr(souvisi také s fungovanim Kruhu
autoii a dramatizatdr détského divadla). Odiplomu sedmdesatych a osmdesatych let se
dlouhodobé vzélavani witela dramatické vychovy realizuje v lidovych konzensath, které
se konaji postugnve wtsin¢ krajia. Jejich vyznam tkvi jgdevsim v Usili o vyti@ni ucelené
koncepce dlouhodobého dévani witelo z praxe. | vtomto obdobi vyragrprispivaji
k dalSimu vzdlavani gitela DV seminde na pehlidkach KDL. Dochazi k roz&ni o nova
témata a semiii@ se v Bkterych gipadech stavaji také prostorem Kimwani moznosti,
které DV nabizi. Saiasti gehlidky jsou po &olik let i metodické ukdzky prace vedoucich
soubofi. Roste vyznam zpravodajerghlidky ,Kaplicka ¢itanka“, ktery nabizi moZznost
publikovani odbornychilankia i diskusi o aktuélnich tématech oboru; do jistaymtak

nahrazuje v té dabchykgjici odborné periodikumdnované vyldné dramatické vychox

90. léta jsou pro vadavani gitelt dramatické vychovy vyznamna obdobim velkych
zmén a to pedevsim v oblastustanovovani vysokoSkolského dadani Hned zpoatku
tohoto obdobi jsou vyt¥éany koncepni dokumenty shrnujici dosavadni vyvoj oboru a
vymezujici hlavni dkoly, cile a sffovani oboru v dalSich letech (zejména dokument gich
ludus®). V¢ervnu roku 1990 je zaloZzeno ,Sdruzeni proritvou dramatiku“, které usiluje o
naphovani stanovenych d¢il Ve stejném roce také daad vychézet odborné periodikum
» TVOTiva dramatika“.

Pro obdobi 90. let je charakteristické pronikamindatické vychovy do Skolstvi (oproti
piedchozimu obdobi, ve kterém se DV realizuje zejmermblasti zajmovécinnosti).
Vyznamré se tak rozguje okruh osob zainteresovanych do oboru DV. Objesaitaké nova
témata vzdlavani (nap. vyuziti dramatické vychovy naiznych stupnich Skol, metod DV
v riznych gednetech). Uplatgni dramatické vychovy a jejich metod v niatgich Skolach

je podporovano konanim semitapro witele MS a z#azenim dramatické vychovy do
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piipravy witeli MS na stednich pedagogickych Skolach (haformou specializace ve
vySSich reénicich studia). Na z&kladni Skoly dramatickd vyahovstupuje vyrazii

v souvislosti se zavédim vzdlavaciho programu Obecna Skola. Na vysokych Skadécha
pocatku 90. let ustanovuje védvani gitelt dramatické vychovy jako samostatny obor (na
katede vychovné dramatiky na DAMU a v ateliéru dramagiek/chovy JAMU). Dramaticka
vychova pronika i na dalSi vysoké Skoly, zejménkulty pedagogické a filosofick&asto
formou specializace {pdevsim v oboru ditelstvi pro 1. stupe ZS) nebo povinnéhdi
volitelného pedmetu.

DalSi vzdlavani witela navazuje na kurzy lidovych konzervéitoa zur@uje
zkuSenosti z jejich realizace (snazi se o zachawdioi, co se ogcilo a eliminaci problém,
které se vyskytly). Od roku 1993 jsou vicesemesirkurzy zaklad dramatické vychovy
poradany pedevsSim Sdruzenim pro teou dramatiku (ve spolupraci s ARTAMou a dalSimi
institucemi). V tomto obdobi poktaje tradice semirid konanych i narodnich pehlidkach;

v roce 1994 je &tev divadelni a loutkdka spojena s recttai do jedné pehlidky s ndzvem
,D¢tska scéna”, ktera v této podotunguje dodnes. #thosem pro oblast dalSiho \&tavani
ucitela DV jsou takeé dilny se zahranimi lektory ,Tvariva hra a komunikace” agjinska

dilna ,Dramaticka vychova ve Skole".

V poslednich letech (po roce 20@8§i obor dramatické vychovy mimo jiné problémy
spojené s tvorbou ramcovych alvacich prograii (prosazeni mista oboru DV v RVP) a
s tim spojené zavadi dramatické vychovy do Skolnich évacich prograrin

V oblasti vysokoSkolského vZvani na divadelnich fakultdch se objevuje inap
otazka propojeni praxe studénd vyukou didaktiky ve studiu nebo otazka zajistucité
miry individualnosti (zar¥eni na oblast, pro kterou se studefipgavuje) @i zachovani
univerzalnosti studia {fprava pro vyuku viznych oblastech a institucich). Pedagogické
fakulty si kladou nap otazku zniny studia spojené se zavadn RVP do Skol (jak studenta
ptipravit pro tvorbu SVP?), otdzku inovace koncepcaxe studerit nebo otazku iipravy
studenta natzné moznosti vyuziti dramatické vychovy v praxi I§kgjako samostatny
piedntt i jako metody DV nap v projektovém vytovani). Velky vyznam je iikladan
vytvoieni profilu absolventa dramatické vychovy, kteryrbfiektoval sodasny stav studia i
potireby praxe.

Nabidka dalSiho vzathvani navazuje naipdchozi obdobi. Také v sgasnosti jsou
STD a ARTAMou p#adany kurzy zakladdramatické vychovy, n@vjsou nabizeny kurzy
zantiené na oblast divadelni (kurz ,Zakladytského divadla“ a ,Divadlo ziznych uhi

pohledu®).
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Ukoly oboru dramatické vychovy do budoucna

Po celkovém zhodnoceni vyvoje oboru i oblasti dadani vyvstava myslenka,

zmirgna v Gvodu prace: ,Navraty maji smysl jen tehdyaauki-li cestu dal**

Jaka je tedy podle autorky dalSi cesta, kudy se olige ubirat? Jaké ukoly a vyzvy
pied nim vyvstavaji?

V dalSich letech je vyznamna snaha udrzet vysokailitkh praxe dramatické vychovy
a to zejména za#enim na pipravu kvalitd aprobovanych diteld DV na stednich i
vysokych Skolach. Vhodné je také dale podporovéazami dramatické vychovy tam, kde
kvality). Obor dramatické vychovy bydhv budoucnu usilovat o hledani moznosti upiatn
v dalSich oblastech fppraci s dos@glymi, seniory, dalSi cesty vyuziti divadla ve vyekp
apod.), o aktivizaci rozvoje na poli odborného mazeboru (vydavat kvalitni odborné
publikace, podécovat diskusi o teoretickych otazkach hapa strankach Twivé dramatiky,
podporovat vyzkumné aktivity v oboru). Zakladni pddkou pro dalSi rozvoj jefpdevsim

navazovat na to, co uz bylo vykonanocd se z gedchozich zkuSenosti.

Zhodnoceni dosazeni stanovenych cil U

Vzhledem ke stanovenym @ifh prace mizeme konstatovat, Ze se prace pow
podrobré vénuje zmapovani historie v&dvani iteli dramatické vychovy u nas, pokousi se
postihnout vyvoj systému vZivani «itelo dramatické vychovy a jeho néjézitejSich
zmen, popisuje cile, obsah i formy wdévacich kuri pro witele DV (do té miry, do jaké se
poddilo o jednotlivych kurzech ziskat informace), v [gai kapitole jsou nastiny
moznosti vzdlavani kitela DV v sowasnosti. Prace se také dotyka podilu zakiréch viivi
na rozvoj oboru a proémy témat vzdlavani, &koli ttmto dwma otazkam by bylo mozné

vénovat se jestpodrobrji.

404 PERNICA, Alexej. Progtovani moznosti... Lidové konzervagopro vedouci &skych dramatickych a
loutké'skych kolektivi. Ceskoslovensky loutk&al1987.¢. 4, s. 86.
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Uskali, problémy a zkuSenosti p  Fi zpracovavani

V prab¢hu zpracovani diplomové prace jsem se potykaladlderymi Uskalimi a

problémy. Nejvyraz#i se objevovaly zejména tyto:
1. Problémkde hledat z jakych materiél¢erpat?

S timto problémem jsem se potykala hkavreaatcich prace, postupisem se [épe

zorientovala (hlavédiky radam a konzultacim pedagdg
2. Problémnedostatku materialversusprebytku informaci

K nékterych obdobim, které jsem zpracovavala, jsematistt vyvoji oboru a
vzklavani kusé a neuplné informacé, zpracovavani jinych obdobich jsem se
naopak potykala sitpbytkem informaci a vyvstaval problém co vybratjecaasadni a
co jen okrajové. Tento nep@mpak ved| k nevyvazenosti pracektera obdobi bylo

mozné popsat podrojinnez jind).

3. S predchozim souvisel problémzdat se zpracovaného materidkbery nebylo

mozné vyuzit z eivodu @iliSného rozsahu prace.
4. Probléminterpretacehistorickych udalosti.

Pti zpracovani mi vyvstavala otazka, zda mohu kommeteposoudit historické
udalosti, kdyz jsem nebyla jejicikkastnikem? B ¢erpani z literatury mohu ziskat
informace vzdy jen zdkterého Uhlu pohledu a navic mam k dispozici jerktgrée
byly pisemi zaznamenané a midostupné. To #casto vedlo k fejimani nazar
jinych, k uva@ni hodnoceni lektdr, G¢castniki a autod ¢lanki. Méns jsem se pak

odvaZovala sama udalosti a fakta posuzovat.

Zpracovani tématu diplomové praceélapro ne i tyto piinosy:

1. Predevsim mi umoznilo ziskat zakladrépled a orientaci v historickém vyvoiji
oboru, pochopit &které souvislosti, seznamit se po teoretické seg&asobnostmi

oboru, institucemi a vyznamnymi udalostmi.

2. Pro mij dalSi profesni rozvoj (v roliditele DV) mi @ineslo ujasani si mezer ve

vlastnim vzdlani a nalezeni oblasti, ve kterych ser@otji dovzélavat.

Pro mij osobni rozvoj il tedy tento navrat do historie vddvani witeli dramatické

vychovy smysl, neltdomi pomohl odhalit kudy sgitovat dal ve vlastnim vzthvani.
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