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POSUDEK OPONENTKY BAKALARSKE PRACE

TEMA BAKALARSKE PRACE

Predmétem bakalafské prace je teoreticka analyza kulturniho fenoménu padélatelstvi
uméleckych dél. Aspirantka v bakalafské praci usiluje postihnout vyvoj padélatelstvi
Vv zapadnim umeéni, a to prostfednictvim interdisciplinarniho zmapovani zejména

filozofického a historického vyvoje padélani.
KONCEPCE A STRUKTURA BAKALARSKE PRACE

Charakteristickym rysem bakalafské prace je snaha systematicky vylozit vytvory padélateli a
vnimani jejich falzifikatd. Zvlastni prostor je vymezen malbé a sochafstvi. V prvni ¢asti
bakalatrské prace aspirantka otevira fenoménem padélatelstvi z pohledu filozofie, zejména
anglosaske estetiky. V této €asti upozoriiuje na hlavni trendy a vyznamné predstavitele proudu
estetického monismu. Aspirantka také popisuje, jak je nahlizeno na falza prostfednictvim
jejich umélecké hodnoty. V této souvislosti se snazi zodpovédét otazku, co znamena
umeélecka hodnota. Proto poznamenava: ,, Hodnoceni uméleckého dila neni zcela podminéno
jeho estetickou hodnotou, ale predné hodnotou uméleckou. Vyznam uméleckého dila
nespociva pouze v jeho originalité a estetické kvalite, ale ve vyznamu jeho inovace a jejiho
potencidalu pro svet umeni.” (Chvojkova 2014: 4) Za ptinos této Casti bakaldiské prace
povazuji zejména vhodné upozornéni na apropriaci uméleckého dila.

Dale autorka pfistupuje k problematice padélatelstvi z pohledu historie v zapadnich
zemich. Historii padélatelstvi uméleckych dél klade do souvislosti s historii sbératelstvi. Tato

cast by si zaslouzila dikladnéjsi propracovani, zcela naptiklad schazi kabinety kuriozit. Stejné



mohla byt vhodnéji pfedstavena ¢ast vénovana 19. stoleti a cela kapitola opiena o existujici a
dostupné kvalitni prameny, napi. Pravoslav Kneidl, Helena Brozkova, Josef Janacek nebo i
Umberto Eco. Aspirantka dale umozinuje ¢tenafi seznamit se s ptipady padélani uméleckych
dél a osudy piednich pad¢latelii. Podobn¢ zdtraziuje i ozehavou az diskutabilni problematiku
zéka a okruhu umélce. ,,V minulosti vznikla néktera vyznamna umélecka dila pravé
spolupraci mistra a jeho zadku, takze nepodavaji svédectvi o tviirci individualité mistra, ale
spise o jednote dilny. “ (Chvojkova 2014: 29)

Oproti pfedchozim kapitoldm se nevyvazenosti vyznacuje ¢ast bakalaiské prace, v niz
autorka predstavuje padélatele z pohledu psychologie (str. 32). V ohnisku jejiho zajmu dale
stoji vlastni metody pad¢latelli, jejich odhalovani a moznosti dopadeni. V zavérecné Casti
bakalatské prace autorka mapuje vyvoj padélatelstvi v Ceské republice a objastiuje specifika
ceského prostiedi. ,, Problémem je v Cechdch také castd nedohledatelnost provenience, kterou
zpiisobil politicky vyvoj. Konfiskace za protektoratu, krdadeze Zidovského majetku a rozsdahlé
znarodnovani zpusobily, Ze vznikla padesatileta proluka v provenienci mnoha del.

(Chvojkova 2014: 38)
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni préace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkcni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu



4. Nedostacujici
Pfinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Ptijatelna
4. Nevyhovujici
Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Navrh hodnoceni bakalaiské prace:

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Prjjatelna

4. Nevyhovujici

OTAZKY K OBHAJOBE

V pribéhu obhajoby bude aspirantka vyzvana, aby se vyjadiila, jak nahlizi na fungovani
aukc¢nich domi, galerii a sini v ¢eském prostiedi?
Nakolik efektivné je podle aspirantky postupovéano proti padé¢latelstvi v ¢eském prostiedi?

Lze i v tomto ohledu povazovat nase prostiedi za specifické?

CELKOVE HODNOCENI

Obecné je mozné konstatovat, ze bakalarska prace spliuje pozadavky kladené na odborné i
obsahové parametry bakalaiské prace. Autorka formulovala cil své prace a podiidila mu
celkovou koncepci i metodiku zpracovani jednotlivych kapitol. Pfinos prace lze spatiovat ve
zpracovani problematiky, které schazi vyraznéjsi odborné i teoretické zakotveni. Za faktory,

jez snizuji kvalitu bakalatské prace, povazuji absenci literatury v nékterych kapitolach a jejich



insuficientni propracovani. V mnoha pfipadech je vtextu také nedostatecna interpunkce,
aspirantka mnohdy uplatnila i neodborné obraty, napiiklad ,,vytah z historie padélatelstvi
umeéleckych del“. Jistou obskurnosti je také skutec¢nost, ze anglicka verze abstraktu neni zcela

identicka s ¢eskou verzi abstraktu.

Doporucuji bakalarskou praci Veroniky Chvojkové k obhajobé.

V Praze 18. 5. 2014 PhDr. Barbora Putova, Ph.D.



