POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Jan Vesely

Téma prace: Centralni banka, jeji postaveni a ¢innost
Rozsah prace: 61 stran (z toho 51 stran vlastniho textu)
Datum odevzdani prace: 28.11. 2014

3.

Aktualnost (novost) tématu

Diplomant si jako téma své diplomové prace zvolil problematiku z oblasti centralniho
bankovnictvi. Jedna se o téma zaijisté nikoli nové, avdak vzhledem k sou¢asnému i
v blizké budoucnosti otekavanému vyvoji postaveni a uloh centralni banky u nas
(nejenom v kontextu probihajicich celounijnich zmén v regulaci finan¢niho trhu a
v navaznosti na budouci pfipadné prijeti eura v Ceské republice) se jedna o téma
nepostradajici na aktualnosti.

Narocénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Diplomantem zvolené téma je tématem, jeZ ma nepochybné svuj zaklad v ekonomické
a finanéni védeé, na ktery pak navazuje nékolik pravnich obor(. Vedle vlastniho prava
finan¢niho je to napf. pravo uUstavni a spravni a ovSemze v souCasné epose rovnéz
pravo evropské. Odpovédny pfistup ke zpracovani zvoleného tématu vyzaduje
predbéZznou obeznamenost s celou fadou pravnich institutd, faktickych ddajo a
ekonomickych postulatt, tedy solidni teoretickou prapravu, kterou diplomant osvédcéuje
jen z &asti. Z pouzitych metod dominuje v pfedloZené praci metoda deskriptivni.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Vlastni védecky cil si pfedlozena diplomova prace
nestanovi. Obvykle sledované cile tohoto typu
kvalifikacnich praci predlozena diplomova prace
s jistou mirou tolerance jesté spliiuje.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomant relativné samostatng, byt ponékud
tématu v€etné zhodnoceni | nesystémové identifikoval nékteré relevantni pravni
,Protokolu o vyhodnoceni | i ekonomické aspekty a problémy, jakoz i potfebné
podobnosti zavéreCné prace“ | prameny dotykajici se zvoleného tématu diplomové
v systému Theses.cz prace. S mensi mirou samostatnosti vybranou
tématiku zpracoval. V praci témér absentuji vlastni
diplomantovy hodnotici zavéry.

Protokol o vyhodnoceni podobnosti zavérecné
prace vykazal podobnost s vétSim poctem (256)
jinych textl. Zbliz§iho zkoumani vyplyva, ze
vétSina shodnych pasazi jsou citace z pravnich
predpisy, nazvy pravnich predpisi a jinych
pramenu. Mira podobnosti je u jednoho dokumentu
12 % a u ostatnich pod 10 %.

Vysledky protokolu o vyhodnoceni podobnosti jsou
viceméné akceptovatelné, nebot znich nelze
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dovodit plagiatorsky umysl diplomanta, spiSe jen
nedostatek invence a pfiliSnou poplatnost textim
pouzitych pravnich predpisu.

Logicka stavba prace

Diplomova prace je zhlediska systematického
prijatelné logicky a ustrojné ¢lenéna. Méné vhodna
je jeji znacna povrchnost a ponékud plytké a méné
logické zpracovani.

Prace s literaturou (vyuziti
cizojazyCné literatury) vc€etné
citaci

Diplomant pracoval s pomé&rné uzce sestavenym
okruhem pramen0, v némz zcela absentuji zdroje
cizojazy¢né a zahranicni. Pouzitou literaturou je
diplomant zna¢né ovlivnén, takze misty jeho prace
pusobi spiSe dojmem sbirky citaci, nezli vysledku
vlastnich autorskych uvah. Na pouzité prameny
diplomant vétSinou odkazuje, byt k tomu nevyuziva
poznamkovy aparat s odkazy v souladu s citacni
normou, nybrz méné vhodné zestru¢nélé odkazy
(pfimo v textu prace) na prameny uvedené
v seznamu literatury. Odkazy na internetové zdroje
jsou pak zcela nevyhovujici (viz napf. nedostatecné
uvedeni zdroje bez pfesné internetové adresy, data
nahledu, a dalSich podrobnosti na str. 27).

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Pfedlozena prace je spiSe prehledovym dilem.
Diplomant vni podava jen souhrn pfevzatych
myS8lenek na velmi povrchni Udrovni. V praci
v podstaté zcela absentuji vlastni diplomantovy
analyzy, a pokud na ojedinélych mistech jsou pfeci
jen pritomny, jejich hloubka je spiSe mala.

Uprava prace (text,
tabulky)

grafy,

Uprava predloZzené prace je pfijatelna. Prace

neobsahuje Zadné grafy ani tabulky.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylisticka urovenl predlozené prace
neni pfiliS dobra. Prace obsahuje vétSi mnozstvi
preklepu a ortografickych pochybeni (napf. na str.
10, 16, 28, 34, 36, 37, 51, 55, 57, 58).

DalSi vyjadreni k praci

Pfedlozena diplomova prace je povrchnim a zna¢né popisnym textem, pokous$ejicim se
obsahnout relativné Siroky rozsah problematiky dany obecné formulovanym tématem
prace. Patrné ztohoto divodu v praci absentuji hlubSi analyzy i jen identifikace
pravnich €i jinych problémd, které zvolené téma pfinasi.

Diplomant zustava pod znaénym vlivem pouzitych pramena, kdyz nékteré kapitoly jeho
prace jsou prakticky jen souborem jejich pfimych a nepfimych citaci.

Malou pozornost diplomant vénoval zavére¢né redakci textu predlozené prace
ponechavaje v ném nepfijatelné vysoké mnozstvi pravopisnych chyb, preklepd a

formatovacich pochybeni.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

o Mohl by diplomant v navaznosti na svUj text na str. 28 rozvést a zduvodnit, ktera
strana Ceskych minci je povazovana za rubovou a ktera za licovou?
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. Mohl by diplomant v navaznosti na svij text na str. 33 uvést, jaké transakce
provadi Ceska narodni banka s vyuZitim diskontni Urokové sazby a lombardni
urokové sazby? Nakolik relevantni je pro tyto operace diplomantiv text o
diskontnich uvérech a lombardnich uvérech?

. Mohl by diplomant v ndvaznosti na svdj text na str. 34 uvést, co dava Ceské
narodni bance opravnéni stanovit limity Gvérd bank a limity Gvérovych sazeb
bank a v jakém rozsahu CNB tato opravnéni vyuziva?

o Mohl by diplomant v navaznosti na svij text na str. 36 rozvést, jaké zavazné
pravni pfedpisy vydava CNB v oblasti devizového hospodarstvi?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace | Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
k obhajobé

7. Navrzeny klasifikaéni stupen Diplomovou praci navrhuji hodnotit za
predpokladu  UspéSného  pribéhu  Ustni
obhajoby klasifikaénim stupném ,dobre".

V Praze dne 10. 1. 2015

JUDr. Petr Kotab, Ph.D.
vedouci diplomové prace
Katedra finanéniho prava a finanéni védy PFUK
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