Posudek vedouciho na diplomovou praci AleSe Totzagizeni o spravnich
deliktech pravnickych osob*

HedloZzena diplomova prace o rozsahulOl stran jengkiovodu a zagru) rozleréna do
osmi kapitol. Autor nejprve vymezuje spravni defildravnickych osob a uvadi je jednak
v kontextu s dalSimi spravnimi delikty, jednak estnymi ¢iny pravnickych osob. Druha
kapitola je ¥novana zakladnim zasadam, vhédaztlenénym na zasadyinnosti spravnich
orgam, zasady spravnihdizeni a zasadyizeni o spravnim deliktu (zde je pdod
nesystematicky pojednano o subsidétiestni represeipvazié z hmotrgpravniho pohledu).
DalSi kapitola pojednava o subjektetibeni — o spravnich organech &astnicichiizeni,
¢tvrta o pgedprocesnich institutech. Patd a Sestd kapitolabfaz problémy spojené se
zahajenim a p@ibéhem fizeni (otazky vzbuzuje pouze faaeni ,ReruSenitizeni® mezi
Spolené fizeni a pikazni fizeni). Sedma kapitola jeéwovana skogeni fizeni v prvnim
stupni, gicemz autor rozliSuje rozhodnuti o zastavéizieni z divodi, které zakladaji
piekazku rei iudicatae a ta rozhodnuti o zastakierni, ktera ji nevytv&ji. V osmé kapitole
je nastign vyvoj de lege ferenddzeni o pestupcich pravnickych osob podle navrhu nového
prestupkového zakona.

Z predlozené diplomové prace jéepme, Ze se autor na jeji zpracovanilipe pripravil
dukladnym studiem dostupné literatury, judikatury al&ch pramein Se vSemi prameny
velmi dolde pracuje, citace odpovidaji cta norn€. Jazyko¥ i stylisticky je prace na
vyborné udrovni. Ze zpsobu zpracovani vyplyva, ze zvolené téma je prorautredmétem
hlubSiho zajmu. Prokazal, Ze je schopen samostadifdrné prace, provedena analyza
sowasné pravni Upravy je velmi dobraiimsné jsou zejména partie tykajici se vlastni
procesni Upravy, vyzdvihnout jefeba snahu autora vyloZit otazky aspbilosti byt
Ucastnikemiizeni a procesni Agobilosti pravnické osoby pcatimnosti nového otanského
zakoniku. Vhoda téz zuzil téma prace pouze fiaeni v prvnim stupni, protoZe zpracovani
tématu ¥etrg instituth prezkoumavani rozhodnuti by vedlo ke &m& popisnosti préace.
Zuzenim tématu mohl autor rozebrat jednotlivé psacénstituty do ¥tSi hloubky, upozornit
na teoreticke i praktické problémy a vyslovit vidstazor na jejickieSeni.

Praci rozhodndoporwuji k astni obhajob. Pro diskusi fi Ustni obhajod navrhuji
tyto otazky:

1. Jak by diplomantteSil otdzku mistni isluSnosti v pipact tzv. tranzitnich nebo
distartnich spravnich delik®

2. Lze hovdit v tizeni o spravnim deliktu pravnické osoby o absé|utesp. relativni
nectinnosti dikazu?

3. Jak hodnoti navrh novéhagstupkového zakona, ktery rfegpoklada obligatorni
astni jednani? Je pigzeni o spravnich deliktech pravnickych osob tyaisiktuace,
kdy je teba provést dokazovani?

V Praze dne 19. 1. 2015 doc. JUDr. Helena PraskovacC






