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1. Aktualnost (novost) tématu:

Zvolené téma je setrvale aktudlnim. Ackoliv neni klasickym tématem novym, tento atribut mu
zjednava zaméieni na novou pravni Upravu zvolené problematiky.

2. Néroc¢nost tématu (teoretické znalosti, vstupni tdaje a jejich zpracovani, pouzité metody).
Radné zpracovani tohoto relativné tzkého tématu vyzaduje podrobnou analyzu pravni Gpravy
a dostupné literatury. Novost Upravy a jeji ¢astecnd inspirace zahrani¢ni Upravou si zadaji
zohlednéni zahrani¢nich uprav a samostatné uchopeni tématu. Jedna se proto o téma naro¢né.

3. Kritéria hodnoceni prace:

A. Splneni cile prace
Cile vytcené na str. 1 a 2 diplomantka naplnila.

B. Samostatnost pri zpracovani tématu
Pfi zpracovani tématu autorka dostate¢n¢ predklada vlastni odiivodnénd stanoviska. Jistym
pochybenim pfii piebirani star§i judikatury je prosté citovani pravnich zavéri k povinnosti
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fadného hospodare (napi. str. 14 a 15). Dale na str. 26 a 29 autorka naznacuje
nejednoznacnost v feSeni urCité otazky, aniz by zaujala vlastni stanovisko.

C. Logickad stavba prace

Systematika prace byla vhodné¢ zvolena s vyhradou neorganického zaclenéni kapitoly 6.4.5
(spole¢na ustanoveni k vylouceni z funkce), kde diplomantka jen otrocky nasledovala
systematiku zakona.

D. Prace s literaturou (vyuZiti cizojazycné literatury) vcetné citacit
Autorka k vypracovani textu pouzila znacny pocet Ceskych prament a nékolik prament
anglickych a némeckych. Zahrani¢ni zdroje jsou vSak v textu citovany jen omezené




Préce s literaturou véetné pouzitych citaci odpovida pozadavkiim kladenym na odborny text,
jakym je diplomové prace s vyjimkou absence uvedeni konkrétniho citovaného autora pfti
citaci z kolektivnich dél a nékdy i1 absence konkrétni strany citovaného zdroje (napf.
poznamka pod carou €. 23). Dale je nepravdépodobné, Ze rozhodnuti se spisovou znackou 1
Afs 32/2008 vydal Nejvyssi soud (str. 15)

E. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)
Autorka v praci prokazala schopnost analyzovat zvoleny institut obchodniho prava, pfi tom se
vSak nevyvarovala dil¢ich chyb (viz nize).

E_Uprava prdce (text, grafy, tabulky)
Uprava prace je standardni. Zadné grafy ani tabulky prace neobsahuje.

G. Jazykovd a stylisticka uroven

Jazykové a gramaticka uroven textu odpovida standardim diplomové prace. Vady textu jsou
pouze ojedinélé a mohou byt dany tim, Ze CeStina (pravdépodobné) neni rodnym jazykem
diplomantky (napt. nazev kapitoly 6.3: odpovédnost zpitsobenda porusenim povinnosti....).

Déle pak neni vhodné uzivat v textu zkratky predpisti (napt. ZOK) bez spojeni s konkrétnim
ustanovenim (napi. § 62 ZOK), nejednotné jsou citovany zdroje (jednou s uvedenim plného
kiestniho jména, podruh¢ bez).

4. Ptipadné dalsi vyjadieni k préci:

o Chybny nazev kapitoly 5: Nejedna se o domnénku, ZDA &len jednat v rozporu s PRH,

ale ,,ZE“ takto jednal.

o str. 9 — obrat ,spoleénik ruci za zavazky spolecnosti“ je po rekodifikaci
terminologicky nespravny (obdobné ,,podnik* na str. 29)
str. 9 — hovotit v odborném pravnim textu o ,,vlastnicich spolecnosti* je nevhodné.
str. 25 — neni pravda, ze zdkon o obchodnich korporacich svéifuje obchodni vedeni
pouze statutarnim orgdnim.
str. 31 — dle textu neuvadi ZOK jednani statutarniho organu, jejichz podminkou by byl
souhlas kontrolniho organu - ZOK vsak pro néktera jednani tento souhlas vyzaduje.
str. 36 — spravné ,,§ 196a ObchZ*, nikoliv 196
str. 41 — ,Nebude-li prospéch vydan dobrovolnég, Ize narok na jeho vydani uplatnit
spolec¢nickou zalobou dle § 157 odst. ZOK ¢i akcionatskou zalobou dle § 371 ZOK.*
— Spolecnickd (akcionaiska) zaloba je jen jednou z moznosti soudniho uplatnéni
(navic podptrnou).
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5. Pripominky a otdzky k zodpovézeni pti obhajobé:
O str. 10 — Proc statutarni feditel neni tzv. volenym orgédnem?

© Diplomantka viibec nefesi povahu odpovédnosti voleného orgadnu? Je kontraktni, ¢i
deliktni?



o str. 15 — Dle diplomantky by méla osoba nadand obchodnim vedenim ,,disponovat
jistymi pravnimi a ekonomickymi znalostmi®. Jakymi? Jak obecné urcit trovein téchto
znalosti?

o str. 22 — Kapitola 3.1 oznafend ,,Posouzeni v fizeni pfed soudem® fesi otazku
podnikatelského usudku, dalsi ¢ast kapitola 3 neobsahuje. Kde jinde lze naplnéni
podminek pro aplikaci tohoto pravidla posuzovat?

O Lze utvrdit povinnost jednat s péc¢i fadného hospodaie smluvni pokutou?



6. Doporucéeni / nedoporuceni prace k obhajob€ a navrzeny klasifika¢ni stupen:

Doporucuji praci k obhajobé a s ohledem na kvalitni zpracovani tématu a jeho dil¢i vady
pfedb&zné navrhuji praci klasifikovat stupném ,,velmi dobfe”. V tomto ptipad¢ vSak bude
zv1asté zaviset na Grovni Ustni obhajoby.

V Praze dne 30. 12. 2014

JUDr. Daniel Paték, Ph. D.
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