Posudek oponenta
diplomové prace

Lucie Sramkové

na téma

,Zaloba pro zmate¢nost“

Autorka predloZila praci na uvedené téma v rozsahu 84 stran vlastniho textu doprovozeného
seznamem literatury a judikatury, resumé a prehledem klicovych slov, ¢imz z hlediska formalniho

vyhovéla pozadavkim kladenym na prace tohoto druhu.

Z hlediska systematického vychazi autorka z volby tématu, které je v ramci civilniho procesu
pomérné uzké, a to vramci Ceské prdvni Upravy se strucnym ndhledem na podobu slovenskou.
Autorka praci €leni do Sesti kapitol, vedle Gvodu a zavéru, ktery je spiSe struény a formalni. V ramci
vykladu prace prejima stavbu pravni Upravy v ramci ob¢anského soudniho fadu, autorka si rovnéz
v$ima vyvoje a dlvodu pfijeti tohoto institutu v rdmci opravnych fizeni. Zvolena systematika logicky

odpovida tématu i cildm, jimZ se autorka vénuje; nemam proti ni zdsadnich namitek.

Zpracovavané téma je aktudlni — at jde o pohled na relativné novy procesni institut, ktery i po
cca deseti letech aplikace nema zcela pevné misto v systému opravnych prostredkd, tak pro reseni
souvislosti v rdmci dalSich mimoradnych opravnych prostfedk(l v ndvaznosti na recentni novelizace
obcanského soudniho fadu, v neposledni fadé pak v ramci alespon ramcovych rekodifikacni Gvah
v blizké budoucnosti. Autorka si je v zdsadé téchto vyznam( védoma, byt v rdmci zavéru ne viem
vénuje naleZitou pozornost.

Podani autorky odpovidd narokim kladenym na prace tohoto druhu, autorka pracuje
s vybranou literaturou i judikaturou, snaZi se o vlastni postoje, byt ne vidy se vyhne jisté mire
popisnosti. Citace i vybér literatury a judikatury je vyhovujici. Autorka prokazuje odpovidajici Groven
vyjadfovani. Prace s kauzou v ramci paté kapitoly je pro ¢tenare pfinosna jen zEasti — autorka nachazi

otazky, avSak nalézat na né odpovédi neni Ukolem ctenafe, ale jejim. V rdmci pohledu na dosti



odlisSnou slovenskou Upravu pak postradam jasnéjsi vyjadreni dopadu této zkuSenosti pro budouci
Upravu. Autorka se logicky vénuje souvislostem v ramci spolecného fizeni u Zaloby na obnovu, méné

pozornosti pak vénuje vztahu k dovolani a k Upravé v rdmci zvlastnich fizeni.

V rdmci Ustni obhajoby necht se autorka zaméfi na:

1) zasadni zavér ze srovnani se slovenskou pravni Upravou,
2) navztah Zaloby pro zmatecnost a dovolani v rdmci Gvah o rekodifikaci.

JUDr. Petr Smolik, Ph.D.

oponent

V Praze dne 12. ledna 2015



