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Diplomova prace si klade za cil zmapovat recepci drilovych cviceni studenty jazykové skoly a
zjistit, jakou mérou jsou drilova cviceni zastoupena v modernich jazykovych ucebnicich.
Vychazi z ptedpokladu, Zze v obdobi komunikativnich pfistupi k VCJ a jejich snahy o
maximalizaci autenti¢nosti jazykovych aktivit doslo k ipadku zajmu o dril. Klade si proto otazku,
co motivuje studenty ke studiu v jazykové skole, kterd vyuziva drilu jako své primarni techniky a
zdali se proklamovany odklon od drilu projevuje v uc¢ebnicich.

V tvodnich paséazich definuje dril, predkladé stru¢ny historicky piehled vyvoje uzivani drilu ve
VCIJ. Zde se mozna mohla pokusit vystopovat kofeny drilu hloubéji v historii — za¢ind u ASTP,
ale prvky drilu zde byly jiz dfive. Explicitnéji mohly byt popsany divody, které vedly k tipadku
drilu, ocenit je vSak tfeba skutecnost, ze se ji podafilo uspesn¢ zmapovat vyvoj pohledu nad dril.
Dale se zabyva shrnutim divodi k uzivani drilu a pfedstaveni jeho zékladnich typt, které vybira
znejriznéjsich publikaci a sestavuje tak uzitecny katalog drilti, moznych diivodi pro jejich vyuziti
a principt aplikace. Jakkoliv je tato ¢ast spise metodickym ndvodem nezli odbornym pojednanim
o drilu, umoznuje autorce vymezit hranice drilu pro vlastni analyzu drilovych cvieni v
ucebnicich, coz je soucasti jejiho vyzkumu.

Uroven teoretické ¢asti bohuZel snizuji stylistické a jazykové problémy, Gastym rysem je
pleonasmus (napf. str. 16), problémy s kohezi a logickou vystavbou textu (napt. nonetheless na
str. 18) a mensi piesnost pii vyjadfovani. Autorka pracuje s literaturou, ale Ctenafi je ne vzdy
zcela jasné, pro¢ uvadi nékteré citace (napt. str. 15, 18), v fad¢é pfipadi mohla byt vyrazné
explicitn€jsi a mohla vice komentovat literaturu, na kterou odkazuje. Nutno dodat, ze Urovein
anglictiny v empirické Casti je vyrazné vyssi.

V empirické Casti se pokousi ovéfit, do jaké miry je dril vyuzitelnou technikou v soucasném svéte
VCIJ. Soustfedi se pfitom na dvé oblasti: recepci drilu studenty a zastoupeni drilu v jazykovych
ucebnicich. V prvém pfipad¢ vyuziva dotaznikového Setfeni, v druhém provadi detailni analyzu
ucebnic. V tvodu empirické ¢asti velmi pekné zdivodiuje vybér vyzkumnych ndstroja. Pti
dotaznikovém Setfeni nejprve provadi pilotdz, na jejimz zakladé stanovuje konec¢nou podobu
dotazniku. Ten zaroven zjistuje postoj studentli k drilu obecné a jejich nazory na podobu drilu
v JS, ktera jej vyuzivéa ve vlastni modifikaci, coz mize poslouZit jako metodické doporuéeni pro
ucitele, ktefi se drilem chtéji zabyvat. Analyza dotazniki poskytuje doklad o vysoké mite
akceptovatelnosti i1 subjektivnim pfinosu drilu u respondentli, evidentné se nejedna o techniku
hodnou zatraceni. Autorka si je nicméné védoma i moznych negativnich dopadu drilovani a na
zakladé vlastni zkuenosti s vyudovanim ve zmifiované JS vybizi k jisté opatrnosti a stiidmosti.
Dokazuje tak, ze jako ucitelka je schopna reflexe a analytického pfistupu k vlastni praxi.

U analyzy ucebnic je nutné ocenit znacny rozsah vyzkumu — v osmi ucebnicich autorka prosla a
klasifikovala témét 4500 cviceni. Data velmi dobie popisuje, jakkoliv by bylo mozné pouzit
sofistikovangjsi statistické nastroje. Vyraznym kladem prace je nicméné zplsob analyzy a
stanoveni zavéra, které¢ svédci o velmi zralé schopnosti uvazovani. V obrovském objemu dat se
neztraci, ale dafi se ji povSimnout si zajimavych skute¢nosti (napf. skryvani drilu



v komunikativnich cvicenich, nahodilost a Sablonovitost designu ucebnic, malou provazanost
selekce cviceni s relevatnim vyzkumem). Dati se ji také dolozit, Ze dril md v modernich
ucebnicich pevné misto a v objemu cviceni zaujima vice nez desetinu. Je Skoda, ze se
nedozvidame, v jakém pomeéru je toto k ostatnim typiim cviceni v uc¢ebnicich, nicméné stanoveni
tohoto poméru by ziejme bylo nad ramec DP.

Vyborné jsou prezentovany vysledky DP. Velmi oceiiuji reflexi, v niz autorka zmiituje mozna
omezeni vlastniho vyzkumu a poukazuje i na moznosti dalSiho vyzkumu v této oblasti. Doklada
tak, ze si z pribéhu vyzkumu a psani DP odnasi ¢etna ponauceni.

Jako vedouci price mohu konstatovat, Ze autorka pracovala nesmirné peclivé a systematicky,
Casto konzulovala pribéh prace a témét vzdy se ji podafilo zohlednit mé kritické piipominky.
Velkou c¢ast prace na DP ptitom odvedla béhem svého zahrani¢niho plisobeni jako ucitelka na
zékladni skole v Newcastlu v ramci programu Comenius. Je $koda, ze teoreticka cast je jazykove
vyrazné slabsi nez zbytek prace, ocenuji vSak peclivou korekturu, pfi niz autorka zanechala v
textu jen minimum pieklept ¢i prehlédnuti.

Autorce s v praci podafilo jasné€ dolozit, ze dril ma ve vyucovani naddle své misto, ochotni jsou
ho akceptovat jak studenti, tak i autofi ucebnic a vydavatelé. Autorka tak vypovidd o postaveni
drili v soucasném svéte¢ VCJ, coz bylo zadanim DP. Prokazuje schopnost analytického
uvazovani, zpracovani velkého objemu dat a zralé reflexe. Lépe by mohla pracovat s literaturou a
zapracovat by méla jesté na vlastni anglicting.

Zavér

DP spliiuje zadani a prokazuje, ze autorka je schopna se samostatné postavit pfed vyzkumny
ukol. S ohledem na vySe uvedené doporucuji praci k obhajob¢ a navrhuji pfedbézné hodnoceni
velmi dobre.
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Otazky k obhajobé

Jak vnimate intenzivni drilovani jako ucitelka jazykové skoly, ktera tuto techniku hojné vyuziva?
Na zaklad¢ vasi zkuSenosti uved’te, do jaké miry souhlasite s vyhradami, které jsou vici drilu
uvadény v odborné literatute.



