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PfedloZzena diplomova prace se zabyva ulohou drilové metody v soudobé vyuce anglictiny.
V teoretické ¢asti, ktera zabird pfiblizné polovinu rozsahu studie, diplomantka postupné
podava strucny prehled vzniku a historie drilu jako vyukové metody a probira jeho vztah k
raznym vyukovym metoddm s dlirazem na metodu audiolingvni. Ddle se zabyvd jednotlivymi
typy drilu ve vztahu k modernim metoddm vyuky (zejména k metodé komunikativni),
charakterizuje jeho druhy s ohledem na bezprostiedni vyukovy cil a odborné téma a zamysli
se nad pfednostmi i nedostatky této metody ve vztahu k pokrocilosti a vyukovym a
komunikativnim potifebam studenta z hlediska soudobé vyukové praxe a praxe tvorby
jazykovych ucebnic.

Tato vychodiska pak Jana Hajkova provéruje v analytické ¢asti, kterou zaklada na
dotaznikovém Setfeni (anonymni jazykova Skola, kurzy firemni, vefejné a kurzy pro déti) v
kombinaci s analyzou ¢tyt vybranych, avsak vesmés Siroce pouzivanych ucebnic (Face2Face,
New English File, New Cutting Edge, New Opportunities), a to vidy na Urovni ,mirné
pokrocily” a ,,velmi pokrocily“. Obé tyto analytické ¢asti tvofi kazda pfiblizné Ctvrtinu textu
diplomové prace.

Pokud jde o zavéry prace, autorka v ¢asti vénované dotaznikovému Settreni shledava, ze dril
zUstava vyhledavanou metodou a Ze zejména dospéli studenti vici nému vykazuji prekvapivé
znacnou toleranci — dokonce jsou aktivné pfipraveni se mu vénovat v priméru a bezmala
polovinu ¢asu vyucovaci hodiny (jakkoli tento postoj zavisi na pokrocilosti a vyukovych a
komunikativnich potfebach studenta). Diplomantka zjistuje téZ vysokou miru stejnorodosti
v pfistupu lektord k této metodé. Pokud jde o ucebnice, prace konstatuje rozhoduijici roli
»klasického drilu, zaloZzeného na poslechu a opakovani, a drilu komunikativniho, s vyuZzitim
v kategoriich vyuky gramatiky, vyslovnosti a ustalenych frazi.

Jana Hajkova ve svych rozborech odlvodnéné akcentuje dalezZitost uvédomélého drilu, ktery
pfichazi ve strukture hodiny na fadu azZ poté, co ucitel material k vykladu a procviceni
daného jevu uvazlivé vybral a student jeho vyklad pochopil, a ktery predstavuje metodu, jez
musi reflektovat Uroven a potieby studenta a zdroven byt jen jednou sloZzkou pestré Skaly
¢innosti v procesu vyuky a uceni. Pokud jde o zpracovani metody v uéebnicich, diplomantka
komentuje mj. své zjisténi, Ze metoda ve své rlznorodé a vétsinou i pestré aplikaci nebyva
dostatecné popsana (s vyjimkou , klasického” drilu a drilu zaloZzeného na procvicovani ve
dvojicich) a Ze rlizné ucebnice s drilem pracuji dosti soustavné, ale zaroven i pomérné rizné
a do znac¢né miry také Sablonovité a nahodile.

Prace se vyznacuje jasné definovanou metodou i jasnou, prehlednou strukturou (jen
teoretickd ¢ast by snad mohla byt méné obecna a prehledova a naopak ponékud vice
anticipovat néktera tematicka loZiska ¢asti analytickych). Studie je peclivé vypravena,
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s precizni a dikladnou formulaci vyzkumnych otdzek v obou analytickych ¢astech. Pfistup
k problému prozrazuje autoréinu samostatnost i premyslivost (srov. zavérecnou , reflexi).

Otdzky a pripominky k obhajobé:

1. Obecné otazky ke s. 41:

a. Proc¢ nebyl formou dotaznikového Setteni zohlednén nazor uciteli — netvoril
by takovy vyzkum prirozenéjsi protipdl k provedenému dotaznikovému
Setfeni (i s ohledem na ztfetelné rozdily, které v pfistupu uciteld k vyuZiti drilu
ve vyuce registruji studenti, a na potfeby a o¢ekdvani studentll) nez analyza
ucebnic ve vybéru do jisté miry nahodilém?

b. Byl by ,ucitelsky” dotaznik o tolik Casové narocnéjsi nezli analyza ucebnic,
sama o sobé velice pracna?

c. Jakkoli je tfeba ocenit snahu pfipravit co nejlepsi podobu studentského
dotazniku, nebylo by za téchto okolnosti pfece jen stacilo distribuovat jej
v jediném , kole” a jeho znéni nejprve ovéfit pouze na velmi omezeném
vzorku respondenti?

d. M3 setfeni provedené v jediné jazykové Skole (byt v riznych typech kurz() pro
takto pojatou studii dostate¢nou vypovédni hodnotu?

e. Jaky pocet respondentl by se byl dotaznikového Setfeni zucastnil podle
pGvodnich predpoklad(?

Tyto otazky kladu s védomim, Ze nejsem specialistou v aplikované lingvistice, ale zaroven
v domneéni, Ze oba typy vyzkumu — dotaznik zaméreny na studenty a analyza vybranych
ucebnic — netvori zcela sourody celek.

2. Jaka kritéria vedla k vybéru analyzovanych ucebnic? Pouzivaly se napt. vSechny
zvolené ucebnice na zkoumané jazykové Skole?

3. Jak by podle diplomantky mohlo vypadat metodické minimum pro autory ucebnic,
pokud jde o vyufZiti drilu? Na které principy by kladla zasadni diraz ona sama?

4. Do jaké miry je vstficny postoj studentd vUci drilu dan tradici vyuky a kulturou?
Existuji studie, jeZ se zabyvaji otazkou, do jaké miry je postoj vici drilu language-
specific?

5. Cose mysli ,,new sound types“ nas. 15?

6. Lze docilit, aby vysledky prace dosly odezvy v praktické sféfe, tj. jazykové vyuce
samé?

Drobné prohtesky proti ¢estiné jsem si dovolil vyznadit do textu Resumé ve vytisku, ktery
jsem mél k dispozici (a stejné tak v pfipadé nékterych nesrovnalosti v textové ¢asti anglické).
Celkové je moZno podotknout, Ze v ocich budoucich zajemc/¢tenarl by diplomové praci



UNIVERZITY KARLOVY
V PRAZE

Ustav anglického jazyka a didaktiky

byvalo pomohlo prehlednéji a logictéji strukturované resumé, napsané s vétsim dlirazem na
vlastni zjiSténi a pfinos.

Celkové hodnoceni:

Diplomova prace Jany Hajkové stanoveny cil po mém soudu naplnila. Pfinasi podstatna
zjisténi o pretrvavajici potfebé jazykového drilu jako vyukové metody i poznatky k jeho
lepSimu vyuZiti do budoucna. Otazkou zUstavd, zda jistou restrukturalizaci analytické ¢3sti
nemohla byt predloZend studie dlisazné;jsi a ambicidznéjsi.

Praci rad doporucuji k obhajobé a predbézné ji hodnotim stupném vyborné az velmi dobre.
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