Posudek diplomové prace Bec. Matéje Souchy: Spoluprace samospravy a spolkového
sektoru v podpoie sportu na Praze 11

Nazev prace navozuje téma, jez v soucasné dob¢ patii k aktualnim v oblasti vefejného a
obcanského sektoru obecné, kdy se hovoii o public a private partnership. Nicméné tivod
prace je spiSe velmi obecny a dané téma nezdiiraznuje, az v poslednim odstavci zminuje
diplomant lokalitu, jiz se bude prace zabyvat.

Teoreticka Cast se vénuje obsahleji vymezeni nekterych zakladnich pojmt jako je vefejna
sprava a sport. Chybi vSak odkazy na zdroje pojednévajici o podpote sportu v obcich a o
partnerstvi obci a organizaci obCanského sektoru. Piebirani textu z praci autorti bez
vzajemného propojeni, bez jejich vlastniho zhodnoceni a shrnuti jaké pojeti pak diplomant
ve své praci uziva (napf. vymezeni sportu v kap. 2.1.1). U popisu veiejné spravy jsou
uvedeny nepfesnosti typu, ze napf. jsou ziizovany komise kontrolni a finan¢ni — s.5. Dle
zékona o obcich se jedna o vybory.vybory. kapitola 2.3 je zbytecna. kapitola 2.4 neuvadi
aktualni stav, ktery se dnes zésadné 1i8i od poznatkli uvedenych v praci Hrusky, jehoz
diplomant cituje.

V ¢asti metodologie diplomant pracoval s adekvatni literaturou pojednavajici o vyzkumu
ve vefejné politice. Zistal v§ak na velmi obecné a popisné urovni a neuvedl, jak dané
postupy uplatiiuje ve své praci. To je az ¢astecné patrné z vlastniho vyzkumného Setfeni a
ptiloh.

Vysledkova &ast podava struénou charakteristiku fesené Mé C Prahy 11 (kapitola 5.1.1 je
nerelevantni k tématu). Zajimavé by bylo pfilozit k praci podrobnéjsi rozpocet M&C. Vyvoj
rozpoctu v grafu €. 1 podava zajimavou informaci.

V dotaznikovém Setieni byla pozitivni skutecnost vysoké navratnosti dotaznikd.
Rozhovory poskytly pouze urcity uzky pohled na tématiku. Zajimavé by byly téz nazory
napft. ¢lenl sportovni komise véetné uvedeni jejich blizsi specifikace (zastupce TJ/SK,
politické strany atp.) a dalSich ¢lenti TJ/SK.

Néktera diplomantova hodnoceni stavu podpory sportu v Praze 11 jsou spiSe intuitivni nez
vyzkumné povahy i z divodu nedisledného popisu a analyzy napt. webovych stranek
MeC.

Diplomant prokézal schopnost pracovat s odbornou literaturou, ke Skod¢€ prace vSak ne
vzdy s adekvatnimi a aktudlnimi zdroji. Vysledkova ¢ast ukazala na mnohé problémy,
které se vV podpofe sportu na Praze 11 vyskytuji a jimz by méla byt vénovana pozornost jak
V podobé hlubsich analyz stavu, tak v odpov€dné&jSim vetejné€ politickém piistupu.

analyze vysledkl. Vyskytuje se nékolik pieklepii typu shoda podmétu a piisudku.

Préci doporucuji k obhajobé s hodnocenim ,,dobie*.

Otéazky k obhajobé:
1) V jakém pojeti diplomant uziva pojem sport ve své praci a pro¢?
2) Existuje piehled sportovnich spolkl dle velikosti ¢lenské zakladny? Je k dispozici
zakladaci listina o.p.s M&C?
3) Jaky dalsi postup pfi feseni situace na Praze 11 doporucujete?

V Praze 4.5.2014 doc. PhDr. Irena Slepickova, CSc.
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