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Hodnoceni jednotlivych aspekti teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka Urovei a charakteristika polozky a odpovidajici | Poget bodii
pocet pridélenych bodu
Abstrakt = Nedostatecna Uroven — abstrakt postradd jasné sdéleni
=  QObsahuje abstrakt vSechny (0 bodu)
klicové casti (vychodiska, cile, = Dobra troven — abstrakt je nedplny nebo v ném chybi
vyzkumné otazky ¢i hypotézy, jedna ¢i vice klicovych ¢Easti nebo neni konzistentni s
pouZité metody, hlavni cilem, strukturou prace ¢&i diskutovanymi poznatky (1-2
vysledky a jejich implikace)? body) 5
=  Koresponduje abstrakt s | = Velmi dobra uroven - abstrakt obsahuje viechny
obsahem prace? polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je pfilis
" M3 abstrakt pfiméfeny dlouhy, je matouci (3-4 body)
rozsah? =  Vyborna uroven - kvalitné zpracovany struény souhrn

obsahuijici véechny kli¢ové informace (5 bod)
Abstrakt (slovni hodnoceni)

Abstrakt hodnocené diplomové priace je priméreného rozsahu. Obsah abstraktu
koresponduje s teoretickou i empirickou ¢asti diplomové prace. Klicova slova povazuji za
vhodné zvolena.




Odavodnéni a resSerse odborné
literatury

Je zdlvodnéni prace logické?
Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zdabér
vzhledem k tématu
dostatecny/uplny?

Je zvolenad literatura aktudlni?
Je pouzitd literatura fadné
citovana?

Je pouzita argumentace
prezentovana standardnim
zplisobem?

Byl dosavadni
podroben kritice?

vyzkum

Nedostatecna uroven - odlOvodnéni nebo rederie
chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi prehled
predeslych vyzkumd a/nebo nekriticky pfejat, reference
na praci jinych autord je nepfiméfena (0-4 body)

Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odborna literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi.
Byla provedena reSerse predeslych vyzkumi (ale jenom
nebo v prevainé mire ceskych), na néz je v praci spravné
referovano (5-10 bod)

Velmi dobra uroven - byla zvolena a je podrobné
diskutovana adekvatni odborna literatura k tématu. Popis
zakladnich pramenl( nebo teoretického ramce je na
standardni dobré Urovni a zohlednuje i prace zahrani¢nich
autor( (11-15 bod)

Vyborna droven - vyznam a praktické implikace prace
jsou dobre definovany. Teoreticky nebo empiricky zaklad
je dobfe popsan véetné prace zahrani¢nich autorld a v
praci diskutovan. Je predlozen odpovidajici a kriticky
prehled dosavadnich vyzkum(, ktery odpovidajicim
zpUsobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouzitd v praci mdze byt inovativni
a pro obor pfinosna (16-20 bodu)

Odilvodnéni a resersSe odborné literatury (slovni hodnoceni)

Autorka

diplomové

prace pracuje jako

vSeobecnd sestra na

kardiochirurgickém oddéleni. To ji motivovalo k vybéru zvoleného tématu.
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pooperacnim

Diplomantka ve své praci pouzila celkem 33 zdrojli, uvedenych v seznamu pouzité literatury.
Cerpala z 18 ¢eskych monografii, 10 ¢asopist, z toho 4 zahrani¢nich, dale 4 elektronickych
zdroju, z toho 2 zahranicnich, a z jedné Ceské kvalifikacni prace. Pouzité zdroje jsou radné
uvedeny v seznamu literatury podle citaéni normy APA. Rddné oznaceni zdrojil neschazi ani
v teoretické Casti prace. Diplomantka Cerpala z aktudini literatury, 5-10 let staré. Vybér
pouzitych zdrojli hodnotim kladné. Celkové hodnotim praci s literaturou jako velmi zdafilou.

Pouzité metody a logika struktury = Nedostatecna uroven — vyrazné problémy ve vybéru
prace nebo popisu jedné nebo vice Casti prace, zvolené metody

o neodpovidaji cilim, otdzkam ¢i hypotézam (0-4 body)
= Jsou jasné stanoveny a

zdlivodnény cile prace, | *
vyzkumné otdzky Ci hypotézy?

Dobra uroven — zakladni &sti prace jsou popsany na
dostatecné Urovni a umoZiuji porozumét pouzitym
metodam a postupdm (5-10 bodd)

= e zdlvodnéna volba
pousitych metod (rozsah a ™ Velmi dobra drovef — viechny pouZité kli€ové metody
metoda vybéru vzorku a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji soucasné

tvorba, zpracovani a analyza
dat)?

Jsou vSechny pouzité metody
a postupy dobre a podrobné
popsany, umoznuje popis
replikaci?

Byla vénovidna pozornost
reliabilité a validité dat?

Ma prace logickou strukturu?

védecké praxi (11-15 bod)

Vyborna udroven - viechny pouZité klicové metody a
postupy jsou podrobné popsany a spliuji naroky na
védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné
(16-20 bodu)
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Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)

Teoretickd ¢ast diplomové prace je sloZzena ze 4 kapitol logicky na sebe navazujicich.
Podrobné clenéni jednotlivych kapitol pridava praci na prehlednosti. Teoreticka ¢ast tvori
priblizné 1/3 celé diplomové prace.

Autorka reflektuje stanovené cile v teoretické i empirické ¢asti prace. Stanovené hypotézy
jasné koresponduji s tématem prace.

Empirickou ¢dast prace diplomantka realizovala kvantitativnim vyzkumem pomoci dotazniku
s pfehlednou strukturou. Vysledky byly precizné prezentovany v prehlednych grafech a
tabulkach. Byly zpracovany nejen relativni (fi) a absolutni (n) Cetnosti, ale autorka nadto
pouzila za pomoci statistika k testovani hypotéz také binomicky test a chi-kvadrat test. To
zvysuje kvalitu celé prace.

Zpracovani tématu a interpretace * Nedostatecna uroven — vyrazné problémy s prezentaci
ziskanych poznatkt nebo s interpretaci vysledk( (0-8 bodu)

= Jsou zavéry prezentovany | = Dobra droven - prezentované vysledky jsou vnitiné

srozumiteln&? konzistentni. Nékteré interpretace vysledkl jsou
i . pfimérené. Prace zminuje nékteré zjejich hlavnich
= Jsou prezentovany viechny slabych a silnych stranek (9-16 bodu)

relevantni poznatky?
= Velmi dobra uroven - vysledky jsou srozumitelné

" Byly vzaty v potaz silné i slabé prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace
stranky prace? vysledkU jsou primérené. Slabé a silné stranky prace jsou
[y , diskutovany vcetné implikaci pro interpretace poznatka.
. ?
Jsou zavery korektni: Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych 26
= Byly vzaty v Gvahu alternativni poznatkl pro dalsi vyzkum nebo opatfeni (17-23 bodu)
. -
vysvétleni? =  Vyborna uroven - vysledky prezentovany srozumitelné
= Jsou zavéry diskutovany a jevi se jako spravné. Spravna interpretace vysledkl je
v kontextu soudobého provedena s kritickym zohlednénim moznych
vyzkumu? aIte,rnatlvn,|ch vvysvevtl.enl..lsmlj dlslfutovany slabé i 5|In°e
stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatk(.
= Jsou ucinéna doporuceni pro Vysledky jsou diskutovany v kontextu dal3ich vyzkumu a
dali vyzkum nebo opatieni? zdUraznuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji novych

technik a postupl). Jsou ucinéna jasna a odpovidajici
doporuéeni pro daldi vyzkum nebo opatieni (24-30
bodu)

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki (slovni hodnoceni)

Autorka téma zpracovala v roviné soucasnych poznatkl. Pracovala s aktualni literaturou.
Prace nepostrada logické clenéni a prehlednost. V empirické ¢asti porovnava své vysledky
s vysledky realizovanych studii ceskych nemocnic. Diskuze by si zaslouZila komparaci
vysledk(l i se zahrani¢nimi pracemi. Jisté by to byl pfinos pro jiz tak kvalitni praci.
Diplomantka vypracovala jako vystup diplomové prace standard oSetfovatelské péce.




Etické aspekty prace

Etické aspekty prace (slovni hodnoceni)

Byly vzaty vuvahu etické
otazky?

NedoSlo kohroZeni zajmi
ucastnikd vyzkumu?

Jsou diskutovany etické
konflikty vyzkumné €innosti?

Nedostatecna uroven — etické otdzky jsou opominuty,
etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Gdaji nejsou
respektovdna nebo jsou nedostateiné oSetfena (0-2
body)

Dobrd uroven - prace diskutuje etickd pravidla a
oSetfuje zajmy ucastnikll vyzkumu, nicméné z etického
hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho
charakteru (3-5 bodu)

Velmi dobra droven - prace diskutuje eticka pravidla a
o$etfuje zajmy Gcastnikd vyzkumu (6-8 bod(l)

Vyborna uroven — eticka pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich  Udaji jsou dostatené oSetfeny. Jsou
diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cinnosti.
Autor bere v potaz spoleéensko-kulturni dopad prace (9-
10 bod()
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Pfi hodnoceni predkldadané diplomové prace jsem neshledal poruseni etiky pfi praci
s literaturou ani pfi sbéru dat pomoci vytvoreného dotazniku.

Odborny a spolecensky pfinos a
celkova uroven prace

Pojednavd prace
aktualni/prakticky problém?

Je prace prinosna z hlediska
oboru?

Obsahuje  prace vsechny

klicové ¢asti?

M4 prace dostatecny (i
pfiméfeny rozsah?

Je préce logicky uspofadana?

Je préce z formdlniho hlediska
bez chyb?

Nedostatecna uroven — prace se nezabyva spolecensky
aktualnim nebo praktickym problémem nebo neni na
odpovidajici Urovni zpracovana a vnitfné usporaddna,
napf. chybi néktera zjejich klicovych casti, neodpovida
rozsahem poZadavkim ¢&i je nelogicky uspofadana (0-3
body)

Dobra uroven - price pojednava alespori &asteéné
aktudlni nebo prakticky problém v kontextu oboru. Text je
z hlediska obsahového i formdlniho bez zdasadnich
pochybeni, price je Uplnd a ma jasnou strukturu (4-7
bodu)

Velmi dobra uroven - price pojedndvad aktudlni a
prakticky problém v kontextu oboru. Je zpracovana na
velmi dobré urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny
viechny zdsady logické i formalni strukturace textu (8-11
bodu)

Vyborna droven — prace je originalni a pfinosnd pro
rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spole¢enskym
problémem. Je napsana na vysoké akademické udrovni
(12-15 bodu)

Odborny a spolecensky pfinos a celkova uroven prace (slovni hodnoceni)
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Autorka zpracovala velmi pfinosné a aktudlni téma s ohledem na studijni program.
Teoretickd C4st prace je zpracovand prehledné a na velmi vysoké uUrovni a vypovidd o
vysokych znalostech autorky o daném tématu. Empirickd ¢ast prace nepostrada zadnou ze
svych soucasti. Jen diskuze by si zaslouzila SirSi komparaci nejen s vysledky ¢eskych studii,
ale i se zahrani¢nimi.




Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikacni stupen Bodové rozpéti pro diplomové prace
Vyborné 100-86

Velmi dobre 85-71

Dobre 70-56

Praci klasifikuji stupném: VYBORNE

Slovni zdGvodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:

Teoretickd i empiricka ¢ast hodnocené diplomové prace je zpracovana velmi precizné
s logickou strukturou. Autorka pracuje se soudobou a vhodné zvolenou literaturou. Splnila
sebou navrzené cile jak v teoretické, tak v empirické ¢asti. Prace by si jisté zaslouZzila Sirsi
diskuzi s komparaci vysledkl zahrani¢nich studii, coz by jisté navysilo kvalitu jiz tak velmi
kvalitni prace. Vystupem je standard oSetfovatelské péce, ktery bude zaveden do praxe na
autorciné pracovisti. Autorka vypracovanim diplomové prdce prokdazala velmi dobré znalosti
a dovednosti pfi zpracovani odborného textu. Prace nepostrada védecko-vyzkumny
charakter, a spliiuje tak pozadavky kladné na tento druh praci.

Praci DOPORUCUII k obhajobé

Otazky a pripominky k obhajobé prace:
1. Vysvétlete rozdil mezi aktivnimi a pasivnimi mechanickymi srde¢nimi podporami.
2. Uvedla jste, Ze ,predpokladem pro poskytnuti kvalitni péce je vypracovani standardu
na pracovistich poskytujici tuto odbornou péci“. Jak budete kontrolovat dodrzovani
standard(, aby byla zajiSténa kvalitni oSetfovatelska péce?

V Praze 20. kvétna 2014 Mgr. Véaclav Kukol

'V piipadé hodnoceni stupném neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdiivodn&ni tohoto rozhodnuti.



