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1. CHARAKTERISTIKA TEMATU A JEHO VYZNAM

S padem Zelezné opony kon¢i historickd epocha, vniZ o svétovou nadvladu
souperli pouze dvé ideologicky a materidlné motivované supervelmoci, a nastdva epocha
nova, kdy bipolarni usporadani mizi z mapy svéta a hrozba svétového komunismu je
zazehnana. Dosavadni principy, vytvorené béhem studené valky, které postupem Casu a
vlivem udalosti vykrystalizovaly do podoby zajiStujici jisty status quo mezi obéma
velmocemi, musely byt logicky opustény.

Nenti sloZité si uvédomit, ktery aspekt studené valky mél natolik urcujici povahu,
aby dokazal udrzet krehké ekvilibrium, jehoZ vyraznéjsi vychyleni by odstartovalo sérii
udalosti, které by pravdépodobné vedly k naprosté anihilaci lidské populace. Nuklearni
arzenal se po Sokujicich udalostech z pocatku srpna 1945 okamZité stdvd dominantnim
prvkem vyzbroje obou mocnosti, ¢imz se fundamentalné méni podstata dosavadniho
valeCnictvi. Béhem necelych dvou desetileti po Utocich na Nagasaki a HiroSimu obé
strany disponuji dostate¢nym poctem jadernych hlavic, a by dokazaly eliminovat
veskery Zivot na zemském povrchu hned nékolikrat.

Koncept vzdjemného zaruceného zniceni (mutual assured destruction - MAD)
spattil svétlo svéta v 60. letech za Kennedyho administrativy a byl popsan tehdejsim
ministrem obrany Spojenych statli americkych, Robertem McNamarou. StéZejnim
prvkem konceptu je moznost odpovédét na jaderny utok takika v jakémkoli okamzZiku.
To se odviji od vyrazného technologického pokroku predevsim v oblasti ponorkového
lod’stva. Ostatni prvky jaderné triddy, tedy mezikontinentalni balistické strely a
strategické bombardéry, nebyly dostatecné efektivni a v pripadé prekvapivého ttoku by
jejich uziti nemuselo byt moZné. Schopnost odpovédét na jaderny utok stejnou minci
diky jadernym ponorkam vSak dostava obé velmoci do pomyslného Sachu, nebot jakkoli
prekvapivé uZiti jaderné zbrané proti nepriteli by vyvolalo okamzitou odvetu bez ohledu

na to, zda-li se protivnika povedlo zcela eliminovat.

2. CILE PRACE

Jak uZ nazev prace napovida, cilem mé analyzy bude porovnat stav konceptu

MAD, tedy vzajemného zaruCeného zniceni, ze studené valky a po jejim skoncCeni a



predevsim zjistit, v jakych aspektech se tento koncept se zménou politického usporadani

svéta zménil. Pokusim se dale nastinit, zda-li se novy mezinarodni systém da povaZovat

vivs

3. FORMULACE VYZKUMNYCH OTAZEK

1) ,V jakych aspektech se lisi koncept MAD za studené valky a koncept MAD po
jejim skonceni?“

2) ,Snizilo se dlouhodobé riziko jaderného konfliktu s padem Zelezné opony?“

4. METODA PRACE, TEORIE A KONCEPTY

Ve své makrokauzalni analyze budu uzivat ,metodu rozdilu“ J. S. Milla. Stanovim
hlavni charakteristiky konceptu MAD vjeho studenovaletné podobé (jakymi byly
napriklad: nuklearni kapacita, efektivni nosice hlavic, nepratelské postaveni aktér, etc.)
a budu komparovat miru jejich platnosti za soucasné situace. Vychazet budu z ptislusné
literatury a empirickych, pripadné statistickych udajti, tykajicich se jadernych arzenalt
jednotlivych aktérl. StéZejnim bodem prace bude analyza vlivu bipolarity, respektive
multipolarity ,jaderného klubu“ na zminény koncept. Od toho se bude odvijet
komparace relativni jaderné bezpecnosti v obou historickych udobich.

Vychazet budu ze systémového pristupu Mortona Kaplana, publikovaného v jeho
knize System and process in international politics. Ten déli mezinarodni usporadani do 6
riznych modeli a zabyva se zakladnimi pravidly, panujicimi v konkrétnim systému
(legitimita utoku na druhého aktéra), parametry stability daného systému ¢i relevanci a

mocenské diilezitosti jednotlivych aktért.

5. OPERACIONALIZACE

Zavislou proménnou bude tedy samotna existence konceptu MAD, zatimco

nezavislymi proménnymi budou jednotlivé urcujici charakteristiky tohoto konceptu.



Mira odlisnosti jednotlivych hodnot od ptivodniho modelu ve vysledku ukaze, nakolik se

koncept ve dvou rozdilné politicky podminénych historickych obdobich lisi.

6. PRAVDEPODOBNA OSNOVA PRACE

1) Uvod a nastinéni historickych souvislosti

2) Predstaveni konceptu MAD

3) Uvedenti jeho hlavnich charakteristik

4) Analyza jaderného arzenalu velmoci

5) Jaderné zbrané v mezinarodnim pravu

6) Komparace charakteristik studenovale¢ného MAD s charakteristikami
soucasného systému

7) Zavér
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