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Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Téma prace je jasné ohraniceno a zavery odpovidaji deklarovanym cilum. Teoreticka i analyticka
cast jsou prehledné strukturovany.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazy¢né texty?
Ano.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Autorka na zakladé analyzy prepisii deseti sebranych rozhovorii mapuje predsudky a stereotypy
¢lenui organizace Charles University International Club, kterd se stara o cizince prijizdéjici na
Erasmus. Pro tvorbu modelu vyuzivad oteviené kédovani a paradigmaticky model, ktery slouzi mimo
Jjiné k mapovani deklarovanych strategii jednani v souvislosti s prredsudky a stereotypy. Data jsou
dobre popsana a vyuzita metodologie je adekvatni stanovenym ciliim.

4. Jaka je kvalita argument(, o néZ autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Vyzkumu predchadzela dobra teoreticka priprava. Argumentace je kvalitni a za cennou povazuji
predevsim autorcinu schopnost kriticky reflektovat omezeni, pokud jde o mozZnosti generalizace pri
interpretaci vysledkii. Nalezené kategorie jevii jsou v praci adekvdtné popsany a nasledné
interpretovany, snad jen analytické charakteristiky mohly byt trochu ditkladnéji popsany. To by se
vSak promitlo do délky prace.

5.Jsou Vv préci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjisténi jasn€ odliSena od tvrzeni a zjiSténi prevzatych?

Ano. | v obrazném smyslu autorka pojmy pouze neprebira, ale kriticky je interpretuje vzhledem ke
kontextu vyzkumu.

Katedra sociologie UKfize 8, 158 00 Praha 5
nstitut sociologickych studii tel. +420 251 080 241, email:vojanovaj@fsv.cuni.cz
Fakulta sociglnich wv&d, Univerzita Karlova v Praze web: iss.fsw.cuni.cz

(18]

1/2



6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?

Kvalitu odkazoveho aparatu hodnotim jako dobrou. Jazykova urovern je také dobra nicméné v praci
nalezneme i nekolik mdlo stylistickych zaskobrtnuti. Ta ale nevedou k posunu vyznamu nebo
naruseni plynulosti cetby.

7. Jiné piednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

V roli konzultanta si predevsim cenim autorcina uprimného zajmu o zkoumany jev stejné jako
vysoké miry disciplinovanosti pokud jde o konzultace i provedeni vyzkumu. Jakkoli by opravdovy
vyzkum pomoci Grounded Theory vyzadoval mnohem vice dat i prostoru, coz daleko presahuje
naroky bakalarskeé prace, autorka presvedcive doklada porozuméni principu metody. Konkrétné
velmi oteviené reflektuje momenty nediislednosti pri rozhovorech a problémy s ohranicenim tématu
rozhovoru v komunikaci s informanty. Dalsi prednost spatruji v projevené kreativité, kdy si autorka
zmapovala obdobné vyzkumy a vybrala z nich inspiracni zdroje, které umoznily poloZit neobvyklou
otazku, jakym zpuisobem se informanti stereotypiim a predsudkiim aktivné brani, nebo v jakych
situacich se naopak utvrzuji ve svych apriornich hodnocenich.

8. Naméty na diskuzi pfi obhajobé prace.

1. Definice pojmii ,, predsudek* a ,,stereotyp .

2. Autorcin vzah k zkoumané organizace a motivace pro vybér tématu.

3. Nalezené stereotypy pro jednotlivé narodnosti.

4. Vztah cesko-némecké minulosti, jeji institucionalizované interpretaci ve skoldach a nalezenych
stereotypil.

5. Strategie zvladani a promény predsudkii a stereotyput na zakladé osobniho setkani s cizincem.
6. Moznosti zobecneni predkladaného modelu.

7. Co nového se autorka dozvédéla o predsudcich a stereotypech na zakladé svého vyzkumného
zdajmu?

Celkové hodnoceni prace:

Aoutorka prokazuje schopnost pracovat s odbornym textem. Predkladand teorie piisobi mirné
eklekticky, ale autorka je schopna uZivat pojmy reflexivne, kriticky knim samym. Zvoleny
metodologie, rozsah vyzkumu i zjistené zavery odpovidaji narokiim kladenym na bakalarskou praci.
Argumentace zaverii je presvedciva nicméné urcity prostor pro zlepsSeni vidim pokud jde o reflexi
alternativnich metod a zduvodnéni vybéru pravé Grounded Theory. Autorka nicméné zdarile
manifestuje vysokou miru pochopeni pro principy kvalitativniho vyzkumu tim, Ze neprestava kriticky
hodnotit omezeni zobecnitelnosti vysledkii a predevsim prostiednictvim provdadeénych rozhovoru Se 0
zkoumanych jevech aktivné uci, coz je opét schopna kriticky reflektovat.

Strucné receno autorka nepredklada pouze jakysi popis spolecenského ruchu v organizaci, K niz ma
sama blizko, ale zkoumané jevy dokazZe zaradit do Sirsich psychologickych, spolecenskych i
historickych souvislosti. Predsudky a stereotypy zde nejsou vnimany plose, jsou sledovany praktiky
jejich regulace ci reprodukce pricemz se pripousti, Ze generalizovand ocekdavani mohou mit zaklad
V realné nendahodné pravidelnosti vlastnosti prislusnikii urcité narodnosti.

Jako konzultant si cenim autorcina poctivého pristupu a uprimného zajmu a pres vyse zminéné
drobné nedostatky bych jeji praci hodnotil jako velmi zdarilou.
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