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Predkladanou praci hodnotim jako vysoce problematickou. Za pozitivni lze povazovat, Ze zvolené
téma je v souCasnosti mimotradné aktudlni a Ze autor skuteéné odvedl kus prace. Zasadni vyhradu
mam vSak k metodologickému ramci toho, co autor predkladd za vyzkum/Setfeni, a celkového
uchopeni tématu, kdy se domnivam, Ze autor nekriticky a zfejmé 1 nevédomky piebird mnoha klisé,
metodologicky stoji dosti na vodé a neptesvédcive se stavi k prokazani schopnosti psani odborného

textu.

1)

2)

3)

4)

Vécného prinosu prace a jeji pridané hodnoty;
Téma prace je velmi dobré a aktudlni, doporucované postupy ke zlepSeni souziti jsou
zajimavé, byt si kladu otazku po jejich priichodnosti.

Stanoveni vyzkumnych otazek a jejich zodpoveézeni;

Po polozenych vyzkumnych otazkach autor uvadi, Zze na né dopovidd na zdklad¢
provedenych rozhovort, pevné vSak doufam, ze na n¢ odpovida dle vSech sebranych dat.
Vyzkumné otdzky jsou adekvatni, byt naptiklad nékteré véci by bylo zdhodnou vysvétlit
nebo vyprecizovat — skute¢né bylo sidlist¢ Janov kdysi ,,lukrativni® mist? Nejsem si jista....
Navic, prvni polozena otdzka (- Jaké faktory pfispély k tomu, Ze se z kdysi lukrativniho
mista k bydleni stala socidln€ vyloucena lokalita?) je v textu analyzovana spiSe okrajove.

Strukturace prace;
Prace je pfehledna a dobfie strukturovana.

Vécné spravnosti a presvedcivosti argumentace;

Rémcovou spravnost zavér nezpochybniuji, prace vSak obsahuje fadu klisé, které
nevysvétluje a Casto piejimd argumentaci, kterou nelze ovérit a kde neodkazuje na dalsi
zdroje nebo naopak vyuziva jednoho ¢i dvou dalSich zdrojli, na niz pak stoji celé pasaze
diplomové prace. Zejména na zacatku prace je fada vyrazil, které by bylo dobré proskrtat —
viz napt. s. 12 ,je nejvyssi Gas se zabyvat®. Ctenaf se mimo to, Ze takovéto vyrazy by v praci
nemusely viibec byt, musi ptat, zda nebyl nejvyssi cas pred 10 lety? Nebo vcera? Nebo za 5
let?

Prace obsahuje i perlicky typu: ,nezastupitelnym zdrojem informaci ziistavaji odborné
informace* (s. 13). Nelze nez nesouhlasit, ale opravdu je tuto informaci tfeba uvadét do
diplomové prace?

Dale prace obsahuje 1 fadu nepiesnosti, které by obsahovat neméla — u né€kterych dokumentii
chybi napt. rok vzniku ¢i blizsi specifikace (viz s. 13 — co jsou to napiiklad dokumenty
zakladni Skoly Janov?)

Vyznamnéj$i pak je, Ze prace uvadi vyrazy typu, Ze se snizil pocet vyhernich terminal bez
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blizsi specifikace. O kolik? Jaky je a jaky byl jejich pocet?

Jasnou demonstraci pfistupu, kdy jsou data zjiSténa, ale nejsou pak jiz dale dana do
souvislosti, je pasadz o Cerné jizdé v MHD. Prace napiiklad uvadi, Zze bylo odhaleno 571
cestujicich bez platné jizdenky? Za jaky casovy udaj (v roce 2009)? A pokud v roce 2009,
jaky to ma vztah k roku 2014? Co ndm toto cislo 7ikd? Pry se jednd o navySeni? Je to
pravda? O jak vyrazné navySeni? Jak je to jinde? Alespon ¢ast odpovédi by bylo zahodno
zminit, aby prace nebyl pouhou deskripci.

I nékteré zésadni informace jsou trochu matouci, napf. na s. 46 prace uvadi, ze v oblasti
ubytovani jsou nejvétSim rizikem soukromi vlastnici z fad vietnamské a ruské komunity,
pokud je tomu opravdu tak, bylo by tieba alespoii ramcové definovat, o kolik vlastnikl se
minimaln¢ fadove jedna — vlastni 90 % ¢i 5 % z Janovského sidlisteé?

5) Propracovani a aplikaci teoretickych vychodisek a pristupii;
Je ptijatelné, trochu zamrzi, Ze se autor zaméfil ryze na zdroje z ¢eské kotliny, ale proti
vybéru nelze nic namitat.

6) Metodologického pristupu a aplikace jednotlivych metod;
Metodologicky ptistup je vysoce problémovy. Autor sice prostudoval dostupné ceské studie
ke zkoumanému tématu, a co se tyCe aplikace metody sledovani socidlnich systémii —
socialnich indikatorli, nelze mu upfit ani urcitou inovativnost ani provedena prace, ale
domnivam se, Ze na zdklad¢ zkoumanych dat jsou piedkladané vysledky vysoce nevalidni.
Vypovédni hodnota sledovanych dat je totiz extrémné nizkd, a tak na nich nelze stavét.
Podivejme se na piiklad kriminality — autor uvadi kiivku poctu trestnych ¢init za nékolik
poslednich let, jinde pfitom uvadi, ze ve sledované oblasti je (a) vysokda mobilita — data
ovSem od této mobility (a je i1 otdzka, do jaké miry je a miiZe byt sledovéana) ocisténa nebyla,
(b) jeste vyznamngjs$i je pak uvedeni udaje, Ze se rozloha sledované lokality v oblasti
sledované kriminality ménila (data ociSténa o tuto informaci nebyla), a dale neuchopené
sledovani dalSich vlivil (pocet policistl atp.). Kiivka poctu trestnych ¢int tedy zajimava je,
ale prili§ se z ni jako takové — zejména s ohledy na cile autora - vycist neda. Autor pfitom
velice rozumné na nékolika mistech uvadi, Ze dopad pfijatych opatieni nelze vidét v ramci
let ¢i mésicii, paradoxné si ale sdm takovyto pfistup zvolil.

Daéle, autor vybral 10 respondentti pro provedeni rozhovori, a to zejména ke zkoumanym
socialnim indikatorim. V préci tak chybi jakykoli pohled zdola — od Romil samotnych nebo
alesponn od pracovniki NNO, coz predklddana data dosti omezuje vtom sméru, ze na
zkoumanou problematiku se statni ufednici divaji Casto velmi jinak neZz profese, které
s Romy pracuji ptimo, a odlisnych pohled v préaci docela chybi. Zde dodavam, ze vyzkum,
ktery akcentuje pohled pouze jedné skupiny aktért, pokladam za legitimni, nicméné tomu
musi byt pfizpiisobena i o¢ekavani a vyzkumné otdzky (tedy zjisStovat pohled na urcité téma
z jedné perspektivy bez aspirace na co nejveétsi objektivitu).

7) Wuziti literatury a dat;
Autor pouziva dostupnou literaturu k tématu, sdm se angazoval ve sbéru dat, kde projevil
jistou davku inovativnosti a nepfehlédnutelné snahy. Zahrani¢ni zdroje ¢i odborné c¢lanky
bohuzel zcela vypousti.

8) Swylistiky a formalniho zpracovani (citace, graficka uprava atd.).
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Graficka tprava prace je uspokojiva. Citace jsou uvadény (Casto vSak s chybami), neni
jasné, co jsou a nejsou piimé citace. Pfimé citace autor v podstaté nezvladd uspokojivé
uvadet. Neuspokojivé zvladnuté citace tak brani lepSimu porozuméni textu — vyrazy typu:
podle vyjadieni odbornikil (viz s. 54) bez uvedeni alesponi jednoho konkrétniho odbornika
do textu nepatfi, u prejatych citaci (viz napt. s. 53 - Land definuje...) je tfeba uvést nejen
obecny odkaz, od koho citaci pfejimate (coz prace uvadi) s patficnou stranou (coZ prace
neuvadi), ale i n¢jakou specifikaci citovaného originalniho dila - v tomto ptipad¢ napt. rok.

Zejména psani velkych a malych pismen cinilo autorovi potize - napt. ve slové romsky
(malé r je spravng).

Zavérem

Zasadnim problémem prace je nereflexe a nedostatek kritiCnosti. Krasnym ptipadem tohoto
problému v predkladané praci je Gdaj o tom, Ze pauSalni vyplata poukdzek ve vysi 70 %
socialnich davek byla kritizovdna ombudsmanem a propirdna v médiich. Tento fakt autorovi ale
nestal ani za kratké zamysleni a uvadi ho jen jako informaci. Stejné tak shledavam problematické
pfejimani vyrazi z ceskych médii typu ,,socidlné nepfizplsobivi“. Zejména se tento vyraz
pouziva, jak z prace i vyplyva, na romské spoluobCany. Ze své podstaty je vSak problematicky a
domnivam se, Ze 1 hanlivy (skutecné se mohou piizplsobit? Je to jejich rozhodnuti? A ptizplsobit
cemu? A jsem socialn¢ nepfizpisobiva 1 ja, kdyz vnékterych oblastech nepluji
s mainstreamem?). Je ke zvazeni, zda na katedie Vetejné a socidlni politiky maji byt obhajeny
prace, které tento pojmovy aparat pouzivaji.

Osobné si myslim, ze by diplomova prace v zasadé byt i obhdjena mohla, ale pokladam za
zasadni, aby autor nemél dojem, ze umi ud€lat validni vyzkumny design a aby si byl védom, ze
skutecna evaluace takovéto lokality (o navrhnutych feSenich ani nemluve), vyzaduje piistup
kriti¢téjSi a propracovanéj$i. A Ze prejimani nékterych vyraz a perspektiv rozhodné neni
bezproblémové a pfinasi zasadni disledky pro vytvateni diskursu, a tak i politik, které CR
v oblasti romské problematiky pfijima.

Z vySe uvedenych diivodi doporucuji praci prijmout k obhajobé
a hodnotit ji znamkou ,,dobra (3)%“.
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