
Abstrakt

Náplní této práce je popis dvou současných normativních konceptů demokracie, které 

byly vytvořeny Johnem Rawlsem a Jürgenem Habermasem. Cílem této práce je popsat 

nejdůležitější myšlenky těchto autorů v jejich hlavních dílech, srovnat obě koncepce a 

vyzdvihnout některé podobnosti a rozdíly. Budu rozebírat jejich vizi pro západní 

demokratické společnosti i mezinárodní dimenzi těchto dvou přístupů, stejně jako 

metodologii. Zároveň se budu snažit odpovědět na otázku, do jaké míry mohou být obě teorie 

považovány za teorie liberální demokracie.

Nejdříve se budu věnovat přístupu Johna Rawlse. V Teorii spravedlnosti přišel se 

zajímavou myšlenkou obnovy společenské smlouvy a ustanovením principů spravedlnosti 

v originální pozici. Toto dílo může být chápáno jako obhajoba lidských práv. Dále se 

zaměřím na Politický liberalismus. V Politickém liberalismu se Rawls zabývá zajištěním 

lidských a občanských práv v moderních pluralitních demokraciích. Přichází zde s konceptem 

překrývajícího se konsensu. Ten by měl zajistit stabilitu systému. V Právu národů převádí 

svou teorii na mezinárodní úroveň. Dále se tato práce zabývá Jürgenem Habermasem. 

Nejprve jsou zmíněna jeho raná díla Strukturální přeměna veřejnosti a Problémy legitimity 

v pozdním kapitalismu. Poté se zaměřím na Teorii komunikativního jednání, kde se Habermas 

zabývá funkcí jazyka ve společenských vztazích. Ve Fakticitě a platnosti využívá závěry 

z Teorie komunikativního jednání pro uvedení své koncepce deliberativní demokracie. Bude 

také pojednáno o jeho vizi pro nadnárodní politické celky v Postnacionální konstelaci.


