Univerzita Karlova v Praze
Fakulta socialnich véd

Institut politologickych studii

Projekt bakalarské prace

Podobnost a diference Rawlsovy a Habermasovy teorie liberalni

demokracie

Resitel: Marek Novak
Vedouci prace: PhDr. Martin Simsa, Ph.D.
Obor: Politologie a mezinarodni vztahy

Ro¢nik: 2.
Akademicky rok dokonceni: 2011/2012



Zakladni charakteristika tématu a vychodiska koncepci

Rawls ozivuje kontraktualistickou koncepci vzniku statu. Autofi, na které ve svém pojeti
spolecenské smlouvy navazuje, jsou John Locke, Jean-Jacques Rousseau a Immanuel Kant.
Podobnost s Johnem Lockem lze najit v Rawlsové chapani statu. Stat se svymi institucemi
zde nevystupuje v roli vladce, ale spiSe garanta pravniho ramce, ktery umozni obCanovi
naplnovat cile, které si urci, rozvijet své schopnosti, zkvalitiovat zplisob svého Zivota a
zvétSovat svilj majetek tak, jak uznd sam za vhodné. Rozdil je vSak v postoji k vlastnictvi.
Locke chape vlastnictvi jako zakladni lidské pravo. Podle néj, kdykoli si néco pfivlastnime ¢i
vyrobime, vykoname pfitom urcitou praci, byt by se mélo jednat jen o utrzeni jablka ze
stromu. Pokud by nam poté nékdo chtél toto naSe vlastnické pravo k véci odejmout,
automaticky by si s danou véci pfivlastnil 1 nasi praci. A nasilné pfinuceni k préci pro jinou
osobu povazuje Locke za otroctvi, coz se neshoduje s dal§im lidskym pravem, svobodou.
Z této myslenky vychazeji klasicti liberalové, ktefi nepfiznavaji statu moznost pierozdélovani
bohatstvi mezi obCany. Rawls toto pferozdélovani nejen umoziuje, ale povazuje ho za jeden
znosnych prvkl svého systému. Ekonomicky znevyhodnénym obcaniim mé byt ptidélena
¢ast financnich prostfedkl bohatsich tak, aby i oni méli prostfedky k napliiovani svych cili,
pokud to bude ku prospéchu vsech.

V tomto bod¢ je mozno vidét vliv dalSiho autora spolecenské smlouvy, Rousseaua. Rousseau
chépal lid nejen jako prosty soubor jedinct, ale jako nové kolektivni individuum, které ma
svou vlastni vili (volonté générale). Piestoze ticelem uzavieni spoleCenské smlouvy byla
ochrana svobody jedince, za urcitych okolnosti pfipousti Rousseau moznost omezeni prav
jednoho cloveka kviili celku. V tomto pojeti je tedy kladen vétsi diraz na kolektivnost, nez na
individualitu. KdyZ Rousseau mluvi o lidu spojeném spoleCenskou smlouvou, nazyva jej
piimo vetejnou osobou. Vetejné instituce si mohou na jedinci vyzadat urcity zpisob chovani,
piestoze by to mohlo vést k poruSeni prav jedince, v z4jmu zachovani prava celku, ktery je
by jedinec odmitl splnit, jednal by vlastné proti sobé samému. Z Rousseauova konceptu si
bere Rawls diiraz na rovnost a ur¢itou miru propojeni obCanii. Rawls ve svém dile spojuje
kontinentalni a anglosasky pfistup.

Dal8im myslitelem, z kterého Rawls Cerpd, je Immanuel Kant. Kant rozliSuje dva momenty,
podle kterych se fidi sméfovani nasi vile. Pokud se nase vile fidi zdkony, které jsou ji dany
vlastnim rozumem, bude naSe jednani autonomni. Pokud se vSak fidi podnéty zvenci,

mluvime o heteronomii. Pfi hledani principu, kterym by se mélo fidit chovani kazdého



Cloveéka, tedy principu s univerzalni ptisobnosti, dochdzi Kant ke kategorickému imperativu.
Ten nemé zadny konkrétni obsah, ale vyzaduje, aby se maxima naseho jednani, coz je zasada
platna subjektivné, mohla stit vS§eobecnym zadkonem, platnym objektivné. Podle této zasady si
pfedstavime idedlni politické uspofadani jako systém, ve kterém maji vnitini zdkony
(moralka) stejny obsah jako zdkony vné&jsi (pozitivni pravo). Pokud je toto splnéno, obcané by
méli uznavat zakony jako legitimni. Samotna Rawlsova metoda tzv. zavoje nevédomi miize
byt chapéana jako variace na Kantiiv kategoricky imperativ.

Rawls chape svou koncepci jako komplexni systém, nabizeny jako alternativa k mysSleni
utilitarismu, které kritizuje. Utilitarismus vnima veskerou ¢innost optikou uzitecnosti. Podle
této koncepce je dobré takové jednani, ze kterého ma uzitek co mozna nejveétsi mnozstvi lidi.
V praxi to znamend, ze 1 sebevice amoralni ¢in mize byt povazovan za dobry, pokud z ného
ma uzitek vétSina. Proti mySleni utilitarismu se stavi pfistup deontologie. Ta navazuje
v mnohém pravé na Kanta. Povaha ¢inu je zde posuzovadna jen smérem k jeho ptivodci.
Nezalezi tedy na tom, jaky uzitek piinese tento €in ostatnim lidem. Pokud je mravné Spatny,
bude posouzen jako Spatny, piestoze by pfinesl uzitek mnohym lidem. Rawls logicky kritizuje
moznost porusovani prav ¢lovéka ve jménu prospéchu majority. Také mu vadi, Ze uzitek je
posuzovan jen podle mnozstvi lidi, piestoze kazda osoba ma jiné individudlni potieby a stejna
veéc muze mit pro kazdého jiny uzitek.

Jirgen Habermas navazuje hned na nékolik duleZitych proudl z oblasti filosofie a sociologie,
coz odpovida jeho presvédceni, ze filosofie by neméla byt povazovéana za jediny mozny zdroj
vykladu svéta, ale méla by byt pouzivana spolecné se socidlnimi védami. Zaklad, ze kterého
Habermas vychazi, je némecka filosoficka tradice, zejména potom Kant a Hegel, pficemz se
snazi pfekonat rozpor mezi pfistupy téchto dvou vyznamnych mysliteld. Oproti Kantové
pojeti Cloveka jako autonomni bytosti klade Hegel vétsi diraz na zasazeni ¢lovéka do
spole¢nosti. Clovék si podle ng&j uvédomuje sam sebe jen interakci s jinymi lidmi, nejdiive
piedevsim rodinou. To vSak neznamend, ze by Hegel popiral svobodu ¢lovéka. Pravé naopak.
Cely historicky vyvoj spole¢nosti smétuje podle néj k osvobozeni se ¢loveéka. Pouziva ptiklad
pana a raba. Dva lid¢ se utkaji v boji na Zivot a na smrt. Pokud se poraZzeny nerozhodne zemfit
a radéji se vzda, dostava se do moci vitéze. Z obecného hlediska je toto mozno vztdhnout na
vladnouci tiidu, zprvu legitimovanou praveé schopnosti bojovat, a tfidu poddanych. Ta pracuje
pro pany, ale postupnou praci nabyva nad pany pievahy. To se nakonec projevi i v oficialni
snaze o emancipaci tfidy poddanych.

Na Hegela navazovala cela fada velkych mysliteld, pfi¢emz k nejznaméj$im patii bezesporu

Karl Marx. Marx kritizuje Hegeliv pfili§ metafyzicky pfistup osvobozovani se ducha.



Nicméné piiznava dilezitost historickému vyvoji spolecnosti. Hegelovu dialektiku pievadi na
souboj dvou skupin, vlastnikli vyrobnich prostfedkt a vykotistovatela.

Habermas piimo navazuje na neomarxistickou Frankfurtskou Skolu. Jejimi hlavnimi
prestaviteli byli Marx Horkheimer, Theodor Adorno, psycholog Erich Fromm ¢i Herbert
Marcuse. Snazili se o analyzu a kritiku moderni kapitalistické spole¢nosti na zakladé mysleni
Karla Marxe, ne vSak vjeho Cist¢ formé, ale Cerpali také z Hegela a Kanta. Vyuzivali
poznatky z riznych vé&dnich oborl, napt. sociologie ¢i psychologie. Dillezitym prvkem, na
ktery Habermas navazuje, je kritickd teorie Maxe Horkheimera, jejimz cilem je zména
spolecnosti smérem k participaci vét§iho mnozstvi lidi ve vefejném zivoté. Habermas vsak
nesouhlasi s pesimismem, do kterého nakonec Frankfurtskd Skola zabtedla, konkrétné
spole¢nym dilem Horkheimera a Adorna Dialektika osvicenstvi.

Habermas rozpracoval teorii komunikativniho jednani. Ta prameni z pfesvédceni, ze
nakladani s vefejnymi statky se ma fidit pomoci komunikace mezi ob¢any, ne moci vlady
odtrzené od spole¢nosti. V teorii komunikativniho jedndni navazuje Habermas na autory
teorie socialnich systému, tedy na Webera, Parsonse a Luhmanna. Je pro n¢j dilezité
Weberovo pojeti racionalizace a byrokratizace spolecnosti. Nicméné Habermas sam
nepfipousti, ze by se jednani ¢lov€ka mohlo uplné rozmélnit v této racionalizaci. Mysli, ze
¢lovek bude vzdy vykazovat urcité charakteristické prvky, které jsou ¢lovéku dané, mezi nimi
1 zpiisob komunikace jazykem. Dale Habermas vychézi z tzv. modelu AGIL, se kterym pftiSel
Talcott Parsons. V tomto modelu 1ze najit prvky instrumentalniho a strategického jednani, ale
také schéma pro komunikativni jedndni v rdmci urcité skupiny lidi.

Tyto sociologické piistupy spojuje Habermas s teoriemi jazyka, komunikace a procesu
chdpéani. Zde vychazi samoziejm¢ z Wittgensteina, pak také z Meada, kter¢ho sdm oznacuje
za svého predchidce v této oblasti, z pragmatické lingvistiky Austina a jeho zaka Searla. Dale
je pro Habermase dulezitd prace Hanse-Georga Gadamera. Gadamer se zabyval filosofii
jazyka a moznostmi lidského chapani. Dilezity je také jeho poznatek, ze Clovék nikdy
nepfistupuje ke zkoumanému objektu absolutné nezaujaté. Vyznam jeho prace stoupa spolu se
vzristajici mirou globalizace a propojovani kultur. Pro tuto oblast je pro Habermase dilezita
také prace Edmunda Husserla. Podklad pro celou teorii komunikativniho jednani lze dohledat
ve fenomenologickém pojeti intersubjektivity. Toto pojeti predpoklada vnimani ostatnich lidi
spiSe jako partneri (subjektll), neZ jako objektil, které pro nas nemaji vétsi hodnotu. Pokud
chdpeme ostatni jako subjekty, tedy pfipousStime, Ze jsou stejné podstaty a ndm rovni.
Vnimani sebe sama pak probihd zplisobem vymezovani se k ostatnim. Habermas prosazuje,

abychom se pfi jednéani s ostatnimi zdrzeli ptesvédCeni, které neni dokazatelné, jako je



naptiklad nabozenstvi. Déale bychom se neméli oddavat predsudkiim, mame hodnotit véci

podle faktt. Tento ptistup je mozno piirovnat k fenomenologické redukci.

Pravo, lidskd prava a mezinarodni uspotfadani

Rawls 1 Habermas se samoziejm¢ museli také vyjadrit k otazkdm prava. Habermas tak ¢ini
zejména v knize Fakticita a platnost. Jeden z problému, na ktery upozoriiuje, je ztrata
legitimity dne$niho pozitivniho prava. Jediné legitimizani vychodisko dne$niho prava je
zaloZeno na zvyku lidi jej poslouchat. To je vSak podle Habermase naprosto nedostacujici.
Legitimita pravniho fadu by méla byt Cerpana z co moZzna nejvétsi participace obCanil na
normotvorbé, pokud mozZno piimou demokracii. Habermas proto podporuje vznik malych
samospravnych celkd.

Pro Rawlsovu koncepci neni smérodatné prosazeni instituti pfimé demokracie, ale je dulezite,
aby vetejné instituce byly uspotadany podle spravedlivych principti. Pak se s nimi bude moci
kazdy ztotoznit. Pokud budou takové instituce vydavat zakony, obcané je budou povazovat za
legitimni. Tento stav nazyva Rawls dobfe uspotfadanou spolecnosti. Principy spravedlnosti, na
kterém se obCané jednomysIné shodnou, budou tedy zévazné i pro vefejné instituce. To je
pokracovani anglosaské zasady Rule of Law.

Habermas uznava univerzalni charakter lidskych prav. Je vSak pro néj dulezité, aby se stali
soucasti pozitivniho prava. Je to z divodu vzniku multikulturni spolecnosti. V té jiz lidé
nesdileji stejné moralni principy. To, co jedna skupina lidi povazuje za zakladni lidské pravo,
muze jina skupina vidét jako poruseni lidskych prav. Je tedy nezbytné vymezit lidskéa prava
pomoci pozitivniho prava.

Podle Rawlse naji mit ve spravedlivé uspotadané spolecnosti vSichni stejnd prava a stejné
prilezitosti. Je proti pouzivani vagnich pojmi v oblasti lidskych prév, misto toho explicitné
uvadi konkrétni lidska prava, dilezita pro dobré fungovani spole¢nosti. Jsou to predevsim
prava politickd. Dulezité pravo je pravo volit a byt volen pro vSechny obcany. To souvisi
s rovnymi prilezitostmi a zmirfiovdnim socialniho napéti ve spole¢nosti. Dale naptiklad
osobni svoboda, pravo na ochranu soukromého vlastnictvi ¢i klasicky poZadavek zdivodnéni
kazdého zatceni na zékladé zdkona.

V oblasti mezinarodniho prava uznavaji oba autofi univerzéalnost lidskych prav. Rozdil 1ze
spatfovat v tom, ze Rawls spojuje plnohodnotné zapojeni se stiatl do mezindrodniho déni
s demokratickym ztizenim. Rawls vylozil svou koncepci v knize Prdvo narodu, ktera je Casto

chépana jako oziveni Kantovych mysSlenek uvefejnénych v knize K vécnému miru. Rawls



rozdéluje staty na nekolik skupin. Prvni skupinou jsou liberalni staty zapadniho typu, které
Rawls nazyva rozumnymi liberalnimi narody. Maji spravné demokratické ziizeni a uznavaji
lidské préava. Jejich chovani odpovidé ideédlu, nevedou totiz zddné expanzivni valky. Rawls
uznava jen jedinou moznost vedeni expanzivni valky, kterou je zasah ve prospéch prosazeni
hodnot lidskych prav. Dale jsou zde tzv. sluSné konzultatni hierarchie. Ty nejsou
demokraticky uspotadané, ale uznavaji lidskéa prava. Rawlsova neideélni teorie potom urcuje,
jak se chovat ke statim, které se razantné odliSuji od rozumnych liberdlnich narodu.
Neliberalnim statim, které jsou zatizené¢ ekonomickymi a socidlnimi obtizemi, je potieba
pomahat. Pfitom vSak museji byt tyto staty vedené k idedlu rozumnych liberalnich néarodu.
V ptipadé¢ flagrantniho poruSovani lidskych prav je vSak mozno sédhnout i k vojenské
intervenci.

V Habermasové¢ pfistupu k této problematice lze spatfovat urCity vyvoj. Jesteé ve své eseji
»Kantova idea vécného miru*“, kterd vysla roku 1998, Habermas vé&fi v moznost existence
globalniho politického fadu, ktery by znamenal posunuti Habermasova konceptu o stupen
vys, ze statl na nadnarodni celek. Ale princip, Ze si obcané davaji zdkony sami, mél zlstat
zachovan. Od této vize pomalu ustupuje v knize Postnacionalni konstelace. Zde jiz pocita
s tvorbou zakoni piimo obCany jen v ramci statli. Na mezinarodni irovni maji byt pravidla
urcovana dobie vedenym vyjedndvanim mezi staty. Stanovisko, které Habermas zacal
zastavat je vladnuti bez vlady. V rdmci mezinarodnich vztahi nemd fungovat jedna fidici
autorita, ale staty se maji fidit urCitymi principy, zejména dodrzovanim lidskych prav.
V n¢kolika pozdé€jSich rozhovorech prosazoval Habermas ziizeni vice svétovych
nadnérodnich uskupeni po vzoru EU v riiznych castech svéta. Tato uskupeni by byla sama

zodpovedna za feseni svych problémil.

Cil prace
Tato prace si klade za cil porovnat koncepce liberdlni demokracie u Johna Rawlse a Jiirgena
Habermase, urcit podobné a rozdilné prvky obou koncepci. Dale bude vénovan prostor

nejvyrazn€j$im kritiklim myslenek téchto dvou autorti.

Zdlvodnéni vybéru prace
K vybéru tohoto tématu mé vedla jeho aktualnost. Dnesni politické klima v Evropé i1

v Severni Americe je, zda se, pfiznivé naklonéno myslenkam zkvalitiovani demokratického



principu vladnuti, stejné¢ jako prosazovani lidskych prav a moznosti svobodného vyjadieni
kazdého individua. Pravé v tomto prostiedi je sluSna Sance na to, aby se do praxe prosadily

alespon nékteré myslenky autorii zabyvajicich se liberalni demokracii.

Metoda prace

Vzhledem k povaze vyzkumného cile, kterym je porovnani normativnich koncepci vyse
zminénych autor, nebudu pouzivat zddnd tvrdd data, ani metody obvykle pouzivané
v politologickych a sociologickych pracich. Metoda pouzita v této praci je v podstaté literarné

kriticka analyza text autort.
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