Oponentsky posudek na rigordézni praci Mgr. Zdenka Miky
na téma

»K trestni odpovédnosti ve zdravotnictvi®

Problematika trestni odpovédnosti ve zdravotnictvi je tématem, které dosud nebylo v ¢eské
trestnépravni nauce ucelenym zplsobem zpracovano. Podobné i v tuzemské judikatute lze
nalézt odpovédi jen na diléi otazky dulezité pro feseni této problematiky. Jde pfitom o téma
velmi zavazné, jehoz vyznam se bude nepochybné jesté zvySovat, o Cemz svédéi i stale
rostouci pocet soudnich procesti. Hlubsi zkouméni otazek spojenych s trestni odpovédnosti ve
zdravotnictvi mize byt proto ptinosem jak pro rozvoj trestnépravni nauky, tak pro aplikac¢ni

praxi.

Zpracovani problematiky klade ndroky pifedev§im na dikladnou znalost pfislusnych
teoretickych otazek trestniho prava hmotného. Vzhledem k tomu, ze vychodiska dulezita pro
feSeni trestnépravni odpovédnosti ve zdravotnictvi presahuji rdmec trestniho prava a jsou
feSena zejména predpisy prava obcanského a spravniho, je zapotiebi, aby se autor nalezité
orientoval i v téchto oblastech prava. Specifika trestni odpovédnosti ve zdravotnictvi dale
vyzaduji, aby bylo v praci v potiebné mife objasnéno pojeti jednani lege artis, resp. non lege
artis v medicing, coz je s ohledem na riiznost pohledi na tento pojem tikol nesnadny. Soucasti
provedené analyzy by mélo byt vedle teoretickych otazek i zkoumani odpovidajici judikatury
a naznaCeni pievladajiciho pfistupu soudii ktéto problematice. Autor se ve vSech
naznacenych smérech problematikou trestni odpovédnosti ve zdravotnictvi V nalezité mife

zabyval.

Hlavnim cilem prace, ktery autor v ivodu formuluje, je ptezkoumat trestnépravni dopady
jednani non lege artis v medicin€ a ptehledné prezentovat vysledky provedeného zkouméani

(viz podrobnéji str. 2 prace). Stanoveny cil prace je adekvatni spolecenské potiebé.

Prace ¢itd 104 stran vlastniho textu. Vyklad je rozvrzen do Sesti kapitol (vcetné uvodu a
zaveru). Jednotlivé kapitoly jsou vnitiné velmi podrobné ¢Elenény, coz umoznuje snadnou
orientaci v textu. Kpraci je pfipojen jedenactistrankovy seznam pouzitych pramend,

obsahujici vedle piehledu literatury i pouzité pravni piedpisy, judikaty a nékteré¢ dalsi zdroje.



Po metodologické strance prace vychazi ze studia Sirokého okruhu literatury, judikatury a
aktudlnich internetovych zdroji. Seznam pouzité literatury obsahuje vedle Ccetnych
tuzemskych praci i nékolik tituld zahrani¢nich. Prace s literaturou je disledna a odpovida

stanovené norme.

Po obsahové strance prace vychazi z pojmového vymezeni lex artis (viz kapitola druhd), které
je klicové pro stanoveni trestni odpoveédnosti ve zdravotnictvi a prolina se proto celou praci.
Autor tu upozornuje na problémy spjaté s vymezenim tohoto pojmu, na jeho obsahovou
predstavuje kapitola tieti a ¢tvrtd. V kapitole tfeti se autor vénuje dilezitym institutim obecné
casti trestniho zakoniku, pocinaje principem subsidiarity trestni represe a obecnymi
predpoklady trestni odpovédnosti, pies zvlastnosti znaki skutkové podstaty u trestnych ¢inti
ve zdravotnictvi @ moznosti uplatnéni okolnosti vylucujicich protipravnost ve zkoumané
oblasti az po specifika trestani pachatell téchto trestnych ¢inti. V ramci této kapitoly si v§ima
i rozsahu trestni odpovédnosti pravnickych osob a spravné poukazuje na nedostatek platné
pravni Upravy, kterd neumoziuje postihnout pravnické osoby za trestné €iny proti Zivotu a
zdravi. Pfipomina i specifickou problematiku, jakou je odmitani transfuzi krve pacienty, ktefi
jsou Cleny cirkve Svédci Jehovovi. Kladné hodnotim téz autorovy uvahy tykajici se trestani
pachateltl trestnych ¢inti ve zdravotnictvi, kterymi je kapitola tieti uzaviena. V kapitole ctvrté
autor postupné probira znaky jednotlivych trestnych ¢ini obsazenych ve zvlastni Casti
trestniho zékoniku, které jsou typické pro oblast zdravotnictvi. Pfi jejich rozboru akcentuje
zejména otazku zavinéni, jejiz posuzovani je v pfipadé¢ nedbalostnich trestnych cind
pachanych ve zdravotnictvi obzvlast komplikované. Neptehlizi ani problém naplnéni
kvalifika¢niho znaku nékterych nedbalostnich trestnych ¢int, spocivajiciho v poruseni
diilezité povinnosti zdravotnickym pracovnikem. Pata kapitola je zaméfena na problémy
vznikajici v praxi ve spojitosti se znaleckym zkoumanim Vv trestnich vécech zdravotnickych

pracovnikill. V zavéru prace jsou pak shrnuty hlavni myslenky, k nimz autor dospél.

Prace je zajimava, svéd¢i o tom, ze autor je dikladné¢ obeznadmen s pfedmétem svého
zkoumani. Podafilo se mu c¢tivou formou upozornit na fadu aktudlnich problému, z nichz
nékteré nejsou V literatuie nebo judikatufe dosud uspokojivé feSeny. Zavéry, K nimz ve své

praci dospél, jsou nélezit¢ odlivodnéné a prevazné je povazuji za spravné.



K praci mam jen n¢kolik dil¢ich piipominek. Autor mohl zvolit vystiznéjs$i nazev kapitoly
ctvrté, nebot’ tato kapitola se nezabyva jen subjektivni strankou jednotlivych trestnych ¢int,
jak avizuje jeji nazev, ale i dalS$imi znaky skutkovych podstat probiranych trestnych ¢ind.
Podkapitolu o sankcich vaci zdravotnickym pracovnikim (str. 56) autor opomenul ¢iselné
oznacit a uvést vseznamu. Ziejmé v diusledku pisafské chyby jsou nazory na casové
vymezeni lidského plodu, uvedené na str. 35 a 36, pon¢kud nejasné. Na nékterych mistech je
vyklad malo ptehledny, autor zifejm¢ veden snahou o postizeni SirSich souvislosti
problematiky se tu od nastolenych otazek odchyluje a ptebiha k vykladu jinych problémi (viz
napt. vyklad na str. 45 — 46). Ve spojitosti s problematikou trestného ¢inu neposkytnuti
pomoci postradam odliseni tohoto trestného ¢inu od odpoveédnosti za nepravé omisivni trestné

¢iny proti zivotu a zdravi.

Hodnoceni uzaviram konstatovanim, Ze posuzovana prace pln¢ odpovidd pozadavkim

kladenym na préce rigordzni. Doporucuji ji proto k obhajob¢.

Pti obhajobé by se autor mohl zabyvat problémem odliSeni trestni odpovédnosti za
neposkytnuti pomoci podle § 150 odst. 2 TZ od trestni odpovédnosti za nepravé omisivni

trestné Ciny proti Zivotu a zdravi.
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