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A. Pozadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funk¢ni, v obsahové a/nebo formulace
formula¢né funk¢ni formulaci. formalné
zietelna. (napt.prili§
obecn3d) i
obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezietelné Chybgjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, oddéleni nepiesné, nespravné
zfejmé oddeleni prevzatého a uvadéné infor.
prevzatého a vlastniho, drobné | zdroje, seznam liter.
vlastniho. nedostatky neodpovida citacim,
v citacich a apod.
seznamu
literatury.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit
gramaticka stylistice a/nebo priklady):
spravnost. gramatice.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.¢ast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N




Argumentace soudil je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢éni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnoZzstvi a kvalita zdroji vcéetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky piinos

A B C N
Empiricka droven, resp. ¢ast
Vymezeni tikoli (cilr)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdiivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych udaji

A B C N
Autorsky piinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadreni k celku DP a jejimu pFinosu:

Diplomova prace tesi stale aktualni a vyznamné téma, které je autorovi profesné

blizké.

Autor prace formuluje naroény cil - vytvofit navrh strategického modelu pro
vzdélavani romskych zaki. ReSeni prace viak ukazuje, Ze cil byl vyty¢en jako velmi

ambiciozni, obecny a bohuzel nebyl splnén.

Teoretickd ¢ast prace obsahové nekoresponduje s cilem. V této casti prace chybi

hlubsi zpracovani a feSeni problematiky vzdélavani Roma, napt. otazka inkluze apod.

Kapitoly, jez se vénuji otdzkam prace Skoly, nejsou propracované, jedna se spise o
vagni nazory autora. Tato Cast prace je tematicky roztfisténa a zaroven nekoresponduje
s praktickou ¢asti. Vybér odborné literatury a pramenti ke zpracovani teoretické Casti prace
povazuji za nedostatecny. Autor nepracuje s vyznamnymi monografiemi, jez u nas, ¢i
v zahrani¢i k feSenému tématu vznikly. Orientuje se vyznamné na literaturu z oblasti
nabozenské. V préci pfevazuji citace z nabozenské literatury na tkor odbornych pedagogicky
zamefenych zdroju.

Prakticka cast postrada empirické zaméteni. V praktické ¢asti Ize ocenit kapitolu, jez
se tyka ptipadové studie Archa. Metodologicky je diskutabilni pojeti ptipadové studie,

nicméné popis prace autora se skupinou romskych déti je veelku podnétny a autenticky.



Rada nazori a soudii autora neni opfena o kvalitni odborné zdroje. Zavér prace je
spiSe popisnym piehledem aktivit a pocitli autora, nepiesahuje obsah diplomové prace v jeho
hlubsi reflexi.

Oceiuji osobni zaujeti autora a specificky zpiisob vyjadieni duchovnich aspektt, které
jsou praci hojné prostoupeny.

Po formalni strance je prace na dobré trovni.

Naméty k diskusi pFi obhajobé DP:
e Formulujte cil diplomové prace, ktery byl opravdu splnén
¢ Vymezte roli inkluze v procesu vzdélavani romskych Zakia v soucasné Skole

e Jakou roli hraji ve vasem vlastnim vychovném puisobeni pedagogické poznatky a
zkuSenosti, opiené o odborné zdroje.

Doporucuji k obhajobé: ANO

Navrh hodnoceni:
| vyborng | velmi dobre | dobte

| nevyhovuje

Podpis:



