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1. Kritické zhodnoceni

2]
N =2 S £
% o o é—é o -:.{: ‘%
Kritéria hodnoceni FE | 2S8| 2& | £
= £ E 58 =2 2
&2 | 20E| 545 g

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani pfiloh
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Celkové typografickd Gprava

B. Obsahova kritéria




Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bode 5.

ano

Ne

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické pristupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pripad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Na praci ocenuji vybér aktudlniho tématu a poctivé zpracovani recenzi pocetnych pomucek.
Text prace je srozumitelny, prace je prehlednd, prakticky cil ptirucky je naplnén. Autor prace
pocita s jejim vyuzitim v praxi. Doporucuji ptedtim jazykovou korekturu (zejména psani
velkych pismen; opravit slovo "milny" (s. 51, 65, 68, 73) na "mylny".

Ve studijni ¢asti je zpracovana teologie smifeni. Vzhledem k zaméteni prace bych oc¢ekavala
pozornost vénovanou poznatkiim pastoralnich a humanitnich obort, zejména
psychologickych, které ovliviiuji pfirozenou schopnost véficich slavit svatost smiteni. Ty jsou
zde jen nastinény, a to na zakladé populariza¢ni knihy Scotta Pecka.

V autorské Casti, ktera je zaméfena na praktické pomucky, jsSou vhodné vymezeny hranice pro
vybér pomticek k bezprosttedni piiprave ke svatosti smifeni, ale nejsou zde explicitné
stanovena kritéria tohoto hodnoceni. Ta musi ¢tenaf ,,vytusit™ z Cetby recenzi.

bezprostiedni pfipravu ke svatosti smifeni, kterou autor ve své terminologii redukuje na
,»zpovéd™. Preferuje malou ¢asovou naroénost takové ptipravy. Recenze téz vzbuzuji dojem,
ze nejdulezitéjsi ¢asti pomicky je kvalitni zpovédni zrcadlo. Kdyz k tomu vezmu v tivahu
spiSe ,,technické® vyjadfovani autora o svatosti smifeni zejména ve druhé kapitole jako napf.
"odstranit vinu" (s. 68), "funkci duse je nesmrtelnost" (s. 61), "vyhybat se Spatnému jednani"
(s. 62) apod., musim konstatovat, Ze obsah druhé kapitoly, tedy hodnoceni pomtcek pro
kajicniky, je pon€kud vzdalen pojeti svatosti smifeni dle Obfadll pokani (setkani s JeziSem
Kristem, v némz se Jezi$ ujima hiiSnika, smifuje ho s Otcem, vysvobozuje ¢lovéka z otroCeni
hiichu a navraci ho do zivota pro Boha apod.). Autor pti hodnoceni pomticek jakoby
ponechaval stranou teologicka vychodiska komentovana v prvni kapitole. Na druhou stranu
ackoliv ve studijni ¢asti prace nejsou uvedena dulezita metodicka kritéria pro pomticky
(zejména uplatnéni principu vérnosti Bohu a ¢lovéku), v hodnoceni pomuicek je toto kritérium
implicitné pfitomno uvedenim charakteristiky cilové skupiny, pro kterou je pomicka vhodna.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Mizete uvést jiny typ bezprostfedni piipravy ke svatosti smifeni, nez je pouhé zpytovani
svédomi podle zpoveédniho zrcadla? Vnimate néjaka uskali v dlouhodobém pouZzivani
zpovédnich zrcadel?

Veéftici mivaji ve své psychice riizné piekazky, které jim znesnadiiuji nebo ptfimo znemoziuji
slavit svatost smifeni. Dokazete si n¢které takové piekdzky predstavit a zaroven odhadnout,
zda je pro takové lidi néktera z recenzovanych pomucek zvlast vhodna?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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