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Dnesni vysokoskolské studium nabizi studentiim fadu moznosti, diky nimz mohou oboha-
tit vybrany studijni program o alternativni zkusSenosti. Jednim z téchto zpisobu je realizace
stipendijniho pobytu na zahrani¢ni univerzité. Pravé tato osobni zkusenost vedla Bc. Michaelu
Rezni¢kovou k volbé svého diplomového tikolu, v némz se snazila zirodit poznatky ziskané
studiem hudby na minnesotské Univerzity of St. Thomas a pokusit se 0 komparaci s poznatky
ziskanymi studiem hudby v nasi zemi.

V prvni kapitole prace (str. 10-17) se autorka soustiedi na princip vzdélavaciho systému
v USA, navazujici druhd kapitola (str. 18-25) se zaméfuje na srovnani moznosti hudebniho
vzdélavani v ramci ¢eského a amerického systému skolstvi. V tieti kapitole prace (str. 28—47)
autorka ¢tenare seznamuje s Univerzitou of St. Thomas v Minnesoté, jeji historii 1 sou¢asnos-
ti; dale pak podrobné popisuje moznosti studia hudby v ramci bakalafskych a magisterskych
studijnich programd.

A%

nych predméth (hlasova ptiprava, néstrojova ptiprava, sborova praxe, déjiny hudby, popularni
hudba a jazz) porovnava zptisob vyuky jak v americkém, tak ¢eském prostredi.

Ptestoze prace ptinasi pro ¢tenafe fadu zajimavych a cennych informaci, zejména v oblasti
faktografickych a historickych udaji, nelze se v nékterych momentech pfi ¢teni textu ubranit
dojmu absence jadra véci a jisté obsahové vSeobecnosti tvrzeni, jimz v nékterych piipadech
chybi podlozeni. (napf. ,,Mnoho studentli v obou zemich také pfi svém studiu pracuje, ale
v USA je to daleko vice rozsitené.” — str. 49). Autorka se ve svém popisu orientuje na zalezi-
tosti spiSe obecného a formalniho charakteru (Skolné, motivace, pfijimaci fizeni, hodinova
dotace, dochazka atd.) Ocekavané srovnani napi. naplné€, metodiky vyuky nebo obsahu vystu-
pu jednotlivych predmétl, piipadné informace o konkrétnich vyhodach ¢i nevyhodach jednot-
livych programi/predmétt v kontextu vlastni piipravy na drahu hudebniho pedagoga jsou
V praci zminény minimalné nebo zcela chybi.

Zéavéretna kapitola by méla shrnovat informace a vysledky badani, k nimz autorka
Vv prubéhu prace dospéla. Autorka se opét orientuje spiSe na formalni zaleZitosti studia, ,,hu-
debni jadro“ prace vsak Casto zlstava pouze v naznaku — viz napf. nastin véty ,,Idealnim spo-
jenim by byla kombinace jednotlivych programii na danych univerzitach, nebot’ kazdy z nich
informaci o tom, Ze pokud se student rozhodne vénovat hudbé¢, ,,ma v obou zemich velké
mnozstvi moznosti a dulezita je i tvrda dfina ...“ — str. 65.

V praci se autorka opira o publikace, které ziskala v rdmci studia v USA, predevsim vSak
0 dokumenty dostupné na piislusnych webovych portalech. Pfi psani prace autorce uniklo
nékolik gramatickych a typografickych chyb; obc¢as se vyskytuje obecna a hovorova ¢estina.



Pfes veskeré vyse uvedené nedostatky a vyhrady vSak tuto praci doporucuji k obhajobé,
pii niz o¢ekavam zodpovézeni vyse uvedenych absentujicich informaci, na néz jsem diplo-
mantku v priubéhu vedeni prace opakované upozoriovala.

Otazky k obhajobé:
Jaké jsou shody/rozdily v metodice vyuky vybranych predmétt?

Jaké jsou konkrétni vyhody ¢i nevyhody jednotlivych programt/pfedmét v kontextu vlastni
ptipravy na drahu hudebniho pedagoga?
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