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Uvod

Postmodernismus stoji na rebelujicich myslenkach francouzskych
poststrukturalistti, mySlenkach osvobozeni se od norem osvicenstvi a kulturni
emancipace, které byly tisickrat diskutovany a kritizovany. A které ovlivnily
nékolik teoretikii mezinarodnich vztahli a ukazaly tak poprvé alternativu
tradicnimu chapani pojeti mezinarodniho systému. Postmodernismus si hraje se
slovy, vyrazy, vypovédmi, neuznava pravdu a rusi tabu. Kdyz vroce 1991
francouzsky filosof Jean Baudrillard prisel stvrzenim, ze vélka v Zalivu
neexistovala, byli vSichni ndzoru, Ze postmoderni mysleni dosahlo stupné
absolutni stagnace. Tomu prispivaly jeho stati o zdvojenych realitach
vytvorenych médii, konspirativnimi teoriemi o nadvladé obrazl, televize,
hyperrealitach, simulacrech a teorie Paula Virilia, dalSiho francouzského
postmoderniho myslitele, tykajici se politizace rychlosti a propojovani ¢lovéka
s technologiemi.

Postmodernismus byl chapan jako alternativni styl mysleni, nemajici
kontinuitu, v souvislosti s obéma zminénymi autory pak dokonce jako hranic¢ici
se sci-fi. To, Ze postmodernismus odvrhuje zavedené systémy osvicenstvi
a moderny vSak neznamend, Ze nestoji na pevnych zakladech. Vice nez kdy
jindy jsou pravé dnes mnohé myslenky postmoderny aktuélni. A to, jak ve sfére
filosofie, tak ve sféfe politické, mezinarodni vztahy nevyjimaje. Paradoxné
pravé po 11. zafi 2001 se opét stavaji postmoderni teorie stiedem pozornosti
mnoha diskusi. Bezprostfedn¢ po Utocich se zacalo nové diskutovat, v ramci
tradi¢niho kulturniho relativismu, za postmodernich predpokladu, ze neexistuji
objektivni normy, pravdy, jen takové, které jsou vykonstruovany témi, co jsou
u moci.

Cilem mé bakalarské prace je zjistit, jak se pojeti moci postmodernich
teoretiki  vymezuje zobecn¢ uznavanych koncepti moci v teoriich
mezinarodnich vztahl. Rad bych ukazal odliSnosti s neorealistickym piistupem
a zabyval se otazkou, zda a jakym zptsobem postmoderni piistupy ovliviuji

chapani mezinarodniho systému a jak daleko se dotykaji soucasnosti.



Ve zkoumani postmodernich konceptli moci se zaméfim na dilo Jamese Der
Deriana. Pro pochopeni jeho tezi se jevi jako nutné se zabyvat filosofickymi
zaklady postmodernich konceptli moci, v mé praci proto strucné rozeberu
i hlavni filosofické myslenky postmodernismu. Primarné budu vychazet ze
stézejniho dila, tykajictho se moci, Dohlizet a trestat francouzského
poststrukturalisty Michela Foucaulta, z jehoz mySlenek Der Derian vychazi.
Svym zcela odlisnym charakterem, ktery se stavi proti hlavnim proudiim
v teorii mezinarodnich vtahl, nevazanosti na individudlni aktéry a svym
filosofickym zékladem se vyclenuji postmoderni pfistupy z fady ostatnich teorii
a jsou tak atraktivni k pozorovani. Jejich filosoficky zéaklad zpochybnuje
jakoukoli existenci objektivity a pfindsi do teorii mezinarodnich vztahl novy
prvek kalkulace s identitou, predpokladem jazyka a jeho ovliviiovani reality.
Jsou soucasti ctvrté velké debaty, jsou kritické vici tradi¢nim teoriim a jsou
chapany diky svému pojeti veédecké prace jako alternativni. Priklan¢ji se
k ,,problematice subjektivity v mezinarodni politice spiSe nez k mezinarodnim
vztahim pfedem danych subjekta.' Poprvé zasahla postmoderna chapani
mezinarodnich vztahii v osmdesatych letech dvacatého stoleti. Jiz v roce 1981
se ji zacal zabyvat Richard K. Ashley ve své stati Political Realism and Human
Interests, ve které kritizoval realismus a tim i neorealismus. V posledni dobé se
postmodernimi pfistupy v mezinarodnich vztazich zabyval hlavné anglicky
profesor mezindrodnich vztahi David Campbell. Podle Nicholase
G. Onufa nejsou mezinarodni vztahy ni¢im odliSné od jinych socialnich praktik.
Z toho vychazeji vesmes vsichni teoretikové postmodernich pristupt, ktefi svij
hlavni zajem kladou na vnimani reality, diskursu a zavislosti jednani, mysleni
a chapani na struktufe. VSeobecné se daji postmoderni pristupy
v mezinarodnich vztazich chapat jako kritickd teorie, predevSim vUici
neorealismu. Zavrhuji chépani systému jako soupefeni statu proti statu
a poukazuji na postmoderni vyvoj spolecnosti, ekonomiky i mezinarodni

politiky a nastupujici nové aktéry, které neorealismus nezohlednuje.

' Neumann, I. B., Wever, O. (eds.), Budoucnost mezinarodnich vztaht, Brno 2005, str. 23



V Gvodu predkladané prace charakterizuji postmodernismus ve smyslu
epochy, jeho filosoficky zaklad, prostiedi a jeho vyuziti jako kritické teorie
v mezinarodnich vztazich. V dalSich bodech se zabyvam podrobnéji
problematikou moci z pohledu postmodernich teoretiki, a to opét, jak z pohledu
filosofického, tak i z pohledu teorie mezinarodnich vztaht. Hlavnim tématem
pfitom je chapani vztahu texti a reality a vztahu moci a védéni. Ustiedni
udalosti pak je valka v Zalivu, ktera je prvni valkou chapanou v postmodernim
slova smyslu. Je to valka, kterd byla zpochybnéna, a to, jak jeji smysluplnost,
tak i jeji existence.

Ve filosofické casti predkladané prace vychazim primarné z dila Michela
Foucaulta, ktery se celozivotné zabyval moci v jejich nejriznéjsich formach,
predevSim pak kdy, na jakém misté¢ a vjakém kontextu funguje. V knize
Dohlizet a trestat ptitom vychazi ze socialnich vztahi ve vézeni, z panoptické
kontroly, disciplindrni moci. Zabyva se vztahem moci a veédeéni. Texty
podrobuje Foucault diikladné analyze a hleda diskurs, ve kterém jsou vypovédi
schované mezi slovy a vétami. Texty za textem hled4 i Jacques Derrida svym
systémem dvojiho ¢teni a intertextuality. Poststrukturalisté pfi svém zkoumani
jazyka byli inspirovani némeckou hermeneutikou, teoriemi jazykovych her
pozdniho Ludwiga Wittgensteina a socialnim konstruktivismem. Jazykovym
aspektem jsou ovlivnéni i teoretici postmodernich pristupli, v mé praci blize
pojednavam o pojeti mezinarodnich a intertextualnich vztahti Jamese Der
Deriana a Michaela J. Shapiro, prezentovanych v jejich sborniku
International/Intertextual Relations: Postmodern Readings of World Politics.
V Gvahach o postmoderni mocenské teorii vychdzim z koncepci moci Jamese
Der Deriana, jeho tii sil dominujicich sou¢asnym mezinarodnim vztahim

a vyuzivam jich v popisu postmoderni valky a na ptiklade valky v Zalivu.

Klicova slova: postmodernismus, moc, védéni, realita, pravda, diskurs,
struktura, text, dekonstrukce, dvoji cteni, intertextualita, média, televize,

dohled, kontrola, info-mir, info-valka, postmoderni valka, sit, odteritorizovani.



1. Postmodernismus

Postmodernismus jako samostatny pristup se neda jednoznacné definovat.
Na tom se shoduji vSichni, jez se otazkou postmodernismu zabyvaji, at’ jiz ve
filosofické, umelecké, sociologické, ¢i politické roviné. Jedna se o reakci na
modernitu, vyplyvajici z osvicené¢ho pfistupu sedmnactého a osmnactého
stoleti, doby, kdy nejvétsi roli hraje rozum, usudek, hledani
po divodu a pri€in€, a kterou dobfe charakterizuje Descartiv vyrok ,.Myslim,
tedy jsem®. Postmodernisté fikaji, ze tato doba je pryc¢, a to poprvé v Sedesatych
letech dvacatého stoleti. Teorii mezinarodnich vztaht zastihl poprvé v poloviné
osmdesatych let dvacatého stoleti, na vyznamu nabyvéa vsak v uplynulych
patnacti letech. Postmoderni doba je doba mezi prvni a druhou modernosti’,
kdy se prvni modernosti (modernou) mysli osvicenstvi a druhou modernosti
pak jedna z interpretaci soucasnosti (Ulrich Beck ji napf. nazyva
kosmopolitizaci, ¢i reflexivni modernizaci a odmita tak konec modernosti,
vnima pouze jeji proménu vlivem reflexe ,.vedlejsich dasledkii sebe sama*?).
Postmoderna, postmodernismus, tedy postmoderni doba je charakteristicka
postindustrialnim zachazenim s informacemi, vznikem nové informacni elity,
zpochybnénim starych védeckych pfistupti a vyménénim starych mechanickych
metafor novymi kybernetickymi. Diky absenci starych metafor, které davaly
vSem déjam vy3si smysl a produkci nadbyte¢ného mnozstvi irelevantnich
informaci je v zasadé¢ dobou nestabilni. Jeji vznik je paralelni srozvojem
industrialismu’ a globalizace’. Chapani postmoderniho propojeného -
globalizovaného - svéta dava zaklad post-strukturdlni filosoficky pristup,
obecné vyzadujici vniméni svéta jako samostatnych lokalit (civilizace, stat,

socialni skupina), struktur (ideologie, epocha, nabozenstvi, kultura) a jejich

* Bélohradsky, V., V prozaickych pomérech, in: Literarni noviny 10 (2006)

3 Beck, U., The cosmopolitan perspective: Sociology of the second age of modernity. The British Journal
of Sociology, 51, 1, 2000. p 79

* Industrialismu ve smyslu kompletni délby prace, jak ho definoval Ernest Gellner. Hlavni
charakteristikou je standardni gramotnost, standardni jazyk a standardni kultura, prvky, které s sebou
nové piinasi. Svét je diky nému povazovan za jeden logicky prostor.

? Globalizace, pfinasejici zakladni zmény ve strukturach narodnich ekonomik, mezinarodni délbé prace
a vytvarejici nové organizacni sit¢.
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SirSich souvislosti. Tento princip se aplikuje i na pojeti mezinarodnich vztah,
kde i zdanlivé lokalni udalosti maji globalni potencial.

Postmoderni teoretici o sobé fikaji, ze neprichazeji po moderng,
ale ze modernu noveé pisi, nové uchopuji. Pfitom zavrhuji typické moderni
znaky. Namisto pfijimani existence a platnosti kolektivniho rozumu a pravdy
uznavaji riznorodost skutecnosti, potazmo interpretace skutecného a tim rozpor
rozdilnych hodnot.® Filosoficky se postmoderna prolina s poststrukturalismem.
Odmita jakékoli struktury, neménné vztahy, vSechny procesy bere za historicky
podminéné, podléhajici zméné. Mezi hlavni zkoumané pojmy postmoderny
patii pravda, pravidla, objektivita, struktura, védéni, moc. Vztahem védéni
a moci se zabyval predevsim francouzsky poststrukturalista Michel Foucault,
na jehoz dile stoji i postmoderni teorie mezinarodnich vztaht. Postmodernisté
opovrhuji stanovenym objektivnim pravidlem, kterému by se dalo fikat pravda.
Zpochybnuji tak i védecké teorie, které z takové pravdy vychazeji. Takovouto
pravdu oznacuji za typicky moderni, za ptibéh, vypravéni. To vyklada svét jako
vyvijejici se z hlediska pravidel (napf. vyklady v ramci nabozenstvi, epochy,
ideologie sméfujici k urcitému bodu vyvoje). Nasi existenci ani d¢jinam neni
inherentni Zadna kauzalita; existence ani déjiny nejsou fizeny zadnym planem
ani piedur&enou pravdou.”’

Vroce 1984  postmodernu  prvné  charakterizuje  francouzsky
poststrukturalista Jean-Francois Lyotard jako skepsi vuci tomuto vyvoji
vypravéni, jako ,konec velkych vypravéni®. Velka vypraveéni chéape jako
soubor informaci, mytd, predavany, vysvétlovany a  vypraveny,
ktery si osvojuje mysleni a vydava jej za objektivni pravdu. Tvrdi,
ze se historicky nevyviji, ne smérem k cilovému bodu. Prichdzi s pojmem
.metanarratives*’, pfi¢emz ,narratives* charakterizuje jako zkugenosti jedince,
prozité a ,metanarratives” pak jako celek pravidel, ktery ,narratives-,

tedy prozitek jedince podminuje. To vse v ,grand narratives™, strukture,

® Lyotard, J. F., Beantwortung der Frage: Was ist postmodern?. in: Geschichte der Philosophie in Text und
Darstellung, Stuttgart 2004, S. 63

7 Bertens, H., Natoli, J., Encyklopedie postmodernismu, Brno 2005, str. 131

¥ Lyotard, J. F., Beantwortung der Frage: Was ist postmodern?, in: Geschichte der Philosophie in Text und
Darstellung, Stuttgart 2004, S. 63

? Baylis, J., Smith S., Globalization in World Politics, Oxford 2004, p. 285



ve které Zije (napf. nabozenstvi, epocha, ideologie), a ktera dovoluje soudit
objektivné pouze v této jedné struktufe. Z tohoto pohledu je i neorealismus
v mezinarodnich vztazich, hlavni proud kritizovany postmodernimi teoretiky,
chapan jako ,velké vypravéni®. Postmodernisté chapou tento znak moderny
za skonceny. Hledaji pravidla, kterd vsak nejsou pravidly vseobecné danymi.
Neanalyzuji skute¢nost, ale narazeji na myslitelné, které nemuze byt
znazornéno. Realita je pro postmoderni teoretiky pristupna jen v diskursivnim
kontextu. Nejedna se vSak o veédecky diskurs, ale o pluralitu diskurzt. Diskurz
je stiedem jakéhokoli postmoderniho jednani, supluje moc staré prirody klast
meze nasemu jednani.'” Vie, co je uznavané, ma byt piedmétem podezieni.
Neexistuje objektivni definitivni pravda, nad ramec jedné struktury neexistuje
pak pravda ani objektivita viibec. Zaméfuji se na otazku, zda je mozné vytvorit
koherentni formy védéni a pravdy a napadaji mysleni v binarnich protikladech
(napf. zlo/dobro, ja/jiny, subjekt/objekt, teorie/praxe, v mezinarodnich vztazich
pak domaci/zahrani¢ni, valka/mir, pritel/nepritel, tad/anarchie aj.), predevsim
co se ty¢e zdani a reality, védéni a socialni reality, které do té doby tvorily
zaklad hlavnich filosofickych a védeckych teorii.

Hlavni zdjem postmoderny se poutd na zkoumani jazyka, textu a jeho vlivu,
moci. Kritizovana je logofobie evropské kultury, strach z masy vyslovovaného,
jeji zpisob uchopovani svéta pomoci binarnich protikladt, kdy znak predchazi
skutecnost a omezuje fe¢, mysleni i jednani jedince. Divodem je reprezentace
skuteCnosti znakem, ktery je pak zaménovan sveédénim o skutecnosti.
Zaméfenim na zkoumani jazyka navazuje postmoderna i poststrukturalismus
na lingvistickou teorii Svycarského strukturalisty Ferdinanda de Saussure
a Wittgensteinovy feCové hry, zabyvajici se legitimitou a platnosti narativniho
védeéni. Jazyk je pro postmoderni myslitele soubor systémi znakl, kodu,
diky jimz formulujeme jevy realného i1 mysleného svéta. Tim je pro
postmoderni filosofy jazyk prvotnim Ccinitelem, ktery utvaii mysleni, je to
struktura, do které je mySleni uzavieno. Vyznam jazyka a znaku je podle

francouzského post-strukturalisty Jacquese Derridy neustale predefinovavan

' Bélohradsky, V., V prozaickych pomérech, in: Literarni noviny 10 (2006)



formou diferdnce, kdy poukazuje na souzvuk znakui a jejich rizny vyznam:
diferiince — diference'' a jejich riizné chapani riznymi jednotlivei. Tim Derrida
prehodnocuje puvodni strukturalismus, kdyz vidi za znaky systém strukturniho
usporadani. Vyznam ziskavaji diferenci, vzdjemnym odliSenim, nutnym
ke vzniku komunikace. Kazda identita tak potiebuje diferenci, neni mozné
uvazovat o A bez odliSeni A od B. Poststrukturalisté diference nevidi
definitivné zakotvené ve struktufe feCi, chapou je jako diskursivné
reprodukované, tedy stale v pohybu a zmeéne. Svét je podle Derridy ..stiet
obrazii, které je nutné dekonstruovat.“'?

Textualni strategie vychazi z predpokladu, ze jakykoli text nachazi svij
aktudlni vyznam ve Ctenari, ne v autorovi. Je tedy nejasné, co autor myslel
napsanym textem, co Ctenaf vi, je TO, co interpretuje tim, co precte, a TO se
stane pravym vyznamem. Interpretace neexistuje tedy jedna, ale tolik, kolik
¢tenait textu. Existuje-li vice interpretaci neni mozné hovotit o pravdé, kterou
neni mozné urcit. Derrida apeluje na logocentrismus nasi civilizace, na hrozbu
presvédceni, Ze jistd interpretace znaku je pravdiva a zavazna. Tento fakt
nachazi vyznam i v intertextudlni analyze mezinarodnich vztaht. Text a dalsi
medialni ,,skutecnosti (mimo napsané i instituce, univerzity, stat) ve své
struktufe Derrida podrobuje dekonstrukci, procesu diskursu, vychazejicim
castecné¢ z Heideggerova programu ,destrukce metafyziky. Podle Derridy
neexistuje nic mimo text, globalni spole¢nost je pro postmodernisty sit" text
a diskurst .

Postmoderni teoretici se zabyvaji otdzkou relevantnosti v globalnich
pomérech a otazkou vyssitho smyslu. Formuli ,,vpisovat do nasich vypoveédi
vysSi smysl* oznacuji v sémiotice riizné textové strategie neboli stopy a znaky,
které autor zanechdva ve svych textech ¢i diskursech, aby jejich ctenari,
posluchadi & divaci poznali, jak je maji spravné &ist."” Textova strategie,

davajici smysl reprezentacim skutecnosti (textim, symbolim, diskursim,

' Jedna se o tzv. neografismus, kdy pismo vytvéfi rozdil vyznamu a je tak Derridou chapano jako
pocatek a princip vnimani svéta, svéta, ktery se vécné meéni, a ve kterém je realita vyznamové

neuzavrena.
"2 Derrida, J., Binsenweisehietn, in: Geschichte der Philosophie in Text und Darstellung, Stuttgart 2004, S. 73
" Bélohradsky, V., V prozaickych pomérech, in: Literarni noviny 10 (2006)



aktérim, obrazim), vpisuje celkovy smysl strategicky vybiranym formulacim.
Problematikou texti se zabyva teorie intertextuality, pristup chapajici texty
v kontextu, ne jako samostatné existujici. Komunikacni situace vnima
ve strukturni kontinuité, znaky zhmotnéné v textu dosahuji spojitosti,
souvislosti ve struktufe kulturni paméti, kde ziskavaji nadhistorickou
,»objektivni* platnost. Takto zkonstruovanou obecné pfijimanou textovou ,.sit™,
urCujici objektivni pravdu, je nutné analyzovat a dekonstruovat. Textova sit,
tvorici obecné platné ,,pravdy“, odrazi obraz skutecnosti v médiich a ustavuje
tim obecnou platnost. Média tak utvareji mentalni klima doby. Prechod
od jednéch pravd k jinym uz je blizko prechodu od jednéch svéti k jinym,
tedy kjinému chapani reality. Zkoumanim problematiky redlnosti reality
se zabyval predevsim francouzsky postmoderni teoretik, sociolog a filosof Jean
Baudrillard. Princip reprezentace, vychazejici z reality, nahrazuje principem
simulace, ktery odmita spojeni reality a predstav, protoze doba si zada spojeni
piedstav s pfedstavami. Jako realn¢jSi nez realitu povazuje hyperrealitu,
ktera vznika hromadénim simulacrti. Simulacrum muzeme chapat jako kopii
bez origindlu, konstrukt, ktery neni odvozen zreality, ale zjejich
interpretovanych modeli. Ty jsou vytvareny médii. Realita mizi retézenim
médii a predavanim obrazu jednoho druhému. Podle Baudrillarda dnes nelze
rozliSovat realitu od hyperreality. S hyperredlnymi reprezentacemi jsme
konfrontovani kazdodenné v médiich. Simulace je vlastni produkce realného,
stoji na stejném principu jako zobrazeni realnych situaci napf. v televizi.

Vsem postmodernim filosofim a teoretikim postmodernich pristupt je
spolec¢né chapani reality jako sociokulturni konstrukce. Pritom stézejni roli
hraje odmitnuti epistomologie, dovozujici jednoznacné platné zavéry a stim
vytvarejici obecné platné pravdy. Postmodernismus odmita dosud prijimanou
predstavu, ze realita je jen jedna a je popsatelna pomoci neutralnich pojmu.
Diky neustadlému konstruovani nejsou subjekty a objekty definitivni. Navic
se stira rozdil mezi nimi. Realita je vnimana kazdym jinak, je proto nutné

uvazovat o vice realitach, misto o jedné realité.
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1.1 Postmodernismus v mezinarodnich vztazich

Strategie filozofie postmoderny i postmoderni teorie mezinarodnich vztahu
se utvarely v symbidze s udalostmi ve svété, v némz byly situovany. Bipolarita,
politické nepokoje ve Francii 60. let (predevsim pak roku 1968, demonstrace
proti silicimu rasismu), Frankovu faSismu nebo proti utlacovani polské
Solidarity, podpoftily rozvoj ,rebelujicich® myslenek. Postmoderna jako epocha
je Casto vnimana jako neptehledna doba, ve které procesy globalizace narazeji
na ustavené organiza¢ni struktury, jako napriklad moderni teritorialni staty.'*
Postmoderni teoretikové mezinarodnich vztahu, ktefi se nékdy sami oznacuji
jako  dissident  scholars,  odvozuji  z postupujiciho  globalizovani
a internacionalizovani ztratu funkce vlastniho statu a de facto ,,odteritorizovani*
mezindrodni politiky. To je zplisobeno vladou techniky nad prostorem,
zkracenim geografickych vzdalenosti a prekazek diky Zeleznici, letadlim
a novym informacnim technologiim. Postmoderni teoretikové vnimaji tyto
zmény a bojkotuji tradi¢ni zpisob odliSovani vnitrostatniho a mezinarodniho,
rusi tak funkci suverénni hranice. V této souvislosti vyvstava otazka po podobé
a funk¢nosti mezinarodniho fadu, a to po Vestfalském miru 1648 vzniklého
fadu teritoridlnich stath. Vestfalskym mirem se ustavila moderni Evropa,
postmoderni Evropa podle Roberta Coopera pak zac¢ina dvéma smlouvami.
Rimskou smlouvou z roku 1957, ktera vznikla na zakladé kolapsu moderniho
systému, kdy se ukazalo, ze rovnovdha moci (balance-of-power) zklamala,
stejn¢ jako funkce narodnich statd po zkusenosti nacionalismu a diky které se
utvari v mezinarodnim systému aktér mimo narodni staty. Za druhé pak
Smlouvou o konvenénich ozbrojenych silach v Evropé"’, ktera vytvari nové
moznosti, které predefinovavaji suverenitu narodniho statu (napf. limitovani

zbrani, dovoleni kontrol). Staty tak dobrovolné odevzdavaji na supranacionalni
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vojenskou techniku na dohodnuté limity, zajistuje vojenskou rovnovéhu a je zasadni soucasti pri zajistovani
stability euroatlantického prostoru.



Groven svou pravomoc obrany. Na misto vzajemné zranitelnosti v dobé studené
valky nastupuje postupné vzajemna dobrovolna transparence ze strany stata.

Od zacatku devadesatych let dvacatého stoleti hovori teoretici (napf. Yosef
Lapid'®) o ¢tvrté velké debaté v mezindrodnich vztazich mezi zastupci
neorealistické, neoliberalni syntézy'’ na jedné strané a zastanci reflektivismu -
postmodernich piistupii - na strané druhé (diskuse 4a'®). Soucasné pak
probihala i diskuse o absolutnich a relativnich ziscich (diskuse 4b'”) jako
hybateli jednani statu. O poctu debat se vede fada spord, néktefi teoretici
vypousti Kritické teorie (Critical International Theories) a pravé postmoderni
piistupy a dalsi kritické teorie vnimaji jako debatu tieti. Prvni prace tykajici
se postmoderniho pojeti mezinarodnich vztahli pochazeji z osmdesatych let
dvacatého stoleti jako kritiky neorealistického racionalisticko-moderniho
paradigmatu. Byl to poprvé Richard Ashley v roce 1981 ve své stati Political
Realism and Human Interests, kdo kritizoval dichotomii anarchie a suverenity,
staticky a uzavieny koncept realismu, potazmo neorealismu. Da se chapat za
prvniho prikopnika alternativnich, postmodernich pfistupt. Ve svém ¢lanku
The Poverty of Neorealism z roku 1986 kritizuje Ashley teorii mezinarodni
politiky Kennetha Waltze z jeho statni centralizace, utilitarismu, pozitivizmu
a strukturalismu.”’ Pfedstaveni postmodernich pristupi vyvolalo ,.zasadni ne*”!
pfedev$im z kruhl kritizovanych teoretikt kvali tézkopadnosti filosofického
zakladu a komplikovanému pouziti tohoto filosofického potencialu na realny
svét. | presto je na né nyni nahlizeno jako na svého druhu alternativni hlavni
proud.”* Zlom v nahledu na postmoderni piistupy nastal v roce 1988 pri
projevu  Roberta Keohana na zasedani ISA, ve kterém nové
a vazné rozliSoval mezi racionalistickym a reflekcionistickym pristupem

ke studiu mezinarodnich instituci. V roce 1990 pak Richard Ashley a R.B.J.
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Walker redigovali zvlastni vydani [International  Studies — Quarterly,
ve kterém nasly postmoderni pristupy své misto.

Postmoderni pristupy se fadi jako post-pozitivistické a reflektivistické
pristupy po boku s kritickymi pfistupy, feministickymi pfistupy, potazmo
socialnim konstruktivismem do opozice k pristupim racionalistickym
(neorealismus, neoliberalismus), produktim modernity. Postmodernismus je
ptitom z uvedenych pfistupt ten nejradikalnéjsi. Socialni konstruktivisté se od
postmodernich pristupl distancuji a poukazuji na nutnost existence jednoho
aspektu, ktery by vysvétloval svét, nebo minimalné pojmutelnou materidlni
realitu. To je fadi do prostoru mezi postmoderni pristupy a racionalistickymi
pristupy.

Postmoderni chapani reality je =zavislé na kulturnich a historickych
kontextech, existuje proto ,vice konstrukci svéta®.” Pravé tvrzeni, ze vse,
co bylo zkonstruovano lze i dekonstruovat, vychazi z post-pozitivistickych
zakladl. Postmodernismus se odliSuje od ostatnich konstruktivnich teorii
vramci post-pozitivizmu tvrzenim, ze realita neni na procesu poznani
nezavisla. Tim se lisi od Kritickych teorii (Critical International Theories), které
se fadi mezi explanatorni teorie svym cilem vysvétlit stejné jako pozitivistické
ptistupy existujici realitu. Postmoderni pfistupy v mezinarodnich vztazich tak
uznavaji stejn¢ jako postmoderni filosofie v pristupu k chapani odchylky
a rozmanitost, skutecnosti vnimaji v diskursu. Z ¢asti jsou ovlivnéné praveé
nekonstruktivistickou analyzou textli a mluveného slova francouzskych post-
a neostrukturalisti Michela Foucaulta, Jacquese Derridy a Jean-Francoise
Lyotarda, zcasti pak kritickymi teoriemi Frankfurtské skoly (predevsim
Theodor Adorno, Max Horkheimer, Jiirgen Habermas), post-behavioralismem
a feministickymi kritikami.

V soucasné dobé se nedd mluvit o souvislém ,postmodernim™ pristupu
v mezinarodnich vztazich, jedna se o smésici myslenek riznych sméria. Maji
vSak spole¢ny znak, a tim je kriticky nahled na mluvené a textové zaznamenané

materialy, jejich politicky vyznam a zavedené mocenské vztahy. Ve stiedu
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z4jmu postmodernich pfistupl stoji analyza text( a jinych zaznamu udalosti
(obrazki, symboli), namisto udalosti samotnych. V roce 1989 se touto
problematikou poprvé zabyvali James Der Derian a Michael J. Shapiro
ve sborniku nazvaném International/Intertextual Relations: Postmodern
Readings of World Politics. Michael Shapiro mimo jiné proslul vyzkumem
zapocatym ve spolupréaci s tymem okolo Roberta Axelroda, ktery se v 70. letech
20. stoleti pokouSel vyobrazit mySlenkové procesy téch, co rozhoduji
o zahrani¢né-politickych otazkach. Jejich analyzy byly zhotoveny na zakladé
dostupnych texti a mély ukazat zahrani¢né-polticky diskurs rozhodovaciho
procesu. James Der Derian, vychazejici ze zakladi Anglické Skoly, prenesl
dekonstrukci textli na pole analyzy diplomacie, kdy zavedenim genealogie
a intertextuality do teorie mezinarodnich vztahti zkoumal dé&jiny diplomacie
ve svych dilech O diplomacii a Antidiplomacie. Patrné nejznaméjSim autorem
postmodernich pristupt je David Campbell, jenz se ve svych studiich zabyva
zahrani¢ni politikou USA, predevSim v analyze americké zahrani¢ni a obranné
politiky po studené vélce Psani bezpecnosti (Writing Security, 1992) a valkou
v Zélivu (Politics without Principle, 1993). Campbell je ptimo ovlivnén
Jacquesem Derridou, i diky osobni zkuSenosti na Univerzit¢ Baltimore,
kde néjaky cas soucasné¢ pusobili.

Teoretici postmodernich pristupt dekonstruuji teorii mezinarodnich vztaht
a Gstredni texty zahrani¢ni politiky za pomoci dokumentii mezinarodni politiky
jako projevy, smlouvy, zahrani¢ni rezoluce s cilem ukazat, jak tyto texty urcité
skutecnosti predpokladaji jako neproblematické. Dekonstrukei davaji nové
podnéty k zamysleni o definitivnosti textii a zpochybnuji nové politické
perspektivy. Usiluji o podvraceni mezinarodniho fadu a kritizuji jeho
logocentrismus.  Zabyvaji se primarné roli zahrani¢ni politiky ve statni
konstrukci a dekonstrukci jako poltického zakladu. Je jim spolecné, Ze se pfi
své analyze textl soustiedi nejen na politické dokumenty, ale i na vyuziti
védecky nestandardnich textl, jako napf. novinovych a casopisovych c¢lankd,

televiznich show nebo populédrni hudby.



Tim vyvstava nejveétsi problém postmodernismu a tim je nejasnost uchopeni
hranic a jejich piekracovani. Ten navazuje opét na filosoficky zaklad, ktery také
rozmazava nebo rusi demarkac¢ni linie mezi védou a nevédou, kdy pravda
prestava existovat. Veédecka teorie je povazovana za piibeéh, ve kterém
neexistuje objektivni pravidlo, které by urcovalo, kde je pravda. Hlavni kritika
postmodernich pfistupti ze strany racionalisti se vztahuje k vycitani
diskutabilnich nic nefikajicich reCcovym her, nedodrzovani védeckych standardu

a idajnému relativismu.

1.2 Postmoderni struktury

Postmoderni stat vznikl vfadé moderni stit - postkolonialni stat -
postmoderni stat na zékladé prohloubeni a rozsiteni spoluprace na mezinarodni
Grovni po 2. svétové valce. Prohlubujici se a silici spoluprace prispivajici
k nerovhomérnému procesu ekonomické globalizace posilila vzajemnou
zavislost mezi staty.”* Nejmarkantngjsi je tento vyvoj v Evropé, kde vyvijejici
se projekt Evropské unie predstavuje postmoderni pojeti nadnarodni struktury
a priklad ,,postmoderni polity“zs. Aby bylo mozné mit zavislost pod kontrolou
rozhodly se evropské staty ke spole¢nému vytvoreni instituci s univerzalnim,
¢i regionalnim dosahem. Pro postmoderni stat je charakteristické viceturoviiové
vladnuti, které je zalozené na nadnarodnich, mezistatnich, statnich a substatnich
institucich.”® Méni se tradiéni spoluprace mezi stty a tim i pojeti suverénniho
statu. Priklad Evropské unie je typickd demonstrace vicetroviiového vladnuti,
kdy se rozhoduje nad i pod Grovni narodniho statu mezi rozmanitymi skupinami
aktér ve tfech vzdjemné propojenych politickych oblastech: nadnarodni, statni
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a substatni.’’ Philip G. Cerny tento stav nazyva plurilateralismus™,
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ktery ukazuje na rozptyleni a decentralizaci moci smérem k nadnarodni
a substatni Grovni.

V systému  postmodernich  statd se narodni ekonomiky  stavaji
neefektivnimi, hospodarské procesy nefunguji na zakladé oddélenych narodnich
ekonomik, ale jsou integrovany do globalizujiciho se ekonomického systému.
Postmoderni stat je méné centralizovany nez stat v modernim slova smyslu,
je pluralitni, komplexni a méné dominantni.

Moderni systém podle Roberta Coopera stoji na rovnovaze sil, postmoderni
pak na vzajemné otevienosti. Postmoderni systém se nezaklada na rovnovaze
sil, neklade ddraz na suverenitu nebo déleni mezi vnitini a zahrani¢ni politikou
statu.”’ Staty navzajem ovliviiuji svou vnitini politiku a vzajemné se kontroluji.
Kontrola se ukéaze jako jedna z hlavnich mocenskych tahti postmoderni doby.
Staty se vzdavaji své primé moci jako ucelu feSeni konfliktl a svij zdjem
sméfuji na kontrolu ostatnich aktérii. Chovani a vzajemné vztahy mezi aktéry
se snazi kodifikovat a vzajemné se témto pravidlim podfizuji. S tim souvisi
i ztrata vyznamu hranic. Mezi staty se postupné vyvinula nova forma
vzajemnych vztaht, které nazyvame mezinarodni rezimy. Jedna se o soubor
principt, norem, pravidel upravujicich chovani statnich a nestatnich aktéru
(nadnarodni  korporace, nevladni organizace) v mezinarodnich vztazich
za Ucelem kolektivnich vysledki. Jednim z nich je napf. Mezinarodni rezim pro
prevenci sifeni jadernych zbrani.* Jaderna problematika, zavedeni nuklearnich
raket a vybaveni balistickych stfel navigacnimi systémy zménily od zakladu
pojeti  mezinarodnich  vztahi.  Postmoderni  teoretikové  poukazuji
na nedostatecny diraz na nové zmény u tradi¢nich teorii a sami do svych

koncepci postmoderni zmény zahrnuji.
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1.3 Postmodernismus jako kriticka teorie

Postmodernismus jako vSeobecny pristup je kritikou predchozich
etablovanych systémi. Ma za kol zborit nase zavedené zplUsoby mysleni
a zavedené jednani v mezinarodnich vztazich. Filozoficky kontruje modernitu
a ,jeji jednoznacna narace diivodu, pravdy a postupu, pojeti racionalniho
Cloveéka (védouci predmeét) se utkava s jedinou poznatelnou skutecnosti

“3! Foucault k vypracovani kritické perspektivy fika:

(poznany predmét).
,»Vvyzaduje pozornost a disciplinu, mame-li se skutecné osvobodit od fady iluzi
a klamu, které jsou zavinéné prave neschopnosti vidét, ze jisté dédictvi
osvicenstvi nas ucinilo nachylné k omylim. Tak se napfiklad ukdzalo,
ze témata pokroku a svobody jsou neslucitelna. Rist schopnosti technologii
vyustil ve zvySenou kapacitu kontroly a ovladani v takovych oblastech, jako
jsou ekonomicka produkce, socialni regulace a komunikace. Naléhavou otazkou
dneska se tedy stalo: Jak mutze byt rist schopnosti oddélen od posilovani
mocenskych vztahii?***

Postmodernismus v mezinarodnich vztazich se zabyva rozborem moznosti
selhani predchozich teorii. Stavi se do protikladu proti realismu a liberalismu,
teorii predpokladajicich neménnost identit, jak u jednotlived, tak i u stati. Svou
podstatou se jednoduse vyporadava se zménami diky absenci vazanosti na
strukturu. Postmodernismus zavrhuje ontologické pristupy, které se vyznacuji
materialisticky, ¢i naturalisticky a chapou socidlni svét mezinarodnich vztah
jako formovany materialni strukturou mezinarodniho systému (neorealismus).”
Je orientovan subjektivisticky, kdyz tvrdi, ze socidlni svét je formovany
jazykem, mySlenkami a koncepty. Je tedy takovy. jaky si jej udélame.™

Postmoderni pfistupy zpochybiuji neorealistické pojeti, vychazejici

z klasického realismu. Realisticka Skola vedenda predevSim Hansem
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J. Morgenthauem po konci druhé svétové valky se snazila o svou formaci jako
teorie zahrani¢ni politiky, resp. zahrani¢nich politik jednotlivych stati’”.
Hlavnim rysem jeji analyzy je sledovani narodnich zajmu pojimanych jako moc
a vlada anarchie v mezinarodnim systému. Jednalo se o kritiku netspésného
liberalniho idealismu dvacatych let dvacatého stoleti.

Od za¢atku osmdesatych let dvacatého stoleti doSlo diky neoliberalnim
vliviim, piedevsim diky Kennethu Waltzovi k nové interpretaci realismu pod
novym souhrnnym nazvem neorealismus, jenz novému piistupu dal
postmoderni teoretik Richard Ashley. Waltz svou teorii predstavenou v roce
1979 ve svém dile Theory of International Politics kritizuje realismus kvuli
zkoumani vnitinich procesu jednotlivych stati z redukcionistického pohledu na
svét a poukazuje na nutnost systémového vnimani mezinarodniho prostiedi.
V ném podle néj existuji dvé roviny aktéri, a to uniformni staty a oddélena
struktura systému. Kvili tomuto predpokladu je jeho piistup také nazyvan
strukturnim realismem, resp. strukturalismem. Pfi charakteristice vztahli mezi
mezinarodni vystupy, nez povaha jednotlivych stati. Pro definici struktury
mezinarodniho systému vyuzil Waltz strukturalni metodu’®, ktera se pii hledani
definice struktury inspiruje v literatufe a zkouma v ramci teorie systému
politické struktury. Definuje jejich tifi dimenze: 1. jejich poradaci principy
(hierarchicka nebo anarchicka struktura); 2. miru specializace (nebo funk¢ni
diferenciace) konstitutivnich &asti a 3. relevantni schopnosti jejich casti.’’
Mezinarodni strukturu podle této typologie oznacil za anarchickou, staty jsou
v ni odkdzany samy na sebe, neexistuje v ni bezpe¢nostni garant, ktery by
urCoval pravidla. Staty ziji v neustalém strachu pied napadenim. Neorealisticky
piistup je tak zcela ovlivnény bezpec¢nostnimi zajmy, pudem sebezachovy
jednotlivych stati a odepiranim spoluprace. Neorealismus se nezajima o vnitini

rezim statu, bere stat jako zakladni jednotku mezinarodniho systému, zkouma
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pouze ,systémové efekty“.*® Oddéluje vnitini a zahrani¢ni politiku a tvrdi,
7e stat reaguje na podnéty prichazejici ze systému. Zakladnim pojmy
neorealismu jsou socializace a soutéz a selekce, skrz které anarchickd struktura
ovliviiuje staty. Jedinym moznym zpisobem existence systému je mocenska
rovnovaha, které aktéii docili bez ohledu na to, zda se o to snazi. Neorealismus
jako pozitivisticky ptistup vychazi z predpokladu, ze existuje objektivni na feci
nezavislé realita, kterd se dé poznat piirodovédnymi metodami’” .

Postmoderni pfistupy jsou spole¢né s dalSimi kritickymi teoriemi
nespokojené s hlavnim proudem orientovanym na status-quo a stavi se proti
pozitivistickému a strukturalnimu pojeti neorealismu. Zajimaji se o to, do jaké
miry tradi¢ni teorie reflektuji a reprodukuji stavajici mocenské vztahy a zajmy.
Z hlediska postmodernich pfistupii neni moc vazana na jednotlivé aktéry.,
skryva se v samotném procesu komunikace, v moznosti zaznamenat udalosti
slovy, v diskursivnim kontextu, ve kterém se d¢j kond. V kontextu textu,
v némz je chapan cely svétovy systém. Postmodernisté analyzuji texty a jiné
reprezentace  udalosti  namisto  udalosti  samotnych.  Na  rozdil
od neorealistického pojeti ohrozeni fika David Campbell, Ze ,,ohrozeni neni

40 - ¥ v . v 7 ,
“", jedna se o kategorii konstrukce reality, ohrozeni chapeme

objektivni stav
jako vysledek interpretace. Dalsim bodem kritiky je predpoklad vlady anarchie
v mezinarodnim systému, ktera je tvofena vnitfnim dénim stati. Staty jsou
podle neorealistli jedini aktéfi tohoto systému, a to jako centralné fizené
a vnitiné jednotné. Postmoderni teoretikové tvrdi, ze v soucCasném
technologizovaném a globalizovaném svéte¢ neni mozné hovorit o statech jako
jedinych aktérech mezinarodnich vztahl. Je tieba pocitat i s nadnarodnimi
korporacemi, nevladnimi organizacemi apod. Navic zpochybnuji déleni
zahrani¢ni a vnitini politiky viabec. Richard K. Ashley kritizuje kromé

Waltzova stavéni statu do stfedu zajmu i samotné pojeti statu, ktery vnima spise

jako politicky konstrukt.
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David Campbell rozliSuje ¢tyfi hlavni interdisciplinarni prvky kritické
analyzy. ,Prvni je nepfiméfenost pozitivistickych/empiristickych pristupt
k védéni a spole¢nosti. Druhy odmita pokusy o vytvoreni nezavislého zakladu,
ze kterého by bylo mozné ohodnotit socialni jednani. (...) Treti prvek
se soustfedi na jazykové konstrukce skuteénosti. Ctvrty pak pojednava
o konstrukci vyznamu a identity ve vsech jejich formach a vyzdvihuje otazky
subjektivity.41 Campbellovy texty jsou na rozdil od mnohych postmodernich
dél piehledné, jednoduché a jasné. Ve svém zkoumani vychazi predevsSim
z tradi¢nich zdroju, jakymi jsou oficialni dokumenty, rozhovory, medialni
zpravy a spojuje teoretické reflexe s kritikou konkrétnich politik.** Ve Writing
Security se zabyva roli zahrani¢ni politiky v konstrukci statni identity
a dekonstrukci jako zakladu politického, pricemz se zaméfuje na diskursivni
reprezentace a konstrukce identity. Zkouma, jaka dovoluji politicka rozhodnuti
a jaka vylucuji. Bezpec¢nost se podle n¢j odehrava praveé v zahrani¢ni politice.
Poukazuje pritom, ze zahrani¢ni politika se zaklada na poznani, ze naSe vlastni
identita se neda opomenout v siti vztaht s jinymi staty, rozliSuje mezi identitou

arozdily.

2. Moc

2.1 Filosofické pozadi postmoderniho pojeti moci

Filosoficky zaklad postmoderny tvofi mysleni post- a neostrukturalistu
Michela Foucaulta a Jean-Francoise Lyotarda, jejichz pristupy zavrhuji
vychazeni ze stadia zrodu a vyhybaji se jakékoliv definitivnosti. Vraci se ke
kartezianské relativizaci, pritom se ji vSak nepokousi prekonat absolutizaci
néjakého principu. Kvili tomu jsou nékdy postmodernisté srovnavani
s antickymi sofisty. Postmodernisté se pohybuji na hranici nerozliSovani mezi

védou a nevédou. Objektivni pravda jako normativni skuteCnost je
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zpochybnéna, tim je zpochybnéna i véda, jejiz védecké teorie jsou povazovany
za ptibéh, vypravéni, jemuz postmoderna ucini konec.

Michel Focault, jehoz mysleni jevi historizujici a sociologizujici znaky,
pfichazi ve svém dile s genealogickym pristupem, ktery se zabyva historii
soucasnosti, prozkoumava diskontinuitu (pfiznacny rys naSeho véku) v naSem
promysleni dé&jin a zpochybnuje vse, co chapeme jako pfirozené. Ve stiedu
genealogie stoji ruzné mozné vnimani pravdy, které reflektuje spoleCensky
podminény charakter poznani pri zkoumani déjin a nutnost zaradit poznané
do spolecenského kontextu, v némz bylo uvazovano jako platné. Cilem neni
soustfedit se na véc samu, ale na podminky, které ji obklopuji a jejich Gcinky.
Genealogicka analyza nehleda kontinuity nebo pohyb ke konci historie, nehleda
praptvod, zaklady a nedivétuje tomu, co se za zaklady povazuje. Historie je
interpretovana na zakladé nahodilych udalosti a diskontinuit. Vychazi z toho,
7e véci nemaji podstatu. Realita neni vnimana jako uniformni povrch, ale jako
stavba z ¢etnych vzajemné propojenych vrstev. Foucault se zajima predevsim
o to, jak se lidé v nasi kultufe stavaji subjekty. Vychazi z toho, ze vyvoj d¢jin
neni dilem jedince nebo kolektivniho subjektu, ale presné naopak, jsou to
déjiny, které subjekty teprve vytvari.

Pfi nastupu na College de France vroce 1969 zminuje Foucault ve své
avodni prednasce, nazvané Rad diskursu, novy objekt svého mysleni, moc.
Konfrontuje pfitom Nietzscheho téma ,,vile k pravdé™ a vytvari hypotézu, ze je
v kazdé spolecnosti produkce diskursu soucasné kontrolovand, selektovana,
organizovana a kanalizovana, a to jistymi procedurami, jejichz dkolem je
spoutat silu a hrozby diskursu, zazehnat jeho nevypocitatelnost, obejit jeho
tézkou a ohrozujici mentalitu.” Hledany vztah, ktery Foucault vytvaii teprve
v sedmdesatych letech, nachazi ve vztahu moci a védéni. Foucault v piehledu
ke svym pracim z let 1971/72 tika: ,,Pracovni hypotéza zni: mocenské poméry
(se vSemi boji, které protinaji a institucemi, které zahrnuji) nehraji ve vztahu
k védéni pouze roli ulehéeni nebo zabrany. (...) Moc a védéni na sebe nejsou

vazany pouze diky hie zajmu nebo ideologie, existuji fundamentalni formy

* Taureck, B. H. F., Michel Foucault, Reinbek bei Hamburg 1997, S. 86
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«moci a védéni».** Foucault vychazi ve svych teoriich spiSe ze soucasnosti,
nez z minulosti. Ve vztahu kteorii moci hraly dilezitou roli nepokoje
ve Francii sedmdesatych let, predev$im pak vykonstruované soudni procesy
a vézenské revolty. Problematice véznic a moci snimi spojené vénoval
Foucault fadu dé&l, pravé ve vézeni podle n¢j kulminuje spolecensky
zevseobecnéné spojeni védéni a moci.

Foucault nevyviji specifickou teorii moci, moc ve svém celozivotnim dile
analyzuje. Nezajima jej jsoucno moci, ale otazka, jak funguje, tedy kdy, na
jakém misté a v jakém kontextu. Moc jako takovéa podle Foucaulta neexistuje,
existuje pouze volny vice méné koordinovany svazek, sit’ vztahii. Moc je pak
rozlicné uchopeni téchto vztaht v socialni struktufe. Foucault se odklani od
mocenskych teorii pfipisujici moc jedné urcité mocenské elité, tiidé. Ve své
analyze moci vychazi od nejnizsich, kazdodennich, mocenskych mechanismu
a zabyva se jejim vyvojem k vSeobecnym a globalnim formam moci. Moc je
podle n&j vsude, ne vsak proto, ze zahrnuje vSe a podfizuje se, ale protoze
,prichazi odevsud®. Tim je Foucaultova mocenska analyza v rozporu s teoriemi
moci, které vychazeji z negativniho utlacovani jedince shora.

Foucaultova teorie moci uplatnéna v dile Jamese Der Deriana je postavena
v dile Dohlizet a trestat, knize o zrodu vézeni, pfedevS§im na Kkontrole
a panoptickém hlidani. Kontrola se stava ustfednim tématem postmoderni
doby. Je to zakladni moc vsech jednotlivych struktur, ve kterych Cloveék Zije
a které ho svym puasobenim, at’ jiz ptimo, ¢i nepiimo, ovliviiuji. Je to moc,
kterd neni vidét a jejimi aktéry jsou lidé, jez zfejmé nikdy neuvidime. Jak
Foucault na nékolika mistech této knihy rika, je to moc, doprovazejici jedince
,,od matefské Skolky po hibitov*. Analyzu kontroly zac¢ina Foucault pti kontrole
obyvatel mést v dobé moru. Pravé tehdy se ukazala ,.nejabsolutnéjsi autorita
vedeni mésta, kdy obyvatelé byli pfinuceni se podvolit jejich prikazim nebo je
¢ekal trest. Obyvatelé byli nuceni zistat ve svych domech a byli vybranymi
syndiky pravidelné kontrolovani. Kazdy den se museli ukazat u okna a nahlasit

své zdravotni udaje. Ty pak byly zaznamenany, archivovany a dodavany na
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vyS8si Groven spravetim, konseltim, starostim. Tim vznikl fenomén permanentni
registrace.

Foucault pii popisovani G¢inkt kontroly vychazi ze zkoumani socialnich
vztahi ve vézeni a kontrole v tzv. panoptikonu, vézeni, ve kterém dozorci
dohliZeji na vézné v celach z véze umisténé uprostred atria vézeni (centralni véz
obkrouzena celami). Ta spoc¢iva v kontrole ve stylu vidét a nebyt vidén, kdy si
zadny vézen nikdy nemuze byt jisty, zda pravé on neni sledovan. Pravé tuto
funkci dal analyzuje a tvrdi, ze panoptikon neni jen optické ¢i svételné
usporadani, ale jakysi stroj, ktery nejen ptsobi na viditelnou latku viibec (napt.
dilna, kasarny, $kola, nemocnice, vézeni), ale také zcela obecné prostupuje
vSemi funkcemi, které je mozné vypovidat. Jasnym cilem je pak vnuceni
ur¢itého chovani urcitému mnozstvi lidi. Na rozdil od vézeni panoptikon
pfichéazi s transparentni kontrolou, vézen se stava objektem informace, nikdy
subjektem komunikace.” Jedinci jsou dokonale oddéleni kazdy ve své cele,
pfitom kontrolovani zustavaji vSichni hromadné. Za prvniho teoretika
panoptické kontroly se povazuje Jeremy Bentham, zakladatel etického
utilitarismu, ktery vychéazi z premisy nejvétSiho Stésti z nejvétSiho mnozstvi,
tzn. cile dosazeni nejvétsiho uzitku. Zaklad panoptické kontrole predstavil ve
své vroce 1791 vydané knize Postscript to the Panopticon. Vykonavana moc
podle néj musi byt viditelna a neovéfitelna, obé podminky panoptikon dokonale
spliiuje. Panoptikon moc automatizuje a dezindividualizuje, a to diky
nejasnosti, kdo kdy koho kontroluje. Podfizeni se tak rodi mechanicky
z fiktivniho vztahu.*® Inspiraci Bentham hledal ziejmé ve zvéfincich Le Vaux
ve Versailles, které byly urCeny k pozorovani zvifat z prijemného prostiedi
altanu. Foucault panoptikon nazyva laboratofi moci, zkoumani socialnich
vztahti uvnité pak fyzikou moci.*”’ Je to uzavieny, rozkouskovany, ve viech
bodech kontrolovany prostor. Kazda udalost je dozorcem zaznamenana,
centrum a periferii tak propojuje nepfetrzita ¢innost zapisovéani. Pravé ve vézeni

Foucault naléza nejmarkantnéj$i podobu spojeni moci a védéni. S panoptickou
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kontrolou spojuje vztah viditeIného a toho, co lze vypovédét. Samotné vézeni
vnima Foucault jako autonomni disciplinarni dopln¢k presahujici statni aparat,
tiebaze mu slouzi. Instituci, kterda ma moc vytvaret zlo¢in a zlo€ince. Neni
uréené pro napravu, ale pro koncentraci a kontrolu nejen zlocinci. Mezi
trestnim pravem a vézenim nevidi souvislost. Naopak tvrdi, ze justice se od
vykonu trestu viditelné distancuje. Vézeni ma za cil ochranit spole¢nost pred
ur¢itymi vlivy, ne napravovat, delikvenci dal produkuje. Poznatkii o vézenich
Foucault vyuziva v tzv. teorii diagramu. Diagram predstavuje abstraktni mapu
socialniho pole, tj. intenzity vztaht mezi silami, charakteristickd pro kazdou
spole¢nost. Panoptickym mechanismem zkouma jak nechat fungovat mocenské
vztahy v néjaké funkci a néjakou funkcei prostrednictvim téchto vztahi.**

Foucault vymezuje pojem ,,disciplinarni moc™ jako moc, ktera homogenizuje
a normuje individua. ,,0d 18. stoleti plati, ze k ostatnim mocim nastupuje moc
norem, ktera si vyzaduje nové zavedeni hranic: k moci zdkona, moci slova
a textu, moci tradice. (...) Spolu s kontrolou se stalo normovani ke konci
klasického véku jednim z velkych mocenskych nastrojii. Na misto piislusnosti
ke stavu a privilegiim nastupovalo stale vice a vice centrum normalizovani. <"
Foucault rozliSuje mocenské vztahy jako strategické hry mezi svobodami (moc
se podle n¢j da vykonavat pouze nad svobodnymi subjekty), tedy jako
strategické hry, ve kterych zptsob chovani jednoho aktéra urCuje chovani
druhého - a stavy ovladani, které jsou bézné oznacovany jako moc. Moc tedy
neni sila nebo nasili a neni mozné ji zaménit s pojmy instituce, stat nebo
systém. Moc neni formou, je vztahem mezi silami. Mocensky vztah je zplsob
jednani, ktery na ostatni neptisobi ptimo a bezprostiedné, jedna se o jednani
pusobici na jednani, zasahujici mozna ¢i skute¢na, pritomna ¢i budouci jednani.
Moc neni vykonavana donucovanim nebo potlacovanim, ale determinaci
chovani druhych.

Ve svém mysleni vychazi Foucault z Nietzscheho pojeti zkoumani d¢jin,
které reflektuje v genealogii. Podle té¢ dé&jiny nemaji jeden univerzalni smysl.

Dalsim jeho pfistupem je archeologie veédeéni, skrz kterou analyzuje vypovédi
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jako soucasti ur¢itého diskursu. Diskursy nejsou zkoumany pouze v uzké vazbé
na jazyk, ale ve své schopnosti produkovat acinky pravdy. Chovani a rezimy
pravdy jsou uzavieny ve struktufe stojici na mluveni a vidéni, formach
vypovéditelného a viditelného, které je tieba za pomoci archeologie odhalit.
Tyto moduly pravdy a reality jsou podminény dobou a mocenskymi vztahy,
které nas ovliviiuji, uzaviena struktura na nas plisobi napi. skrz nabozenstvi,
vzdélani aj. Tento fenomén moci neni jen ve vztahu k védéni a ustavovani
pravdy, ale posléze i v efektech vytvarejicich lidskou identitu.

Foucault vnima velky potencial dokumentu, které je tfeba nechat hovorit,
aby byly pochopeny. Deleuze fika, ze proméinuje dokumenty v monumenty.
Pracuje vyhradné svypovéd'mi, ne jako vétSina stvrzenimi a vétami,
které vypovéd’ pouze zakryvaji. Snazi se o odkryti ,,podlozi* texti. Kazda véta
mé virtualni nebo latentni®® obsah ukryvajici diskurs. Foucault se snazi
upozornit na nutnost vnimani podminek, za jakych vypovéd’ byla zapsana, nebo
zapis byl vypovézen. Praxi je totiz zdvojovani vypoveédi v nékolika zapisech,
¢i vytvoreni tvrzeni. Kazdy prepis pak vznikd v jiné diskursivni formaci.”
Vypovédi jsou vsak v textech vzacné, nejsou to syntézy slov a véci nebo
kompozice vét a tvrzeni, naopak predchazeji vétam a tvrzenim, které je
predpokladaji a predchazeji jim.

Jacques Derrida se oproti Foucaultovi na problematiki texti soustiedi zcela,
za coz byval Foucaultem kritizovan kvuli redukci diskursivnich praktik pouze
na textualni strategie. Socialni svét vnima jako text, mimo ktery nic neni. Svét
je tedy podle Derridy textualni konstrukt. Kazda jeho interpretace si zada
zohlednéni konceptu a struktury jazyka, a to formou dekonstrukce nebo dvojiho
Cteni. Z tohoto pristupu vychazeji i postmoderni teoretici mezinarodnich vztahi
James Der Derian, Michael Shapiro, R.B.J. Walker, v pozd¢jsim dile Richard
Ashley. Derrida zpochybnuje autoritu jazyka, logocentrismu. Neni mozné se
spolehnout na opravdovy a jedine¢ny vyznam slov. Dekonstrukci dokazuje,
7e neni mozné najit definitivné platny vyznam texti. Dekonstrukce jiz v nazvu

skryva spojeni destrukce a konstrukce. Od Heideggerovy destrukce se vak

TO Deleuze, G., Foucault, Praha 2003, str. 13
3! Deleuze, G., Foucault, Praha 2003, str. 31



odlisuje. Je to strukturalistickd metoda rozlusténi smyslu za pomoci obrazi —
znakd, textl, vyrazQ tak, aby ztratily predavatelnou podobu a nasledné mohly
byt opét znovu vytvoreny ¢teny ve vlastnim smyslu. Kazdé slovo stoji ve
vztahu k jinému v néjakém hierarchickém poméru, néktera slova jsou
privilegovana, podminovana a legitimovana. Dekonstrukce ukazuje, jak jsou
teorie a diskursy ovlivnény vytvafenim uznavanymi zdanlivé stabilnimi
»objektivnimi“ a prirodnimi protiklady (vefejné/soukromé, dobré/Spatné,
muz/zena, civilizovany/barbarsky, spravné/nespravné™), do nichz jsou pojmy
v textu stavény. Dvoji ¢teni spolu s dekonstrukci odhaluje v textu protiklady,
se kterymi se pocita jako s obecné platnymi. Druhé ¢teni upozornuje na vztahy
v textu (kontexty), které prvni Cteni opomiji a vysvétluje, pro¢ tyto vztahy
nejsou na prvni pohled — ¢teni vidét.

V teorii mezinarodnich vztahi se dvojim ¢tenim nechal inspirovat Richard
Ashley pfi zkoumani problematiky anarchie. Pomoci dvojiho ¢teni texti teorii
mezinarodnich vztaht prisel na protiklad mezi anarchii a suverenitou. Ukazal,
ze mezinarodni vztahy jsou c¢asti rozsahlé dichotomie mezinarodni vztahy —
vnitrostatni politika. Mezinarodni a narodni jsou protiklady, a proto jsou na
sobé zavislé.”

Pristupy Foucaulta a Derridy radikalizuje Jean Baudrillard, ktery stejné jako
Derrida vychazi z textového chapani svéta a procesu dekonstrukce. Tvrdi, Ze se
vjejim duasledku ztratila vazba mezi znakem a objektem a tim zmizela
i samotna realita. Spole¢nost podle né&j podlehla postmodernimu fatalismu
a prisla tak o klicové pilife své existence, mimo realitu ztratila i d¢jiny
a odlisnost. To v dusledku globalizace a ptsobeni médii, kdy vSe reprezentuje
obraz. Znak zachycujici realitu prochazi ¢tyfmi historickymi fazemi: reflexi
zakladni reality, maskovanim a prevracenim zékladni reality, znakem absence
zakladni reality, ktery nema jiz zadny vztah krealit¢ a stavd se pouhym
vlastnim simulacrem. To vSe diky nasi stale omezujici se schopnosti skladat

informace, jimiz jsme presyceni do komplexniho obrazu. Informacni

52 Bayslis, J., Smith, S.: Globalization in World Politics, Oxford 2004, p. 32

23 Neumann, 1. B., Waver, O. (eds.), Budoucnost mezinarodnich vztaht, Brno 2005, str. 348



technologie, které nas jimi zasobuji tak misto efektivnéjsi komunikace nici
v disledku na$i snahy o lepsi poznani reality nasi realitu a vytvafi realitu
novou. Technologicka revoluce a vynalez pfimého prenosu s sebou piinaseji
zdvojeni reality subjektu a zdvojeni originalu.

Vazba mezi objektem a znakem se rozpustila do vztaht mezi znaky
samotnymi, které generuji nové a nové vrstvy znakl. Vznikla hyperrealita,
ktera je realnéjsi nez plvodni realita je tvorena simulacry, znaky, u kterych
nejsme schopni rozlisit v jaké mife se vztahuji k realité, ¢i do jaké miry jsou
virtualitou. Informacni technologie umoznuji svou rychlosti prakticky okamzité
zprostiredkovani reality a ovliviuji tak bezprostiedné vytvareni reality nové.
Pfijimani zprostifedkované reality je zadouci a trzné atraktivni.

Paul Virilio, francouzsky filosof, architekt, teoretik pohybujici se za
hranicemi termint postmodernismu (a blizici se tak hypermodernismu), se
zabyva vztahem rychlosti a politiky. Teoretizaci rychlosti a chronopolitiky
zaklada novou védu, kterou nazyva dromologie. Rychlost stavi do politického
a véle¢ného kontextu jako formu moci, ktera stoji v opozici k politickému.™
Je to rychlost informace a zapomnéni, které podle n¢j lidstvo industrializovalo.
Rychlost pro néj neni fenoménem, ale vztahy mezi fenomény. Mocenské vztahy
se zakladaji na rychlosti, a to diky rychlému pfiistupu k vojenskym a civilnim
informacim. Virilio se zasazuje o politizaci rychlosti®’, jak metabolické ve
smyslu rychlosti zivého, tak i technologické. Zadd novy koncept politiky
teritorialniho a socialniho télesa v souvislosti s ,,odmaterializovanim* teritoria
a snim spjatém pozadavku nové pravni logiky. Rychlost se podle Virilia
vytvari technikou a technologiemi, predevSim pak .informac¢ni bombou®,
ktera vznikla za druhé svétové valky v souvislosti s pojmem ,,Blitzkrieg™. Jeho
prace byvavaji davany do souvislosti s mySlenkami postmoderniho

filosofického paru Arthura a Marilouise Krokerovych, editori magazinu
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ctheory.net, kteii se dlouhodobé zabyvaji propojenim techniky, Clovéka
a spole¢nosti. Zkoumanou teorii rychlosti, technologizace, informatizace
a medializace se nechal inspirovat James Der Derian v konstrukci své

postmoderni mocenské teorie a teorie politizace rychlosti.

2.2 Diskurs a moc

Filosoficky zaklad postmodernismu je charakteristicky radikalizaci pojeti
struktury, radikalnim pojetim primatu jazyka v raznorodosti diskurst a jeho
schopnosti vytvaret ,moduly pravdy“. Moc spjatd s utvaienim takovychto
modull se vztahem k védénim ovlada svym diskursem lidskou identitu stejné
jako mezinarodni politiku. Podle Michela Foucaulta je diskurs urcitym
zpusobem zdivodnény dialog uvniti struktury - kultury, ktery dopredu formuje
to, o ¢em smi nase védéni hovofit. Diskurs nebo tzv. diskursivni pole je
.tvoreno souhrnem vsSech skutecnych vypovédi (at uz vyslovenych nebo

«“ (2002: 44). Vypoveédi i cely diskurs jsou schopny vykonavat

napsanych)
mocenské Gc¢inky. Ve spolecnosti je diskurs omezovan a kontrolovan.
,Diskursy nejsou, o nic vice nez ml¢eni, jednou provzdy podfizeny moci nebo
postaveny do pozice odporu. Je tieba prijmout komplexni a nejistou hru, v niz
muze byt diskurs zaroven nastrojem i uc¢inkem moci, avSak rovnéz piekazkou,
zabranou, bodem odporu ¢i vychodiskem opacné strategie. Diskurs uvadi moc
do pohybu a produkuje ji, posiluje ji, ale také ji podkopava, vystavuje ji
pohledu, ¢ini ji zranitelnou a umoziuje jeji omezovani.*”’ Diskursy tedy nehraji
podle Foucaulta jednoznac¢nou roli, mohou se v mocenské sféfe i kontrovat.
Diskurs zazivame kazdy den vkazdém naSsem jednani jako realizaci
mocenskych vztahti v na$i spolecnosti. Jeho jasné vymezeni neni v zajmu
zkoumani, dilezité pro jeho pochopeni je patrani po tom, jak diskurs plsobi,
u koho vznika a kdo ma k nému pristup, protoze pravé v téchto zékladnich

otazkach se skryva moc. Diskurs pomoci zkoumani funkce jazyka

3¢ Taureck, B. H. F., Michel Foucault, Reinbek bei Hamburg 1997, S. 90
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a komunikace mezi jednotlivci poznava mocenské vztahy a propojeni
vladnoucich systémi mysleni. Zajem se pouta na jazyk. text, feC. jakoukoli
vypovéd’. Diskurs piedstavuje soubor kontrolovanych vypovédi, fecené se
vymezuje v ramci fe¢ové hry za urcitych vSeobecné piijimanych — spolecnosti
konstruovanych — pravidel, pusobicich praveé v kazdé struktuie — spolecnosti
odlisné. Diskurs vytvaii jedince a socialni subjekty a ovliviuje jejich vyvoj
a chovani, stejné jako chovani aktérii na poli mezinarodni politiky. Diky
ideologickému zabarveni vytvaii specifické mocenské vztahy v kazdé zavedené
struktufe pomoci reprezentace udalosti a jejich interpretace, vytvarejici obecnou
normu. Systematicka analyza textl, jazyka, napsaného, ma za cil odhalit vztahy
uvnité  téchto socialnich struktur a mocenské vztahy v pozadi diskursu
samotného, protoze vychazi pravé z Foucaultova pojeti. Pomoci diskursivnich
praktik se vytvaii subjekty a objekty. Mohou byt orientovany
na subjektivistické pojeti, které¢ zkouma zespoda, jak je jedinec diskursem
formovan, zda je v diskursu umistovan nebo umist'ujici. Vétsinou za pomoci
individualnich dat, jako napf. biografie, vypravéni, nahravani hovor.
Objektivisticky pristup, jak jej vyuzil Foucault v Dohlizet a trestat, postupuje
od diskursu zprostiedkovaném v textu a samotny subjekt diskursu tak stoji
stranou. VétSinou za pomoci analyzy texti bez autorstvi nebo s kolektivnim
autorstvim, novinovych c¢lankad, jinych medidlnich vystupt, korespondence
vramci jednotlivych médii. Stim nastavd nutnost analyzy dalSich jevu,
napt. jak dochazi k vybéru a upfednostiovani témat v médiich, jak pusobi
média na jednotlivce, jaky je vztah mezi politickou a medialni sférou atd. Oba
dva pfistupy vyhodnocuji pfepsané zaznamy diskursu, jehoz plisobenim se fakta
konstruuji. Vytvaii se identita aktért, vychazejici z riznosti zajmu, konkurence,
hodnovérnosti atd.

Podle postmodernich pfistupti vSak nejsou diskursivni reprezentace pouze
vyjadfenim moci, moc je pfitomna v diskursu samotném, tim, ze nam dovoluje,
zaznamenat udalosti slovy. Moc neni vrukou individudlniho aktéra,

ale v diskursivnim kontextu, ve kterém se d¢ji udalosti a od které se nemtzeme



odvazat.’® Problematikou diskursu se zabyva v knize O diplomacii postmoderni
teoretik James Der Derian, profesor Brown University, vedouci projektu
,Information Technology, War, and Peace Project”, zakladatel Watson Institute
a feditel Global Security Program. Analyzuje sérii interpretaci v déjinach
diplomacie a mocenské vtahy s nimi spojené. Zaméruje se i na zapominani,
ustavovani normality, vytvareni fadu v podminkach nefadu.’’ Zaméfuje se na
roli diskursu v mezinarodnich vztazich od jejich pocatku, za ktery povazuje
Francouzskou revoluci z roku 1789 a zacatek Francouzské republiky, kdy se
poprvé ukazalo, ze suverenita vychéazi znaroda. Do té¢ doby byly zavedené
mocenské vztahy pouze vztahy mezi panovniky, bez ohledu na lid, narody.
Derian zkouma textudlni - napsané reprezentace, oficialni texty reprezentace
reality, tak jak nam byla realita prezentovana. Ukazuje, ze diskurs neodrazi
realitu, ale ze ji vytvari. Diskurs vnima jako kontext a proces reprezentace
skute¢nosti, at’" jiz v ohledu na identitu nebo suverenitu. Ten v prvni fadé
zahrnuje texty a dalsi praktiky, které konstruuji realitu.

Ve vétsiné praci zaméfenych na diskurs se tykaji analyzy zahranicni politiky
a otazky formulce centralnich pojmi v riuznych diskursivnich kontextech
zahrani¢né-politickych rozhodnuti. Oblibenym tématem je evropska politika
jednotlivych evropskych stati a jejich pristup k zdkladni koncepci statu

a naroda® v ramci jednotlivych narodnich diskursii.

2.3 Procesy tvorby moci

James Der Derian ve své teorii vychazi z filosofického zékladu Michela
Foucaulta, pfedevsim z jeho konceptu moci podaném v knize Dohlizet a trestat
a teoriich o case a rychlosti francouzského postmoderniho kulturologa
a urbanisty Paula Virilio. Hlavni jejich prvky pak ptebira do svého pojeti moci

v mezinarodnich vztazich a postmoderni koncepce mezinarodniho tadu. Piebira
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i metodologii, genealogii, ktera odhaluje a zaznamenava dulezitost vztahu moci
a védéni, odhaluje diskurs a jeho nadvladu v historii, ve které se struktury
vytvarely a diskursivni praktiky, které upfednostiiuji, ¢i upozad'uji urcité prvky.
Genealogie kresli historii pfitomnosti a zdlraziiuje nahodily charakter
historickych udalosti, stejné jako v ptipadé Foucaulta. Cely zivot se Der Derian
zabyva problematikou bezpecnosti a simulace a kritizuje stav informacni
spole¢nosti, a to jak na veédecké, tak i populdrni Grovni. V ramci projektu
InfoTechWarPeace apeluje na nutnost vnimat nové technologické zmény a zacit
snimi pocitat i v pfistupu k mezindarodnim vztahim. Valka jako takova,
tak jako vale¢nické uméni se s rozvojem informacnich technologii méni, méni
se i cil a prostiedky utoku.

Der Derian prichazi s vyrazem info-valka (infowar - informacni valka),
které stavi ve struktufe info-tech (svét IT, ve kterém Zzijeme) do protikladu
k info-miru (infopeace). Info-mir je produkce, aplikace a analyza informaci
mirovymi prostiedky pro mirové cile, kdy kriticka predstavivost je nejlepSim
lékem viici technologickému determinismu.’’ Hlavnim smyslem je ukazani
alternativnich zptsobt chapani a vytvareni globalnich politik. Info-mir si klade
za cil pragmatickou zménu v nakladani s informacemi, ktera by méla zacit na
nejnizsi Grovni, Grovni jednotlivce. Konflikty, rozdily a boje vnima jako
zakladni soucasti mezilidskych vztaht a proto vychazi z predpokladu potieby
vytvofeni uvédomeéni kazdého jednotlivce, jak s témito fenomény zachazet,
aby se predeslo nenésilnym feSenim. Takova predstava by méla byt zohlednéna
jako protipol technologickému determinismu. Jako protiklad info-miru stavi
Der Derian koncept info-valky, ktery by se dal definovat jako zapas
zpravodajstvi s nasilim, znaky (texty, obrazy) se zbranémi. Info-vilka se
vytvaiela ve tfech fazich: 1. jako doplnéni konvencionalni valky (zbran¢)
informacnimi  technologiemi, komunika¢nimi spoji a zpravodajstvim;
2. informacni technologie jako dopln¢k valky pfimo podporujici zniceni
protivnika; 3. nematerialni faze, kdy se val¢i bez valky, jakysi boj o realitu,

ve kterém se veskery pribéh (rozhodnuti, boj, vitézstvi, porazka) odehrava ve
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spojenych komunikac¢nich a informacnich systémech.”® Informaéni technologie
podle Der Deriana zménily organizacni struktury ekonomiky, politiky, armady,
a tim zménily podstatné jejich pfirozenost. Ovlivnily také vyvoj hierarchie
z centralni na sitovou. Info-valka je boj o vlastnéni informaci
o transnacionalnim obchod¢, kriminalnich a teroristickych siti. V info-vélce Der
Derian vidi nejvétsi spojeni védéni a moci.

V roce 2004 piedstavil dokumentarni film Info-Terrors sestaveny z utrzkl
televizniho zpravodajstvi Prime Time Networks (CNN, Fox News), vojenskych
dokumenti, zabérii ze sympozii, rozhovorti a komentait od 11. zafi 2001
k valce v Irdku. Na jejich ptikladé se snazil demonstrovat, jak se da realita
rizné prezentovat a pokusit se tak vytvofit jakousi ,protisimulaci®. Nastavit
protiklad skute¢nosti vypravéné hlavnimi médii. VétSina obrazi byla znama,
nebyla vSak predstavena v piivodnim schématu, ale sestiihana a upravena
do kyzeného vysledku. To vse zpohledu archeologa, ktery ve vzdalené
budoucnosti patra po materialech a nechava historii znovu zaznit. Vysledkem je
vic nez dokumentace informacni valky, kterda je vedena vladou USA
a americkymi médii. Info-valku pak prezentuje v souvislosti info-intervenci
v ramci vojensko-primyslové medialné-zabavni sit¢ (MIME-NET), jak realitu
vykonstruovanou médii nazyva.

Ve svém hlavnim dile nazvaném O diplomacii dekonstruuje historii
diplomacie za pomoci nahodné vybranych udalosti a texti, nehleda kontinuity
ani pocatek, ktery by ztélesnoval podstatu véci. Realitu chape sestavenou
z vzajemné propojenych vrstev, kdy jedna stoji na druhé. Nesoustiedi se na
objekt samotny, ale na prostiedi, ve kterém vznikl, podminky, jez jej obklopuji
a jejich u¢inky. Na texty, které stoji za vyznamnymi udalostmi. Zkouma proc
jsou nékteré uprednostnény, jiné socidlné umlCovany, podiizovany, nebo
zapomenuty. V této souvislosti se zabyva vztahem moci a ustavovani normality
v mezinarodnich vztazich. Diplomacii analyzuje od biblickych kofent az po
technodiplomacii. RozliSuje pfitom stadia diplomacie: mytodiplomacie,

protodiplomacie — machiavellistické paradigma, diplomacie — mezi staty,
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antidiplomacie — intra a extra narodni, mezi staty a urovnémi, technodiplomacie
— mezi staity a lidmi.®* St&Zejnim bodem jeho prace je pFitom, stejné jako
u ostatnich poststrukturalisti fe¢. Tu nechape jako prevypravéni skutecného,
¢i reprezentaci reality, ale jako jeji uskute¢néni a strukturalizaci. Subjekty podle
Der Deriana nemaji ke svétu zadny piimy vztah, jejich vztah k objektu je vzdy
zprostiedkovan skripty (diskursy, texty, intertexty), jejichz jazykové prostiedky
vytvafeji jejich hodnotu a vyznam. Nejsou vytvorem jednotlivych subjekti,
ale jsou dédény z generace na generaci a tim se jejich platnost jen utvrzuje.
V této souvislosti Der Derian ve své analyze zpravodajskych sluzeb piSe:
.Navrhuji, abychom pro tento textudlni okamzik ponechali pfic¢innost
politologim a prosazovani monolitickych pravd statnim dvofanim, stiezicim
narodni bezpecnost, ve prospéch intertextualniho pristupu, ktery zkouma,
jak tyto dva diskursy — fiktivni literatura mezinarodnich intrik a literatura faktu
o narodni bezpecnosti a Spionazi — vytvareji vyznamy a legitimuji urcité formy
moci a §pionaze.«*

Ve svém dalsim dile Antidiplomacie kromé genealogické analyzy vyuziva
své sémiologické techniky analyzy intertextu, jejimz rozboru se zabyval
ve sborniku International/Intertextual Relations: Postmodern Readings of
World Politics. Intertextualita vychazi z predpokladu, ze vSe napsané se jiz
nékdy napsané objevilo, a ze se tedy v kazdém textu protind vypoveéd’ s jinou jiz
diive zapsanou vypoveédi a vytvari tak novy vyznam. Novy text tedy obsahuje
vypovéd’ zjiz znamého textu, na kterou tak odkazuje. Intertext je
multidimenzionalni prostor s mnozstvim textu, z kterych zadny neni originalni
a vSechny se michaji a narazeji na sebe. Mezinarodni vztahy si podle Der
Deriana vyzaduji intertextualni piistup, ktery dovoluje kritiku bez kone¢ného
sarbitra pravdy”, kde vyznam pochazi ze vztahu mezi texty a sila je
implikovana problémem jazyka a jinych oznacujicich procesi (symboly,
obrazky).®® Tato intertextudlni strategie se pokousi pochopit, pro¢ se nékterym

teoriim podafi vy€nivat nad ostatnimi a proc¢ teorie jako védecka praxe byla
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odpojena od udalosti. Cela tato strategie ma za cil se vyhradit modernistickému
pokusu o vznik totalizujici teorie.

Der Derian vyuZziva pfi intertextualni analyze védecké i popularni zdroje,
nejen texty, ale piedevsim obrazy (televizni obrazy, simulace, filmy ) a rusi tim
diferenciace mezi zanry. Historickou praxi, tak jak ji naléza v archivech stavi
do svétla filosofickych (poststrukturalistickych a postmodernich) pristupi,
v Antidiplomacii se nechava inspirovat Baudrillardovou analyzou simulace
a hyperreality, Foucaultovym konceptem dohledu a Viriliovou teoretizaci
rychlosti a chronopolitiky.

Podle Der Deriana zprostiedkovava diplomacie vzajemné odcizeni stati,
antidiplomacie pak odcizeni mezi urovnémi v ramci statu nebo napfic¢ staty
(napf. mezi tfidami, mezi narodem a monarchii). Teorie odcizeni
a genealogickd metoda mu umoznuji vyhnout se upfednostiiovani statu
a pojimani mocenské politiky jako primatu svétové politiky, tak jak to Cini

neorealismus.

2.4 Der Derianovo pojeti moci

Diky vystavbé sateliti a pifimému propojeni kabelovymi systémy doslo
k zrychleni televize, ktera prenasi skutecnosti v pfimém pienosu. Kazdy bod na
zemi se tak stal vrealném case pievoditelny do televize. Diky vyspélym
technologiim se zkratily geografické vzdalenosti a pienos informaci, zbrani
i materialu. Doslo ke zruseni teritorialnich i ¢asovych hranic. Na jejich misto
pfichazeji nové informacni hranice, které vSak nemaji opodstatnéné umisténi.
Neexistuji pravidla k jejich urceni, ani k jejich legitimitizaci. Zpochybnéni
hranic zpochybnuje i stat v tradi¢nim slova smyslu a rozklada jeho suverenitu.
Hranice ohranicujici prostor mizi i z vale¢né terminologie. Baudrillard
i Virilio se shoduji, ze studenou valku vystiidala valka informacni,
ve které mizi prostor. K pozemni, namoini a vzdusné fronté se pridava fronta

informacni, nejde v$ak o frontu prostoru, ale ¢asu. Cas hraje v jejich podani



dulezitéjsi roli nez prostor, misto odpovida casu, z kazdého mista na zemi dnes
diky vyspélé technologii muze byt valka vedena ve stejny cas. Dobu
virtualizace tak dopliuje zacinajici globalizace casu, ktera stale do vice
kazdodennich pristroji instaluje technologie redlného casu (videokonference,
televize, Internet, videochat, telekomunikacni sit¢). Virilio vidi ve zruSeni
vlastnich Gasti tendenci rusit i rozdily mezi kulturami®®. Logika akcelerace
podle néj lezi v organizaci a transformaci soucasného svéta.

Der Derian pfichazi snovou formou antidiplomacie, ktera se snazi
v mezinarodnim fadu prekonavat odcizeni®’ napfi¢ staty nabyvajici postupné
s krizi suverenity a rovnéz vytvari odcizeni nova. Ta vznikaji diky novym
technologiim a novym formam nebezpe¢i. Der Derian pritom mluvi
o technikach dohledu, politizaci rychlosti a simulaci. Analyzuje dohled,
rychlost, teror a samostatn¢ pak i valku v Zalivu. Za nejduslednéjsi reakci na
novou situaci odcizeni a akcelerované rychlosti Der Derian povazuje
technostrategickou silu dohledu®®, kterd zajisti detailni bezprostiedni
(hyperrealné) dodani informaci o podobé hrozby. Skryté (neviditelné a tedy
nezranitelné) odpalovaci rampy interkontinentalnich balistickych stiel (ICBMs)
zmeénily tradi¢ni logiku valky. Der Derian pfi teoretizaci dohledu vychazi
z Foucaultovy koncepce panoptikonu, kde plati predpoklad vidét a nebyt videén,
mit jistotu kontrolovat a nemit jistotu, zda je kontrola vykonavana. Toho
vyuzivéa normalizace, ktera urcuje normalnost — nenormalnost a tim nenormalni
odcizuje. V odcizeni vidi staty ohrozujici jinakost, kterou prekonavaji
diplomacii. Antidiplomacii se ptekonava odcizeni v mezinarodnim radu,
které vSak neni chapano jako mezistatni, ale jako mezitfidni. Jinakost ohrozuje
tiida, €1 jina socialni skupina uvnitf nebo i vné statu, stat samotny vSak svou
roli ztraci. Dohled predstavuje antidiplomatickou kvalitu, kdy je potencialni
neptitel sledovan, abychom byli 1épe pripraveni celit moznému subverzivnimu

o 69
jednani.
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V pripadé politizace rychlosti se Der Derian nechdvd inspirovat teoriemi
Paula Virilia. Chronopolitika, jak politizaci rychlosti nazyva, vznika
v souvislosti s prekonanim vzdalenosti vyspélymi technologiemi,
které minimalizuji geograficky odstup a zpochybnuji tak suverenitu statu.
Rychlost se stava diky akceleraci rychlosti prenosu informaci, zbrani
i materialu dulezitéj$i nez prostor. Der Derian tento aspekt nazyva prostorove-
rychlostnim problémem: ,,mezinarodni vztahy se posouvaji ze sféry vymezené
suverénnimi misty, neproniknutelnymi hranicemi a pfisnou geopolitikou do
polohy akcelerujicich proudt, soupeticich hranic a tekuté chronopolitiky.«”
Tieti techniku moci si Der Derian vypuj¢il ze simulacni teorie Jeana
Baudrillarda. Vytvafeni hyperreality pomoci simulace se po zabavnim
priamyslu osvéd¢ilo i ve vojenském prostredi pri simulaci vojenskych konfliktu.

Podle Der Deriana mezinarodni fad sméfuje k formé hyperprostoru
(kyberprostoru), ve kterém bude vladnout antidiplomacie. Prostor tak
v mezinarodnich vztazich prestava byt teritorialni a je zpochybnén chrono-
kyber-hypertransparentnim prostorem.’’ Cas se stava determinantem prostoru,
geografie ustupuje v dobé techniky do pozadi, protoZe je rychle prekonatelna.
To, Ze se i Cas stava virtualni dosvédcuje i postmoderni trend hodinaiského
pramyslu ovlivnény elektromagnetickym éterem telekomunikace, ktery si zada
méieni Casu v beatech namisto hodin a minut (24 hodinam by tak odpovidalo
1000 beatt).

Virilio v této souvislosti hovori dokonce o konci prostoru, protoze svét se
diky telekomunikacim smrstil na dosah ruky. Tvrdi, ze realita je
pieexponovana’?, vie je pod dohledem a globalizace je nova forma totalitniho
dozoru. Telekomunikace s sebou pfinaseji virtualni teleptitomnosti, které jsou
fakticky ur¢itou formou od-skutecnéni. Vytvareji kolektivni pielud za pomoci

masovych komunikaénich prostiedkii. Televize a Internet se stavaji
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dominantnimi formami védéni, bez jakékoli legitimizace platnosti. To, jaka

varianta jejich reprodukovaného védéni se uplatni, je otazka moci.

2.5 Védéni a moc a jejich korelace v mezinarodnich vztazich

Objektivni védéni jedince je podle Foucaulta vysledek disciplinarnich
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praktik védy. Moc je ,modelem stale probihajici bitvy*“™”, ne .smlouvy
o odstoupeni Gzemi nebo dobyti, které toto ma za nasledek“.” Ve svém dile
Dispozitiva moci rozebira pojmy odpor, boj a bitva a dospiva k nazoru,
7e kazdy bojuje s kazdym. Tim narazi na Hobbesiiv pfirozeny stav, boj chape
vSak uvniti jedné struktury, spolecnosti. Tedy stejné jako Nietzsche, podle
kterého ve spolecnosti kazdy s kazdym bojuje o moc. Foucault vidi zlom
v 18. stoleti, kdy Machiavelliho suverenitu stiida gouvernementalita. ,,Mezitim,
co se tcel suverenity nachéazi v ni samotné a ona sama své nastroje vytvari sama
ze sebe ve formé zakona, lezi Gcel vlady v tom, co ji fidi. Musi vSak byt hledan
v perfekci, maximalizaci nebo zintenzivnéni procesi, které Fidi. <

Foucault je vzasadé proti racionalistickym a pozitivistickym teoriim,
které tvrdi, Ze védéni je imunni vici procesim moci. Moc podle n¢j de facto
védéni produkuje. Kazda moc si vyzaduje védéni a kazdé védéni se zaklada
a posiluje existujici moc.”® Podle toho neexistuje pravda mimo moc. Pravda je
otazkou védéni, ,,objektivni pravda“ je disledek uptednostnéni neékterych faktd
pied jinymi, toho, pro¢ jsou nékteré otazky povazovany za dilezité a jiné ne.
Foucault tvrdi, Ze nejen védéni je moc, ale i, ze moc znamena veédéni. Moc tedy
produkuje védéni, tvori urCujici teoreticky narok ,kontrolovani a trestani®.
Mezi védénim a moci je podle Foucaulta vztah zavislosti a propojenosti, moc
vyzaduje pro své byti védéni. Veskeré védéni podminuje usporadani

mocenskych pomeért, které svym bytim posiluje. Znalost pravdy a znalost

3 Taureck, B. H. F., Michel Foucault, Reinbek bei Hamburg 1997, S. 88
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o0 svété nejsou otdzkou poznani, ale mocenskym procesem. “Kazda spolecnost
disponuje rezimem pravdy, svou vseobecnou politikou pravdy. tedy typem
diskursu, ktery je piijimany jako pravdivy; mechanismus a instance,
jez umozniuji rozlisit pravdivé a nepravdivé vyroky, prostiedky na potvrzovani
kazdého z nich; uznavané techniky a procedury pro ziskani pravdy; status téch,
ktefi jsou opravnéni fici, co je a co neni pravdivé.””” Moc vnika do nitra
diskurst a utvari jeho charakter. Projevuje se schopnosti ustavit vykonstruované
tvrzeni ve ,,vSeobecnou pravdu“. Takova moc je podle Foucaulta v rukou
urCitych lidi ve specifické situaci.

V mezinarodnich vztazich se analyzy zakladajici se na vztahu moci a védéni
objevuji v souvislosti s fenoménem suverenity, jejiz charakter je na jejich
korelaci zavisly. Dochazi k poznatku, ze suverenita je ve svych funkcich i ve
zpusobu vlastni legitimizace proménliva v ¢ase. Neni vnimana jako pfirozena,
ale jako zavisla na moci a védéni. Koncepty suverenity se zabyvala predevSim
Cynthia Weber, ktera za pomoci dekonstrukce a Baudrillardovych teorii
zkoumala ve svém dile Simulace suverenity pojmovy par suverenita/intervence.
Jens Bartelson ve své Genealogii suverenity vychéazi z Foucaulta a odhaluje

nevédomé zéklady naseho politického védeni.”

3. Aplikace postmoderniho pojeti moci na valku

v Zalivu

Pojem ,postmoderni valky* je dlouhodobé diskutovany, predevSim
v souvislosti s novymi technologiemi a budoucnosti valky jako takové vibec.
Casto zaznivaji vyrazy jako ¢&ista’’, chirurgicka valka, ve spojeni
s technologiemi pak kyberneticka valka, ¢i e-valka. Postmoderni valka je vSak

spiSe oznaceni krize valky jako takové. Chris Hables Gray za prvni postmoderni

77 Taureck, B. H. F., Michel Foucault, Reinbek bei Hamburg 1997, S. 96
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valku oznacuje jiz Valku ve Vietnamu®, vétsina teoretikil viak jeji vznik datuje
az vroce 1991, Valku v Zalivu. Postmoderni valka je spojena s vyzitim zbrani
hromadného niceni a zvySenym poctem a riznorodosti aktéri, ktefi jimi
disponuji.

Jean Baudrillard spatfuje pocatek krize valky jiz v pribéhu studené valky,
ktera byla postavena na metodé vzajemného zastraSovani. Postmoderni teoretici
celkové vychazeji znového pojeti mezinarodnich vztahi po studené valce,
vyrazna zména se tyka predevSim vyvoje novych technologii. Jako prvni
postmoderni valku vnima Baudrillard valku v Zalivu (16. ledna az 28. Gnora
1991), prvni netypickou operaci s vyuzitim laserovych dél a navadénych strel,
ve které se vice se udalo v pozadi valky, nez na bojisti samém. Svét a s nim
i valka se za¢inal po padu Sovétského svazu zrychlovat, doSlo nejen
k akceleraci zmén komunikac¢nich technologii, ale i zvySeni vlivu médii.
V piipadé valky v Zalivu sehrala enormni roli CNN, ktera spolu s jinymi médii
piispéla a prispiva k zmenSovani politické moci vlad. Fenomén valky v primém
pfenose, vysilani z ,,ohniska* valky, publikovani zabérl, které divaci chtéji
vidét, to v8e je podle Baudrillarda nova dimenze interaktivity, komunikacni
revoluce, globalizace a transnacionalismu. Baudrillard véalku v Zalivu blize
analyzoval ve statich Vilka v zdlivu se nebude konat, Valka v zdlivu: skutecné
se kona?, Valka v zdlivu se nekonala, kde poprvé poukazal na nové pojeti valky
a vyslovil hypotézu, ze Valka v Zalivu byla ne-valka®', a Ze se tedy nekonala.
Jedna se o valku, ktera nikdy nezacala a jejiz vysledek byl od samého pocatku
jasny. Zmizel i konec valky, rozliSovani mezi vitézem a porazenym. Nemuze
tedy byt ovalce fe¢. Technickdi a vojenskd prevaha USA vedla
k jednoznaénému vypofadani se s cilem, nebyla to vélka v obyCejném slova
smyslu, ale valka efektniho obrazu. Smrst' informaci a obrazi podle
Baudrillarda nezobrazovala skute¢nou valku, byl to vytvor médii, ve kterém se
nedalo rozliSovat mezi virtualnim a skutecnym. Uskutecnila se tak pouze

v hyperrealité médii, v médiich, které vysilaly v redlném case virtualni obrazy
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simulace valky. Zmizela tim pfedstava ¢asu a prostoru. Samotna smrt se stala
hyperrealnou, kdyZ bylo teoreticky mozné vidét diky pfimému pienosu vlastni
smrt v piipadé, Ze by raketa mifila na dim divaka. Nejsme to tedy jiz my,
kdo si sami svymi vjemy a rozumem vytvaii z prostiedi realitu, ale média,
vytvafejici vlastni obraz a hyperrealitu. Jen udalosti, které se vyskytnou
v médiich se stavaji. Udalosti se stavaji v dusledku pritomnosti kamer. Divak
neni nucen k jakékoli aktivité, naopak, divacka spolecnost se stava socidlni
implozi (masovou produkei, produkci masy) lhostejnou masou a zada si svoji
indiferenci také indiferentni médium. Oproti osvicenstvi, které kazdému nabizi
vybrat si pozadovanou informaci, je v postmoderni dobé kazdy prehlcovan
netfidénymi a nekontrolovanymi informacemi valicimi se ze vSech stran médi.

Staty se podle Baudrillarda zdrzuji v postmoderni vélce akce a reakce. dal
funguje systém odstraSovani, aktéfi si jsou védomi potencidlem vlastnich
zbrani, proto je naplno nepouzivaji. Logika zastraSovani vSak pokracuje
v hyperrealistické roving, kdy virtualni zastrasuje realné. Klicovou ulohu podle
Baudrillarda hraje opét nerealny prostor televize. Byvaly americky velitel Stabu
general Colin Powell v pribéhu valky v Zalivu prohlasil: ,,Kdyz jsou vSechny
jednotky v pohybu a kdyz velitelé na vSe mysleli, obrat’ pozornost na televizi,
protoze muze§ vyhrat bitvu nebo prohrat valku, pokud stou story neumis
spravné zachazet™.

Zaplava obrazi produkovana médii jiz neni podle Baudrillarda vizualni,
ale taktilni, hmatatelna. Zabranuje se abstrakci a odstupu k zazitému, predevsim
diky piimému pienosu. Paul Virilio tento jev popisuje v nékolika clancich
vyrazem ,tyranie redlného Casu®, ktery ztélesnuje CNN. V souvislosti s valkou
v Zalivu Virilio tvrdi, Ze poselstvi medializované valky nespociva ani tak
v informacich z ptimého pfenosu skutecnosti z bojisté, ale hlavné podpory

moznosti budoucich valek.®
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3.1 Aspekty postmoderniho pojeti moci a postmoderni valka

Po konci studené valky doslo v souvislosti srozvojem informacnich
a telekomunika¢nich technologii k predefinovani  zakladnich  pojmu
mezinarodnich vztaht. Informacni technologie zménily organizacni struktury
ekonomiky, politiky, armady, a tim preménily podstatné jejich prirozenost.
Ovlivnily také wvyvoj hierarchie z centralni na sitovou.**  Globélni boj
o dominanci se nekona na bojisti, ale mezi transnacionalnim obchodem,
kriminalnimi a teroristickymi sitémi, které¢ vzajemné bojuji o moc a védéni
s teritoridlnim statem, ktery byl dfive jedinym dominantnim aktérem
mezinarodnich vztaht. Toto ,,bitvy* neprobihaji v realném svéte, ale v prostoru
hyperreality, formu kybervalek (cyberwars), souboji s hackery (hackerwars),
valka v sitich (netwars), tedy formou virtualnich valek, kde vSichni aktéri
vychazeji z konflikti zalozenych na informacich. Méni se i profil bojujiciho,
vojaka v kyberprostoru nahrazuje specialista na informacni technologie, hacker
a informacni manazer.

Vojenské teorie prehodnocuji diky novym technologiim vedeni valky,
rozmazava se hranice mezi valkou a mirem, vnitini a vnéjSi bezpecnostni.
Valka v postmodernim smyslu se neodehrava na bojisti, ale na monitorech
generald, je neviditelnd a zobrazeni jeji reality zprostifedkovavaji média.
7 . krvavé valky* se stava Cista informacni valka. V roce 1993 byla predstavena
studie vojenského think-tanku RAND Corporation, ve které autofi uvedli novy
druh ,kybervalky“, ktera se soustiedi na ruSeni komunika¢nich kanall
protivnika, fyzickych atokt na Ustfedni Staby a atoky na pocitaCové sité, stejné
tak jako na psychologické vedeni valky a cilenou manipulaci vefejného minéni.

Snimkovani Gtoku zapada do obrazu svéta neviditelné zkazy,
kdy z utajovanych informaci je vidét jen to, co se vidét ma a to, co vidét byt

nema zistava na vzdy skryto. Der Derian rozliSuje mezi tfemi fazemi info-

8 Der Derian, J., Concept: Infopeace, in:
http://www.watsoninstitute.org/infopeace/subpage.cfm?targetpage=infopeace. 25.03.2006, 17:53


http://www.watsoninstitute.org/infopeace/subpage.cfm7targetpageHnfopeace

valky®. Prvnim stddiem je tvrdd info-valka (hard infowar), kterd bojuje na
redlném bojisti za vyuziti vyspélych vojenskych technologii (GPRS, fizené
bomby, magnetické mikroviny aj.). Druhy stupen predstavuje mékka info-valka
(soft infowar), ktera se odehrava v kyberprostoru za pomoci nabouravani
systému protivnika (napf. viry), kontrolovani a usmérfovani pievodu
finan¢nich prostredkt na uctech protivnika. Treti aspekt je virtualni info-valka
(infowar), ktera ma za cil desinformovat verejnost faleSnou (neobjektivni)
predstavou reality udalosti.

Na misto bomb typu B-52 prichazeji strategické systémy kontroly
informacnich toku, odehravajici se v kyberprostoru. Kontrola informaci s sebou
nese i enormni mnozstvi dat, které je tfeba tfidit, vyhodnotit jejich relevanci,
acinek a dopad. Aby bylo mozné se v tomto mnozstvi (denné nékolik terabyti
jen v pentagonu) dat orientovat, dochazi jiz v soucasnosti ke spolupraci
s odborniky na tfidimenzionalni grafiky z Hollywoodu. Der Derian v této
souvislosti hovoii o vzniku vojensko-primyslové medialné-zabavné sité
(Military-Industrial-Media-Entertainment-Networks, ,,Militainment™). Armada
zasahuje i pfimo do informovani o valce. Tradi¢ni pojeti geopolitiky ztraci své
opodstatnéni a presouva se k technopolitice.

Je vsak tfeba mit na paméti paradox technologického véku, a to, ze valka
je nejbézngjsi v prosttedi malo rozvinutych technologii.*® Od roku 1989
do 1994 doslo k 94 ozbrojenym konfliktim v 64 zemich, vétSinou se jednalo
0 obc¢anské valky za pouziti zbrani nizké technické Grovné. V roce 1993 bylo
z 50 nejchudsich zemi 38 ve valce. Postmoderni koncepce moci se tak daji

aplikovat na spolecnosti Zapadniho typu, které vyspélymi technologiemi

disponuji a vyuzivaji je.
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Zavér

Postmoderni  piistupy jsou povazovany ze vSech  kritickych
konstruktivistickych  pfistupti v mezinarodnich vztazich, v reakci na
neorealismus a dominanci racionalistickych pfistupti, od zacatku 80. let
dvacatého stoleti za nejradikalngjsi. Svuj el splnuji v tom ohledu,
7e poukazuji na nutnost chapani mezinarodnich vztaht v SirSich souvislostech
a jen vramci jednotlivych struktur. Tim ukazuji nedostateCnost tradicnich
racionalistickych teorii. Na rozdil od nich nevnimaji moc v mezinarodnim
systému jako vazanou na suverénni stat a suverénni stat nepovazuji za jediného
aktéra mezinarodnich vztahu. Moc podle postmodernich pristupl neni vazana
na jednotlivé aktéry, skryva se v samotném procesu komunikace, v moznosti
zaznamenat udalosti slovy, v diskursivnim kontextu, ve kterém se dé¢j kona.
V kontextu textl, vnémz je chapan cely svétovy systém. Vychazeji
z piedpokladu, ze diky diskursivnimu zprostiedkovani existuje vice nez jedna
verze udalosti. Jaké verze se ujme, je otazkou moci. Zohlednuji fakt, ze studium
mezinarodnich vztaht bylo z velké casti lokalnim zkoumanim evropskych
mezistatnich vztahti od Vestfalského miru.®” Realitu chapou jako sociokulturni
konstrukei, odmitaji epistemologii a zavrhuji tak jakékoli pojeti obecné platné
pravdy. Upozorfiuji na nutnost vnimat zmeény, které s sebou piinasi globalizace
politiky, ekonomiky i médii, odstranéni geografickych vzdalenosti modernimi
technologiemi a s tim spojenou blizkosti konflikta.

S mizejicim prostorem a zac¢inajici nadvladou casu je tieba si stale vice
uvédomovat rozdily vramci jednotlivych struktur (statd, kultur, civilizaci,
nabozenstvi), které nejsou obecné platné. Je tieba zahrnovat do studia
mezinarodnich vztaht nové regiony a prehlizené epochy a dodat tak studiu
mezikulturni dimenzi. Diky globalizaci a informatizaci svéta dochazi
k erozi statni suverenity, zpochybnéni suverénniho statu jako jediného aktéra
mezinarodnich vztahi a odteritorizovani svétové politiky. Postmoderni

teoretikové tento vyvoj zohlednuji i v teoretické roviné mezinarodnich vztahu.
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Za aktéry nepovazuji pouze suverénni staty, ale pocitaji i s nadnarodnimi
korporacemi, nevladnimi organizacemi apod. Navic zpochybnuji déleni
zahraniéni a vnitini politiky vibec.

Postmoderni koncepty moci v podani Jamese Der Deriana jsou reakci na
rychly vyvoj informacnich technologii, které své uplatnéni nachéazeji i ve
vojenské sféfe. Diky jejich vyspélosti a rychlosti roste i jejich dokonalost
a nebezpec¢nost ve valeném vyuziti. Der Derian s jejich vyvojem spojuje i jisté
pfehodnoceni mezinarodnich vztahi a zménu vedeni valky. Tradi¢ni silové
prostiedky nahrazuji strategické systémy kontroly informacnich toku,
odehravajici se v kyberprostoru. Tradi¢ni pojeti geopolitiky tak podle Der
Deriana ztraci své opodstatnéni a piesouva se k technopolitice. Postmoderni
valka se tak zrealného prostoru stahuje do neviditelného prostiedi. Valku
zobrazuji tak jen média, ktera tak jeji existenci vytvari. Jako priklad vnimaji
postmoderni teoretici napt. valku v Zalivu, ve které bylo nemozné rozliSovat
mezi virtudlnim a skute¢nym. Podle Jeana Baudrillarda se tak uskute¢nila
pouze v hyperrealité médii, kdyz byly vysilany v realném Case virtualni obrazy

simulace valky.
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Ceské résumé

Prace pojednava o postmodernismu, jeho filosofickém zakladu a vlivu
na postmoderni piistupy v mezinarodnich vztazich. Postmodernismus je
kriticky pfistup, kritizuje logofobii evropské kultury, vnimani objektivni pravdy
a mysleni v binarnich protikladech. Postmoderni pristupy v mezinarodnich
vztazich jsou timto filosofickym zakladem ovlivnény, a to chapanim reality
a pouzivanymi metodami (archeologie védéni, dekonstrukce textl). Objevuji se
v poloviné 80. let 20. stoleti a jsou povazovany za alternativni hlavni proud.
Hlavnimi teoretiky je James Der Derian, Michael J. Shapiro a David Campbell.
Zpochybnuji neorealismus, jeho uvazovani o suverénnim statu jako o jediném
aktérovi mezinarodnich vztahi a zaméfenost na status-quo. Charakteristika
postmodernich koncepti moci je predstavena na zakladé teorii Jamese Der
Deriana. Vychazi z koncepti moci poststrukturalisty Michela Foucaulta
(Dohlizet a trestat) a jedna se o techniky dohledu, politizaci rychlosti
a simulaci. Jejich hlavnim smyslem je ukazani alternativnich zpiisobti chapani
a vytvareni globalnich politik. V préci je predstaven priklad valky v Zalivu jako
postmoderni valky, jejiz existence byla zpochybnéna a charakterizovana

postmoderni valka, informacni valka konajici se v kyberprostoru.

Zusammenfassung

Die Arbeit befasst sich mit dem Postmodernismus, seinen
philosophischen Grundlagen und seinem Einfluss auf postmoderne Ansitze
in den internationalen Beziehungen. Es handelt sich um einen kritischen
Ansatz, der die Logophobie der europdischen Kultur, die Wahrnehmung einer
objektiven Wahrheit sowie das Denken in Bindrgegensitzen kritisiert. Die
Postmoderne in den internationalen Beziehungen ist von diesem Ansatz in
Hinblick auf die Wahrnehmung der Wirklichkeit und die verwendeten

Methoden (Archdologie des Wissens, Dekonstruktion der Texte) beeinflusst.
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Erstmals treten sie in der ersten Halfte der 1980er Jahre als alternativer
Hauptstrom im Studium der internationalen Beziehungen in Erscheinung.
Haupttheoretiker des Postmodernismus sind James Der Derian, Michael
J. Shapiro und David Campbell. Sie stellen den Neorealismus und besonders
seine Wahrnehmung des Staates als einzigen Akteurs der internationalen
Beziehungen sowie die Konzentration auf Status Quo infrage. Die
Charakteristik der postmodernen Machtkonzepte wird an dem Beispiel der
Theorien von James Der Derian dargestellt, die auf den Machtkonzepten des
Poststrukturalisten Michel Foucaults (Uberwachen und Strafen) beruhen und
Techniken der Aufsicht, Politisierung der Geschwindigkeit und Simulation
anwenden. Ihr Hauptsinn liegt darin, eine alternative Moglichkeit des
Verstindnisses und der Entstehung von globalen Politiken aufzuzeigen. In der
Arbeit wird der Golfkrieg (1991) als ein Beispiel eines Kriegs angefiihrt,
dessen Existenz angezweifelt wurde. Der postmoderne Krieg wird

charakterisiert, als ein im Cyberraum stattfindender Informationskrieg.
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1) Cil prace a jeho zduvodnéni

Cilem mé bakalaiské prace je v teoretické roviné a na piikladé
ukédzat chapani a pojeti moci v mezinarodnim systému z hlediska
postmodernich piistupu.

Chapani reality je zavislé na kulturnich a historickych kontextech,
ztoho duvodu existuje vice konstrukci svéta. Postmoderna uznava
odchylky a rozmanitost. Z ¢asti je ovlivnéna nekonstruktivistickou
analyzou texti a mluveného slova francouzskych poststrukturalist
Foucaulta, Derridy a Lyotarda, zc¢asti pak kritickymi teoriemi
Frankfurtské $koly (pfedev$im Adorno, Horkheimer, Habermas),
Post-Behavioralismem a feministickymi kritikami. V soucasné dobé¢
se nedd mluvit o souvislém ,,postmodernim™ piistupu v mezinarodnich
vztazich. Jedna se spiSe o smésici myslenek ruznych sméra. Maji vSak
spoleény znak, a tim je kriticky nahled na mluvené a textové
zaznamenané materialy, jejich politicky vyznam a zavedené mocenské
vztahy. Ve stiedu zajmu postmodernich pfistupti stoji analyza texti a
jinych zaznamu udalosti, na misto udalosti samotnych. Z hlediska
postmodernich piistupli neni moc vazana na jednotlivé aktéry, skryva
se v samotném procesu komunikace, v moznosti zaznamenat udalosti
slovy, v diskursivnim kontextu, ve kterém se dé& kond. V kontextu
textd, vnémz je chapan cely svétovy systém. Svoji nevazanosti na
individualni aktéry se vyclenuje z fady ostatnich teorii mezinarodnich
vztahl a je atraktivni k pozorovani. Pravé tato odliSnost od ostatnich
teorii mezinarodnich vztahti mé inspirovala k vybéru tohoto tématu.
Velmi zajimavy pro zkoumani se mi jevi vztah moci a védéni, jimz se
podrobné zabyval ptedev§im Michel Foucault. Je stézejni pro
postmoderni teoretiky mezinarodnich vztaht a rdd bych se jim v mé

praci rovnéz zabyval.



Vseobecné se daji postmoderni piistupy chapat jako kriticka
teorie, predevdim vi¢i neorealismu. Poprvé zasdhla postmoderna
chapani mezinarodnich vztaht v osmdesatych letech. Jiz v roce 1981
se ji zacal zabyvat Richard K. Ashley ve své stati Political Realism
and Human Interests, ve které kritizoval realismus a tim nepiimo i
neorealismus. V posledni dobé se postmodernimi  pristupy
v mezinarodnich  vztazich zabyval hlavné anglicky profesor
mezinarodnich vztahti David Campbell, z jehoz dila Writing security
bych rad vmé bakalaiské praci primarné vychazel. Za pomoci
historicky kritické analyzy bych rad popsal samotné pojeti moci
z postmoderniho hlediska, klicové chapani vztahu texti a reality a
vztahu moci a védéni a ukazal jejich plsobeni na pfikladu historické
udalosti z mezinarodnich vztaht. Dal$im zakladnim zdrojem mé prace
bude monografie vénovana mezinarodnim a intertextualnim vztahtim
autor0  Jamese Der Deriana a Michaela J.  Sharpio
International/Intertextual Relations: Postmodern Readings of World

Politics.
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