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Indikatory Kkvality zavérecné prace
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A Kli¢ové znaky; uvodni ¢ast
A1l | Ztetelné vymezeni do oblasti studovaného oboru. (Kterych Fidicich funkci se to tyka? X
Kterych oblasti manazerské prace?) )
A2 | Zavére¢na prace je presahuje hranice jedné konkrétni skoly ¢i pracovisté. Jde o objektivni .
analyzu z oblasti Fizeni ve Skolstvi, nikoli o popis subjektivni zkuSenosti autora X
A3 | Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co mé byt ovéfeno, zjisténo. Ceho ma byt X
dosazeno, co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile
B Dosavadni FeSeni problému
B1 | Préace obsahuje prehled nazord vztahujicich se k danému tématu na zakladé¢ studia odborné X
literatury
B2 | Jsou uvedeny odkazy na ¢eskou i zahrani¢n{ odbornou literaturu. X
B3 | Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci; kompilace mé hodnotici nadhled, X
nejde o mechanické vypisky z literatury.
C | Vyzkumna st
_C]__ Vyzkumna ¢&ast se vztahuje k tématu a cili prace. X
(2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz (pokud typ vyzkumného X
problému umoziiuje hypotézy formulovat).
(3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a nastroje. X
D Analyticka éast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktii a udaji. X
_])2 Interpretace zjisténych vysledkii je dostateéné analyticka, nejde jen o komentované X
vyjadieni ¢iselnych udaji. L)),
D3 | Interpretace vyzkumu umoziiuje zpracc;vém’ zavéri, doporuéeni, vystupl prace. X
E ‘ Zavéry. Prinos pro studovany obor
E1 | Formulace dosazeno stanoveného cile prace (viz A3). (Zavér prace neni redukovan jen na X
vysledky a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni &i vyvraceni hypotéz.) :
E2 | Vystupem prace je material vyuZitelny pro Fizeni kolstvi ¢i rozvoj studovaného oboru X
E3 | Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuzit. X
E4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast Fizeni ve $kolstvi — management vzdélavani.
Jde skuteéné o odborné fundovany material vedouci k rozvoji studovaného oboru, X
teorie ¢i uréitého useku Fizeni Skoly &i Skolstvi,
F 1 Prezentace (formalni Groven prace)
F1 | Uplnost obligatnich nalezitosti — jazykova aroveti, dodrzeni formalnich nalezitosti a X
struktury (titulni list, estné prohlaseni, resumé, kli¢ova slova, obsah), grafickéd a
typograficka Urover prace.
F2 | DodrZeni stanoveného rozsahu X
F3 Bibliz)gr;ﬁe dle platné normy. X




Klady price:

» Kladem prace je jiZ volba jejiho tématu a cile.

> Predlozena $ife argumenti a citovanych dokumentt svédéi o nejen autorové vyborné
orientaci ve zkoumané problematice. Diplomant pojednava téma komplexné€ i
komplementarné. Teoreticka ¢ast predklada uzivateli velmi plasticky kontextualni
ramec, ktery zaroven nevyboCuje do slepych uli¢ek, ale ma ziejmou souvislost s cilem
prace.

» Ve vyzkumné ¢asti autor vhodné zvolil kritéria, podle kterych komparuje vzdélavaci
politiku jednotlivych politickych stran. Takto uceleny, kompaktni ptehled je svym
rozsahem a vyznamem na urovni diplomové prace mimotadny. Autor se pfitom
neomezuje na pouhé citovani programd, ale zobeciiuje vysledky komparace a
formuluje i mozné budouci scénéfe, ¢i nastoleni novych (piipadn€ staronovych) témat.
Napiiklad na strané 36: ,, Strany se ve svych programech zamérily pFedevsim na
ponékud populistické heslo omezeni administrativy. Rizeni skolstvi se programy v
podstaté nevénuji. Nelze proto ocekdvat vyrazné zmény stdvajictho systému fizeni.

Dle mého ndzoru jesté doba nenazrdla k pripadnému navratu k odvétvovému rizent
nebo k vyraznéjsi korekci kompetenci obci, kraju a stdatu. Presto je mozné oCekavat
diskusi o téchto kompetencich. Zajimavé je pak také srovnani nalezenych moznych
oblasti shody napfi¢ politickym spektrem s hlavnimi sméry vzdélavaci politiky do
roku 2020, ani zde autor nezistava v roviné vy¢tu prvki, ale vyslednou tabulku
interpretuje, vhodné komentuje.

Nedostatky prace:

> 1kdyz je z prace jako celku patrné, Ze se autor snazi o objektivni pfistup ke zpracovani
tématu, n&které pouzité formulace nejsou zcela neutralni a je z nich patrny postoj
autora. Napf. na str. 9: ,, stat by mél obcim pomoci.

> Formalnim nedostatkem prace jsou nékteré citace, kdy autor misto autora uvadi
zat4atedni slovo nazvu citovaného zdroje, napt. (Dlouhodoby,2011). DalSimi
formalnimi chybami jsou pfeklepy, nepfesnosti — napf. na str. 12 citovany zdroj — Mc
Cinsey je spravné McKinsey, ¢i na strané 29 enviromentalismus x
environmentalismus.

Hodnoceni prace:
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Doporudeni a otazky pro obhajobu:

1. Ktery znalezenych bodiéi mozné shody politickych stran ve vzdélavaci politice je
podle Vas zasadni a bylo by tedy moZno ho vyuzit jako prvni bod hledani spolecné

strategie? Argumentujte, prosim.

—r

1

L Qe L
Mer., Be. Jii'}a"l‘l'llllda

¢

V Praze dne 12. 5. 2014 {

¥



