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Predkladatel rigorézni préice si za téma vybral problematiku vyjimek a omezeni
autorskych prav, konkrétné institut porizeni rozmnoZzeniny pro osobni potiebu, coz je
bezesporu piinosné vzhledem k Eetnosti uZiti této zdkonné vyjimky a okruhtim otdzek
vztahujicich se k praktické aplikaci predmétného zdkonného ustanoveni. Navic je tato
oblast prava jen omezené zmapovana odbornou literaturou, coZ pisateli zna¢né
znesnadnilo vychozi pozici. Je v3ak tfeba pripomenout, ze predkladatel prace uz
zpracoval na obdobné téma i svou diplomovou praci — tento trvaly zdjem o dany obor mu
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tak umoznil zorientovat se bezpe¢né v rliznorodych pramenech, coz ziroc€il i
v predkladané praci. Autor se bezpeéné orientuje v piedmétnych pramenech a bezchybné
vyhodnocuje jejich relevanci pro dany druh prace.

Prace je piehledné ¢lenéna do sedmi kapitol. V pomérné rozsdhlém Gvodu se autor
zabyva pojmem volného uziti obecné, pticemz neopomina ani filozofické piistupy
k institutu volného uZiti, coZ je pomérné neobvyklé, nicméné pro obdobny druh praci
piinosné a obohacujici. Podle mého nazoru pravé tento Sirdi filozoficko-sociologicky
piistup spolu s precizni analyzou legislativni podstaty zkoumaného institutu odliSuje tuto
praci od ostatnich a umozZiiuje ¢tenati nadstandardni vhled do dané problematiky.

V kapitole druhé se pisatel Siieji zabyva institutem pofizeni rozmnoZeniny pro osobni
potiebu v informaéni spolecnosti z pohledu dvou koncepei autorskych prav —
kontinentalni a anglo-americké. Opét tu ve svém vykladu zabiha aZ do SirSich socio-
ekonomickych souvislosti a klade si otazku, zda je autorského prava viibec tfeba.
Domnivam se, Ze v dobé informacni spolecnosti je tato otazka vice nez na misté, Ze se
nejedna pouze o otazku fe¢nickou, ale o seridzni problém, pied kterym stoji nejen jedna
generace pravnika, ale spole¢nost jako celek.

Kapitola teti analyzuje technické prostiedky ochrany prav. Diplomant tu spravné
poukazuje na nejpal¢ivejsi problém technickych prostiedkl ochrany, a to na jejich
ucinnost, jakoz i konflikt moznosti pofizeni rozmnoZeniny dila pro osobni potiebu s
technickymi prostiedky ochrany. Ci prévo je v tomto piipadé ,,silngj$i“ - pravo autora
nebo zdjem spoleénosti na vyuziti autorskych dél. Nazory odborné verejnosti se
v odpovédi na tuto otazku do znaéné miry odlisuji a bude zajimavé sledovat vyvoj
judikatury v této oblasti.

Kapitola ¢tvrta se pak zabyva svébytnym fenoménem tzv. ndhradnich odmén, a to
komplexné od jeho historického vyvoje pies mezinarodni konotace aZ po jeho
problematickou aplikaci v prostiedi informacni spole¢nosti. Diplomant tu analyzuje i
moznosti vyvoje ndhradnich odmen a prokazuje tak své schopnosti konstruktivnich tivah
de lege ferenda. SDEU se v posledni dobé k problematice ndhradnich odmén a jejich vysi
nékolikrat vyjadiil a bude beze sporu zajimavé sledovat vyvoj tohoto problematického
fenoménu i z pohledu mozného sjednoceni vyse nahradnich odmeén v ramci Evropské
unie.

Pata kapitola a kapitoly nasledujici provadi ¢tenare tskalimi téistupiiového testu. Tato
pravni konstrukce spojend s omezenimi a vyjimkami autorského préva je Casto
pfedmétem diskuzi a sporii laické i odborné verejnosti. Mezi otdzkami, kterymi se
odbornici na mezinarodni trovni zabyvaji je, komu je vlastné tiistupfiovy test urcen ?
Uzivatelim ? Soudctim ? Legislative@im ? Pravé pfi interpretaci tiistupiového testu
prokazuje piedkladatel prace své jednoznaéné hluboké znalosti dané problematiky, a to i
na poli prava mezinarodniho, jakoZ i komunitarniho. V nedavné dobé do$lo ve skupiné
pravnich expertli shromazdénych pii Max Planckové institutu k ur¢itému posunu ve
vnimani tfistupfiového testu, a to smérem od puristicky zuzujiciho vykladu smérem
k vykladu ucelovému. Tento posun je priilomem do tradi¢niho vnimani Glohy



tFistupiiového testu a bude mit bezesporu do budoucna i vliv na vyklad pofizeni
rozmnozeniny pro osobni potiebu.

Zéavér prace pak sumarizuje dané poznatky a utvrzuje ctenate v nékterych diivéjsich
feSenich problematickych okruhti préce.

Z formalniho hlediska je prace prosta pisaiskych chyb, obsahuje dobie fungujici
poznamkovy aparat. Po obsahové i rozsahové strance je jeji kvalita nadstandardni.

Préce pievySuje podminky kladené na obdobny druh praci a jako takovou ji
doporucuji k ustni obhajobé.
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V Praze dne 2.8. 2014 JUDr. Petra Zikovska



