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2)
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¥

Vécného prinosu prdce a jeji pridané hodnoty,

Préace relativné $tastnym zpiisobem propojuje dvé zajimava témata. Potencial vécného pfinosu je
tak relativné velky. Nicméné zalez{ na zpracovani a dosazenych zavérech. V tomto sméru lze
pfinos prace hodnotit primérné. Autor shromazdil velké mnozstvi dat a poznatk, bohuzel je

nedokdzal efektivné vyuzit.

Stanoveni vyzkumnych otdzek a jejich zodpovézeni

Stanoveni hypotéz a vyzkumnych otéazek neni v praci vénovan dostate¢ny prostor (celkem ccal/?2
strany). S ohledem na zaméteni prace se také nejevi pilis $tastné urdeni vyzkumnych hypotéz.
Dichotomie ve vztahu vyzkumnych hypotéz Jje mozna az pfili§ trivialni a navic neumoznila jejich
Jjednozna¢né potvrzeni, & vyvraceni. V zavéru prace se autor snaZi o vyhodnoceni hypotéz (str.
95) a z textu je ziejmé, ani jedna hypotéza nebyla jednoznaéné vyvracena i potvrzena. Spise se
zd4, Ze hédonistického zpiisobu Zivota ani nesnizuje ani nezvysuje participativni jednani
mladistvych, resp. ma na toto chovani jen méné vyznamny vliv. Takto alespori na &tenae plisobi
text na stran¢ 95.-97.

Strukturace prdace
Diplomova préce splituje standardy kladené na tento typ prace a s ohledem na strukturaci Ji tak
nelze nic zasadniho vytknout. Pouze pfechod mezi teoretickou &4sti a vlastni vyzkumnou ¢innosti

pusobi mozna az pfili§ uméle a tvrde.

Vécné spravnosti a presvédcivosti argumentace

Zejména v teoretické ¢asti autor nabizi dostatek relevantnich argumentii. Zaroven shromézdil i
velké mnozstvi dat z kvantitativniho vyzkumu. Je jen $koda, Ze zavéreéna kapitola 8. Doporuceni,
je argumenta¢né slabsi. Zejména v &asti 8.1. Metodicka doporuceni hovoii o dvou konceptech
(podpora zdola a podpora shora), pfi¢emz je popisuje tak, Ze by je bylo mozné mezi sebou
vzajemné zaménit (Jaky je rozdil mezi vyrokem®...podporovat participaci mladistvych
prostfednictvim podnécovani k aktivité a davani prostoru...” a ,,...vytvafet podminky a struktury,
které maji mladistvym poskytovat moznost participovat“?). Déleni na participaci iniciovanou
zdola a shora je v odborné literatuie pomeérné Casté, i kdyz v této souvislosti by se mozna vice
hodilo déleni na tzv. nabidnuté (mysleno vefejnou autoritou) a vytvofené (mysleno zespoda
obCany a ob¢. iniciativami) prostory ob¢anské participace (vice viz Miraftab). Zaroveri néktera
systémové doporuceni v podkapitole §.2. nepisobi moc systémovg, resp. spiSe budi dojem, Ze
autor uvedl rizné participaéni mechanismy  (crowdsoursing, participativni rozpo&tovani,
deliberativni dotazovani,...) bez jasngjsiho divod, pro¢ by se hodily pravé pro podporu
participacniho chovani mladistvych. Naopak je velmi prekvapivé, ze nikde v praci se neobjevuje
rozbor pfistupu tzv. ob&anského vzdelavani, které se pfitom vyznamné orientuje pravé na
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mladistvé,

J) Propracovdni a aplikaci teoretickych vychodisek a PFistupii;
Prace disponuje velmi obsahlym a dobie propracovanym teoretickym aparatem. Autor prokazuje
schopnost pracovat s odbornou literaturou (vCetné zahraniéni).

6) Metodologického pristupu a aplikace Jednotlivych metod
Nelze vytknout Zddné z4sadni chyby. Je ale Skoda, Ze ackoliv se autor opakovan¢ zmiruje o
vyzkumech European Social Survey, které vyuzivaly podobné baterie otazek, nesrovnava
odpovédi mladistvych s odpovéd’mi dospélé ¢asti populace. Po tomto srovnani by moZna n&ktera
Jeho tvrzeni nevyznivala tak ostie.
S ohledem na zpracovéni a interpretaci dat z vlastniho vyzkumu lze vytknout nedostateéné
popisky nékterych tabulek. Zkratka autor predklada data, bez blizsiho vysvétleni, co znamenaji
(napf.Co znamenaji celkové souéty v tabulce ¢.21? Co znamenaji hodnoty 0,?? v tabulce ¢.247
v tabulce ¢.24 se zfejmé jedna o n&jaky korelagni koeficient, ale jaky?...).

7) Wyuziti literatury a dat
Autor prokazal schopnost pracovat s odbornou literaturou (Cetné zahraniéni) a zaroveri i
zpracovani kvantitativnich dat z realizovaného vyzkumu.

8) Stylistiky a formalniho zpracovani (citace, graficka iiprava atd.).
V zasadé bez pfipominek

Z vyse uvedenych divodu doporucuji praci pFijmout k obhajobé
a hodnotit ji znimkou velmi dobf¥e.
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