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RAijmeni a jméno: Trampota Tomas
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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (kliknutim* zaktizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od | Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni j¢ tezi, odchyleni jg tezi, odchyleni nerjischvalenym
tezim V praci V praci v praci zdivodrgné | tezim
zdivodnrené a je | zdivodrené, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace [ ] < [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace [ ] < [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a praaépadré konkrétni popis hlavnich vytek)
Autor se od tezi odchylil jen minimaim odchyleni nema na vyslednou podobu prace zéaskwelni

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte éislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velotiré — dobré — dost&m® — nedostataé)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke em@mu tématu 2
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoartituru a aplikovat ji 2
2.3 | Urove: zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky ieicho vyzkumu 1
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metoddpeny cili 1
2.5 | Fwvodnost prace,ifnos prace k rozvoji oboru 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné pratiaulré konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor pracuje s relativhbohatym rejsfkem literatury. | tak ale absentuji tituly, kténg byly pro praci vhodné.
Nap‘iklad prace Alison Harcourtové The European Uniod the regulation of media markets nebo prace
Feintucka a Varneyho Media Regulation, Public keseand the Law. Autor si zvolil metodu kritickéklirzivni
analyzy, kterou aplikuje uvaztha sprava. Také teoretické uvozeni do metody je §Ené a vychéazi z kiovych
zdroji. Metodu autor aplikuje v rdmci komparatieceskych denfl. Pozitivni a poteny je také vhled do
kontaxtu medialni legislativ§eské republiky a Velké Britanie.

3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na Skédle 1 — 2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — valotiré — dobré — dost&mee — nedostat@é)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Loginost struktury prace, podloZenost &div 2
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funknost, Grové, pfiméienost poznamkového aparatu 1
3.4 | Dodrzeni citéni normy (pokud se v textu opakovavbjevuji pasazeipjaté 1

bez udani zdroje, hodtie stupgm 5. Pokud v textu zjistitefgjaté pasaze
vydavané autorem neoprd za vlastni zji&ni, nedoporite praci




k obhajolg a ve ,zdivodreni v giipact nedopordeni” navrhite, aby
s autorem/kou bylo zahajeno disciplinétizini.)

3.5 | Jazykové a stylisticka uraverace (pokud je opakov&poruSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodfie stupgm 5)
3.6 | Opravsinost a vhodnostifloh, graficka Gprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné pradépadré konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je strukturovana logicky a jednotldésti na sebe navazuji. Snad jen v Gvodu pojednéafmativnich
pozadavcich mohl autor néjde pojednat o "hlavnich normativnich rAmcich" fomgni médii jako je svoboda
atd., nez jit imo k objektivi& a iznorodosti, na kteér se mu dan&’ stdukovala. Ke svobdédse tak dostava
az pod konkréjsi kapitolou 2.1. Regulace ti#tych médii VCR. Oltas se v textu vyskytujitpklepy.

4. SHRNUJICi KOMENTA R HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préace, jeji silnéabésl
stranky, fivodnost tématu a zéxi apod.)

Autor si zvolil zajimavé a p@mé téma. Prace je zpracovana kvalanodpoedrg. Vybranou metodu aplikuje
vécné. Komparativni analyza mediovaného diskursu dvdisiogch medialnich systéinje zajimava, uiitou
slabinou metody iize byt jen to, Ze je komparovana mediatace odI$siaténosti - odliSnych obsdh
regulace ti¥nych médii, tomu se ale nelze v takto pojaté prgichout. Druhou slabinou vyzkumu, kterou si
nicméré autor u¢domuje a uvadi ji, je skutnost, ze vyzkumnikova citlivost k jazyku materi@hkritické
diskurzivni analyze takidezita) bude odliSna vifpads ceského prosedi a progedi anglického.

5. OTAZKY NEBO NAM ETY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT(KA) MUSI VYJAD RIT:

5.1

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA  (,kliknutim* zakiiZzkujte vybrané hodnoceni)

vyborné [X] — velmi dobie [X] — dobie[ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUWENI

Datum: ..o Podpis: ...ooe i

Hotovy posudek vytiskfte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zasletdronicky na adresu katedry!




