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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Kristyna Onderkova si zvolila za téma své diplomové prace reformu indianského zakona z roku 1876, jak si ji
ve svém programu vyty¢ila soucasna konzervativni vlada Stephena Harpera (2006—soucanost). Dlouhodobé
pretrvavajici socio-ekonomické problémy pivodnich obyvatel v Kanadé dokladaji, Ze zadna z kanadskych vlad
nemiize rezignovat na feSeni ,,otdzky ptivodnich obyvatel®, i z tohoto divodu se jedna o téma dlouhodobé
aktudlni a velmi zajimavé.

V prvni ¢asti své prace autorka struéné nastiiuje, jak se jednotlivé pfistupy vlad od druhé poloviny 20. stoleti
ve svych koncepcnich pristupech lisily. Ve druhé ¢asti Kristyna predstavuje Sirokou Skalu riiznych teoretickych
pristupti vénujicich se problematice prav sebeurceni ptivodnich obyvatel v Kanad¢. Ve tieti kapitole pak prechazi
k jadru své prace, jimz je analyza piijaté legislativy Harperovy vlady ve véci ptivodnich obyvatel. Na analyze
odlisného konzervativniho piistupu k indidnskému zékonu z roku 1876, ktery dodnes patiéi mezi zékladni
stavebni kameny politiky federalni vlady k pivodnim obyvatelim (str. 18-19), a ktery zasadnim zpusobem
diplomantka ve své praci polozila je, jaké jsou hlavni dopady této politiky na uplatiiovani prav na sebeurceni
puvodnich obyvatel (str. 4, 35). Prace dale zkouma, nakolik je tento postup ve shodé s myslenkami predstaviteld
puvodnich obyvatel samotnych, jejichz nazory jsou piedstaveny ve Ctvrté kapitole, v pripadové studii
domorodého hnuti Idle No More.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Mnozstvi problémd, které trapi ptvodni obyvatele, je co do Sife i hloubky velmi komplikovanou oblasti
kanadské vefejné politiky. Jednotlivé problémy se velmi tzce prolinaji a zvolené téma proto klade vysoké
naroky na schopnost relevantné zazit téma zkoumani a tomuto vybéru podtidit nasledny argumentacni pfistup.
Diplomantka se proto velmi vhodné omezila ve svém zkoumani na zptsob, jakym je v Kanadé uplathovano
pravo ptivodnich obyvatel na sebeurceni a samospravu.

Silnou strankou této prace je schopnost diplomantky obsdhnout velkou $ifi koncept publikovanych od druhé
poloviny 20. stoleti, které vhodnym zptisobem klasifikuje a téidi, a to nikoli v jednodu$§im chronologickém
sledu, nybrz na zakladé rozdilnych normativnich ptistupi. Vysoce proto hodnotim zejména druhou kapitolu
,Nations, Citizens Plus or ,,Undifferentiated* Citizens?, kde autorka velmi zdafile analyzuje a komparuje
klicové primarni dokumenty, zpravy a monografie prednich odbornikl na tuto problematiku a doklada tim
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detailni znalost a vynikajici orientaci v tématu. Jedinym ne zcela detailn€ zpracovanym teoretikem zde muize byt
soucasny autor John Ralston Saul, jehoz mySlenky jsou piedstaveny az v piipadové studii Idle No More (str. 47),
navzdory jeho velmi zajimavym postiehtim, které se tykaji koncepcniho chapani kanadskych déjin jako déjin
métiského naroda s Sirokymi implikacemi pro politiku uznani pivodnich obyvatel jako samostatnych naroda (A
Fair Country, Telling Truths about Canada, 2008). Vzhledem k tomu, Ze objednana kniha J.R. Saula vsak
nedorazila do knihovny FSV UK v¢as, autorka jej z ryze praktickych dtivodti nemohla do své analyzy zatadit.

Z metodologického hlediska prace postupuje logicky od pfedstaveni teoretickych konceptd smérem ke
konkrétni analyze soucasné legislativy. V zavéreéné pripadové studii taktéz vhodné zvolila metodu diskurzivni
analyzy dokumenttl a prohlaseni predstavitelt Idle No More.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu,
graficka prava, formalni nalezitosti prace apod.):

Ackoli 1ze z nékterych pasazi rozpoznat, ze angli¢tina neni autorcin rodny jazyk, jedna se o erudované
napsany text, ktery prosel peclivou redakéni upravou. Po formalni strance prace spliiuje veskeré nalezitosti
odborného textu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, napInéni cile apod.):

Celkove je prace detailné a kvalitn€ zpracovanou studii k velmi dilezitému a palc¢ivému tématu, kde se slozité
stfetavaji ontologicko-normativni pfistupy kanadskych teoretiki (kapitola 2) s praktickymi kroky vetejné
politiky vlady (kapitola 3). Vétsina kanadskych autorti, z nichz tato prace vychazi, voli pfedevs§im ontologicko-
normativni pfistup, a tim do znacné miry rezignuje na zavadéni téchto konceptli do praxe. Koncept prava na
sebeurceni je sam o sob¢ obtizn¢ definovatelny (viz str. 4) a mezi piedstaviteli ptivodnich narodi existuje fada
riznych nazort na to, jak tento koncept v praxi naplnit. Odtud vyplyva, Ze kazdé srovnani vladni politiky a
diskurzu ptivodnich komunit je problematické. Autorka k porovnani zvolila dva kli¢ové aspekty, kde dokazala
nalézt vhodné vyjadieni piedstaviteld obou stran a dostatek argumenti pro relevantni srovnani. Jeji zavéry
tykajici se: (1) ptistupu K chapani pivodnich obyvatel jako samostatnych narodi, se v§emi praktickymi disledky
pro rovnocenny partnersky dialog, a na to navazujici (2) fiduciarni princip postaveny na svobodném a
souhlasném informovani jako zakladnim stavebnim kameni pro naplnéni tohoto historického vztahu, jsou velmi
dobte vécné i argumentaéné podlozeny. Praktické ekonomické aspekty, vyzdvihované vladou, které se tykaji
indianské politiky ve véci snizovani finan¢ni zavislosti ptivodnich obyvatel a transparentnosti finan¢nich tokd,
jsou sice stru¢né v kapitole 3 (str. 32) nastinény, diskurzivni analyza Idle No More se v8ak s témito tématy zcela
miji. Tato prace tak velmi dobie ukazuje, jak dalece se miji rétorika piivodnich obyvatel a prakticka politika
soucasné vlady, protoze nejde o koncepéni diskusi nad riznymi alternativami feSeni stejného problému, nybrz o
zcela odlisnou definici problému samotného a ptesvéd¢ivé shrnuje, ze pivodni obyvatelé zlstavaji nadale
v Kanadé¢ Vv postaveni ,.kolonizované mensiny*. Odtud vyplyva, Ze by bylo zajimavé pokracovat v badani a
pokusit se zodpovédet, jaka praktickd ekonomicka feSeni predstavitelé piivodnich narod navrhnuji na zlepSeni
svého postaveni.

Autor¢ina volba pouzit pro srovnani nazor vlady a ptivodnich obyvatel diskurzivni analyzu hnuti Idle No
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to vyrazngji v soutasné rozdrobené obganské spole¢nosti piivodnich obyvatel. Ctenai viak miize nabyt mylného
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dojmu, ze Idle No More jednohlasné reprezentuje nazory vétS§iny puvodnich obyvatel. Autorka na strané 39
velmi spravné shrnuje postoje nckolika dalSich domorodych organizaci smérem ke schvalené legislativé
Harperovy vlady, bylo by vsak vhodné hnuti Idle No More zasadit do nazorového spektra dalSich organizaci
puvodnich obyvatel.

Celkové bych rada vyjadrila presvédéeni, ze se Kristyné Onderkové podafilo ¢tivym a teoreticky i vécné
fundovanym zptsobem predstavit hlavni koncepcni stiety mezi soucasnou vladni indianskou politikou a
predstaviteli ptivodnich narodd.

5. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace s vedoucim prace, schopnost reflektovat pripominky,
posun od pivodniho zaméru apod.)

Kristyna Onderkova béhem zpracovani své diplomové prace dlouhodobé spolupracovala s vedoucim i s
konzultantem Georgem Tothem a peclivé reflektovala a zapracovavala jejich pfipominky. Proména teze prace,
posun zaméieni i zahrnuti pfipadové studie Idle No More jsou vysledkem této spoluprace.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):

Jaky je pristup soucasné vlady k tzv. dohodam o samospravé (SGA) a jak na né€ nahlizi rizné organizace a
hnuti pivodnich obyvatel. Napliiuji podle vas SGA principy fiduciarity?

V navaznosti na zminovanou multiplicitu a nejednoznaénost postoji riznych komunit ptivodnich obyvatel ve
vztahu kfteSeni ,,indianské otazky“, pokuste se predstavit dal$i nazorové platformy organizaci a komunit
ptvodnich narodd k soucasné legislativé Harperovy vlady.

7. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCEN]{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborng, velmi dobie, dobre, nevyhovél):

Z vyse uvedeného hodnoceni vyplyva, Ze jde o nadprimérné zpracovanou praci, jez ve v8ech ohledech
naplnila pozadavky kladené na diplomovou praci, a proto ji s radosti doporucuji k obhajobé a navrhuji znamku

vyborné.
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