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Abstrakt

Tato diplomova préace se primarn¢ zabyva recenzemi na ¢eskoslovenské televizni
serialy v tydeniku Tvorba, stfednim tiskovém organu KSC, v ¢asové vymezeném obdobi
70. a 80. let. Sekundarn¢ se vénuje jinym relevantnim dobovym materialim vztazenym
k serialové problematice obecné. Dopliikové prace piihlizi také k formalnim aspektim
zkoumanych recenzi (jazykova specifika, podoba, rozsah a vyvoj rubriky pro televizni
recenze apod.).

Prace je rozdélena na dvé zakladni Casti: teoretickou a analytickou. Teoreticka
¢ast piinasi vyklad o kulturné-politickém tydeniku Tvorba, nastifiuje spolecensko-
historicky kontext tzv. normalizace a v neposledni fad¢ podéva vyklad o fenoménu
televizniho serialu u nas. Cast analyticka pracuje pfimo s dohledanymi recenzemi a
jinymi relevantnimi materialy z Tvorby.

Cilem této diplomové préace je na zéklad€ zcela konkrétnich recenzi a dobovych
¢lankd priblizit predstavy kulturnich redaktord a recenzentli Tvorby o zadouci podobé,
uméleckém zpracovani a poslani televiznich serialt jakoZto specifického Zanru televizni
tvorby a zaroven piinést piehled o tom, jaké aspekty byly na recenzovanych seridlech
hodnoceny kladné¢, jaké zapornég, co bylo opakované ocefiovano, co naopak kritizovano

atd.

Abstract

This diploma thesis primarily deals with the reviews of Czechoslovak television
series in the weekly print Tvorba, central press organ of Communist Party of
Czechoslovakia, in the normalisation period of 70’s and 80’s. In the second place, it also
deals with other relevant articles that are somehow related to the television series issues
in general. Additionally, it pays attention to formal aspects of the reviews studied in the
thesis (language specifics, form, space and development of the television reviews section

etc.)



The thesis is divided into two main parts: theoretical and analytical. The
theoretical part brings information about the cultural-political weekly print Tvorba, it
outlines social and historical context of the period traditionally called normalisation and
last but not least gives theoretical background about the phenomenon of Czechoslovak
television series. The analytical part works directly with the reviews found and also other
relevant articles from Tvorba.

On the basis of these particular reviews and articles, the main aim is to describe
ideas and opinions of cultural editors and reviewers on the form, art rendering and role of
television series as a specific genre of television production and, at the same time, to bring
an overview of what aspects were on the reviewed series evaluated positively, what

negatively, what was repeatedly valued and, on the contrary, what was criticized.
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Uvod

Predkladana diplomova prace se zabyva zajimavym kulturné-spolecenskym
fenoménem — Ceskoslovenskym televiznim seridlem, ktery u nds dosahl nebyvalého
rozmachu od svého vzniku a etablovani na televiznich obrazovkach praveé v obdobi tzv.
normaliza¢niho dvacetileti. V letech 1969-1989 u nas vznikla cela fada divacky velmi
uspeésnych televiznich serialt, z nichz mnohé jsou popularni a reprizuji se dodnes.
Vzhledem k tomu, ze pravé televizni serial mél diky své obrovské sledovanosti a
popularité¢ témét vysostné postaveni mezi ostatnimi zanry a druhy plvodni
¢eskoslovenské dramatické tvorby, patfil z pohledu tehdejsiho komunistického rezimu k
velmi vyznamnym nastrojim propagandistického puisobeni (nebyl-li v oblasti televizni
produkce nejucinnéjsim nastrojem propagandy viibec). Taktéz v porovnani se zahrani¢ni

serialovou produkci vysilanou u nas divaci pivodni serialy vitali s vétsim nadsenim.

Téma této diplomové prace se bude v hlavni linii zabyvat recenzemi na
¢eskoslovenské televizni serialy publikovanymi v ptislusné rubrice kulturné-politického
tydeniku Tvorba. Téma jsem si vybrala proto, Ze m¢ zajima pohled normaliza¢nich
uméleckych a kulturnich recenzenti Tvorby na domaci serialy. Pozornost bude tedy
primarné vénovana samostatnym, podrobné&j$im recenzim, které K serialim vychazely.
Druhotné budou studovany i mensi postiehy publikované v priibéhu vysilani jednotlivych
dila (zvl. v ptfipadech, kdy k danému seridlu nebude dohleddna samostatna recenze).
Doplnkové budou studovany také materialy vztazené k problematice televizniho serialu
obecné. To vSe Vv Casové vymezeném obdobi od r. 1970 do r. 1989. Prace je rozdélena

Vv zasadé na dvé zakladni ¢ésti: teoretickou a analytickou.

Cast teoreticka zprostfedkuje odpovidajici teoretické zazemi pro zvolené téma.
Teoretické pozadi zac¢ind vykladovym heslem ke spole¢ensko-politickému tydeniku
Tvorba, pokracuje charakteristikou spoleensko-historického kontextu normaliza¢niho
obdobi se zvlastnim zfetelem k podminkam pro uméleckou a kulturni tvorbu (v¢. té
televizni). Teorie se uzavira ucelenym vykladem fenoménu ¢eskoslovenského televizniho
seridlu (pocatky tohoto Zanru u nas, charakteristika normaliza¢ni seridlové produkce,

obsahov¢ zaméieni, sledovanost, ideologické plisobeni skrze serialy atd.).



Cést analyticka bude pracovat predev$im s recenzemi nashromazdénymi b&hem
studia hlavniho historického pramene — Tvorby. Pied zkoumanim samotnych recenzi se
nejprve budu vénovat rubrice vyhrazené celkovému hodnoceni televizniho vysilani.
Zam¢iim se na popis, charakteristiku a vyvoj rubriky v ¢ase v ramci sledovaného obdobi.

Pfi praci s recenzemi si budu v§imat zejména obsahové slozky recenzi, konkrétnéji
pak jaké aspekty jsou na recenzovanych serialech hodnoceny opakované kladné, jaké
zaporng, co je oceniovano a co naopak kritizovano na praci téch, kteti se v riiznych fazich
vyroby serialu na jeho vzniku spolupodileli (scénaf, rezie, kamera, herci apod.).
Vypozorované shodné rysy a hodnocené aspekty budou doprovéazeny piikladovym
materidlem pfimo z dobovych recenzi. ZvlaStni pozornost bude vénovéana tvorbé
scénaristy Jaroslava Dietla, ktery byl bezesporu nejproduktivnéjSim seridlovym tvircem
vymezeného obdobi. Druhotné také piihlédnu k formalni podobé recenzi (obecné
jazykové vlastnosti, formulace, specifika slovni zasoby).

Na ¢ast vénovanou recenzim navaze kapitola pojednavajici o seridlové
problematice obecné. Tato ¢ast se pokusi reflektovat normativni ptredstavy redaktort a
recenzentti Tvorby o postaveni a funkcich televizniho serialu. O¢ima redaktord Tvorby
bude také reflektovan stav dobové televizni kritiky. Zavérem vlastni analytické ¢asti bude
pro ilustraci podan struény pichled recenzovanych seriali ve zvoleném obdobi, a to
formou roztazeni danych serialti do tfech kategorii podle hodnoceni (pozitivni, primérné,

negativni).

Téma této diplomové prace si na zéklad¢ zcela konkrétnich recenzi klade za cil
zmapovat projevy piedstav redaktorti, recenzentll a spolupracovnikt Tvorby o podobé,
vyznamu a ucelu televiznich seriald a v neposledni fad¢ také postihnout jejich naroky na
uméleckou slozku danych seriald, to vSe na dobovém pozadi normalizacnich 70. a 80. let.
Lze ocekavat, ze vykon povolani recenzentli byl v mnoha smérech poplatny vladnoucimu
rezimu. Tomuto pfedpokladu nahrava také skutecnost, ze tydenik Tvorba patiil mezi
Gstfedni tiskové organy KSC. D4 se tudiz predpokladat, ze Tvorba bude hlavni tribunou
a mluv¢im reZzimnich pozadavkli v oblasti kulturni politiky a pozadavky kladené na
uméleckou a kulturni tvorbu budou v jednoté s ideologickymi potiebami totalitni moci.
Zaroven lze ocekavat urcitou apriorni zaujatost (napf. recenze na propagandistické seridly

budou vyznivat pozitivn¢ apod.)



Seznam seriali, k nimz byly dohledany samostatné recenze

Byl jednou jeden dium
Nejmladsi z rodu Hamrii
Chalupari

Tricet pripadit majora Zemana (recenze K prvnim 10 diltim)
Muz na radnici

Zena za pultem

Zakony pohybu

Nemocnice na kraji mésta
Plechovad kavalérie

T¥icet pripadii majora Zemana (zavérecna recenze ke viem dilim)
InZzenyrskd odysea

Capi hnizdo

Okres na severu

Velitel

Dobrd voda

My vsichni Skolou povinni
Povstalecka historie

Sanitka

Synové a dcery Jakuba sklare
Bylo nas sest

Treti patro

Gottwald

Zla krev

Velké sedlo

Cirkus Humberto

Rodaci

Panoptikum Mésta prazského
Chlapci a chlapi

Druhy dech



Odchyleni od tezi

Vysledna podoba této diplomové prace se v nékterych bodech odchyluje od tezi,

Vv nichZ byla zachycena jeji pfedpokladana podoba a struktura.

Ptfedn¢ bylo rozsiteno vymezené ¢asové obdobi. Piivodné bylo navrzeno obdobi
pokryvajici 70. 1éta, avSak v ramci reSerSni faze se mi nepodatilo shromazdit dostatecné
mnozstvi podkladového materialu. Samostatné recenze se zacaly objevovat az v r. 1975
se seridlem Byl jednou jeden diim, proto se mi zdalo nejen vhodné, nybrz piimo nutné

zahrnout do zkoumaného obdobi i 80. 1éta.

Dale byla oproti navrhované verzi struktury prace rozsifena teoreticka cast, a to o
celou kapitolu Fenomén ceskoslovenského televizniho seridlu. Doplnéni této kapitoly
jsem povazovala za ucelné, nebot celd diplomova prace je postavena na recenzich
normaliza¢nich televiznich seriald, ptip. na materialech vztahujicich se k problematice
Ceskoslovenské serialové produkce obecné. Tato kapitola tak dodava analytické c¢asti

potiebné teoretické zazemi.

Navrhovana struktura analytické ¢asti t€Z doznala urcitych zmén. Pfedné jsem se
do této casti rozhodla zatadit dvé kratsi kapitoly: jednu o podobé televiznich recenzi,
druhou pfimo o podobé¢ recenzi na Ceskoslovenské seridly. Obé kapitoly maji dodat
¢tenafi pfedstavu o tom, jak hodnoceni televizniho vysilani, a konkrétné pak televiznich
seridli probihalo, jaky prostor byl této ¢innosti vymezen a jak se forma a rozsah této

rubriky proménovaly v pribéhu 70. a 80. let.

Analyticka cast se dale rozrostla o dv€ kapitoly — prvni z nich pojedndva o
seridlové problematice. Cerpé pfedev§im z autorskych c¢lankd, komentéit, stati,
rozhovorti a besed z Tvorby na téma televizniho serialu obecné (jeho postaveni mezi
ostatnimi zanry dramatické tvorby, poslani, jenz by mél napliovat, funkce a pisobeni na

divaky skrze tento zanr apod.).

Zaroven posledni kapitola analytické ¢asti — Prehled recenzovanych serialii podle
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pfedpokladala, Ze stru¢né shrnu obsah vSech recenzi, které se podatilo dohledat, nicméné



jsem nakonec usoudila, ze by se jednalo spise o pieklapéni obsahu bez piidané hodnoty.
Mimoto jsou recenze v ptipad¢ zajmu o zjisténi konkrétnich detailti snadno dohledatelné.
Zaroven vzhledem k tomu, ze v kapitole Hodnocené aspekty televiznich seridalii je uvadén
piikladovy materidl vzdy k tomu kterému hodnocenému aspektu, bylo vhodné podat
alespon zakladni ptehled o celkovém hodnoceni jednotlivych seriali. Z toho diivodu jsem
serialy, s nimiz se zde pracuje, roztiidila do tfech zakladnich skupin podle hodnocenti,
kterého se jim dostalo, aby mél Ctenai prehled o tom, které serialy byly kritikou

vyzdvihované, které zatracované, piip. které byly ve vysledku hodnoceny jako praimérné.

Pro uplnost je tfeba dodat, Ze prob¢hly také mensi, spiSe formalni zmény (napf.
upravy nazvu kapitol, zména potadi jednotlivych kapitol, rozd€leni vétSiho celku do

mensich, ptehlednéjsich podkapitol). Takové zmény v§ak nemély vliv na obsah.



1 Teoreticka vychodiska

Slovni spojeni televizni serial vyzaduje teoretické osvétleni a uchopeni.
Nejobecnéji miize odkazovat k jakémukoliv dilu rozdélenému na ¢asti, které vystupuje
jako né&jak propojeny celek (s veétsi ¢i mensi mirou autonomie a nadvaznosti jednotlivych
¢asti). Zejména mezi tvirci existovala zpocatku snaha o vnitini diferenciaci zanru napf.
podle kompozice!, ale v odborném i laickému diskursu se v nasem prostedi neuchytila.?
Kontrastni je porovnani s anglosaskou tradici, ktera mj. rozliSuje mezi serialy (,,serials®)

a sériemi (,,series®).

Prvné jmenovany termin odkazuje k souboru pokracovani s otevienymi konci, kdy
kazdy z dilti kon¢i otaznikem a rozieseni nabizi az dil dalsi. Serial v tomto pojeti ma
postupné gradujici ustfedni ptibéh, peclivé rozprostfeny do jednotlivych dila. Divak
smétuje ke konecnému rozuzleni. ,, Charakteristické pro seridly je, Ze epizody konci s
napétim, okamzitym problémem, ktery musi hrdina vyresit v pristim dile, aby dosahl
konecného reseni.“® Druhy termin — série — oznaGuje soubor relativné uzavienych a
samostatnych piibéhl. Série ,,nemaji spolecny a Qradujici pribeh, k jehoz zaveru
postupne mirime a zajima nas jako vyvrcholeni dila, ale skladaji se z jednotlivych pribéhii
(jez také miiZeme nazvat epizodami).“* Jednotlivé epizody spolu nemuseji d&jové
souviset. Hlavni rozdil je tedy v uziti narativni struktury, kontinuita je ptitomna v obou
typech narace (napf. spolecna hlavni postava). RozliSovani mezi seridly a sériemi Se u nas
neujalo.® Cesky a Geskoslovensky divak sledoval vzdy jen serial, at’ uz se jednalo o soubor

ucelenych epizod, nebo soubor Gzeji provazanych pokracovani s otevienymi konci.

S pojmy seridal a série souvisi také termin cyklus. I ten oznacuje formu dila na
pokracovani, vyzaduje pravidelnost a jistou souvislost. Vyznacuje se uplnou ¢i velkou

samostatnosti dilii volné sefazenych za sebe ,, a jejich nezavislosti na néjakém spolecném

! Pfikladem jmenujme napf. oznadeni ,,seridl televiznich her* (Eliska a jeji rod), ,,roman pro obrazovku*
(Byl jednou jeden dum) ¢i ,,cyklus komedii (Doktor z vejminku).

2 REIFOVA, Irena. Kryty moci a tikryty pfed moci: Normalizaéni a postkomunisticky televizni serial. In
Konsolidace viadnuti a podnikani v Ceské republice a v Evropské unii II: Sociologie, prognostika a sprava;
Meédia. Ptispévky z konference konané ve dnech 31. 10.-2. 11. 2002. Vydani prvni. Praha:
MATFYZPRESS, 2002, s 354.

3 LACEY, Nick. Narrative and Genre: Key Concepts in Media Studies. First edition. New York: Palgrave,
2000, s. 34.

4 SMETANA, Milos. Televizni seridl a jeho paradoxy. Vydani prvni. Praha: 1SV, 2000, s. 116.

5 Jak uvadi Milo§ Smetana v knize Televizni seridl a jeho paradoxy, slovo ,,série® se v Geském prostiedi
mezi odbornou veiejnosti v 90. letech nakonec ujalo, ale ne jako typ seridlu. Slouzilo k oznaceni dotacek
novych pokracovani. V domaci terminologii je tedy série spiSe ekvivalentem slova ,,fada®.



deéji, ktery casto viastné ani neexistuje.”® 1 cyklus miize vypravét piib&hy vystavéné

kolem stejného hrdiny, nicméné to neni podminkou.

Jak ale upozoriiuje Milo§ Smetana, zanry a typy seridlti se malokdy objevuji
Vv krystalicky Cisté podobé¢; v praxi se naopak ¢asto navzajem prolinaji a kombinuji. Podle
Smetany jsou dokonce seridly, jejichz podobu a strukturu neni mozné jednoznacné
definovat, pravé ty nejpocetnéjsi.” Dochazi ke kombinovani na mnoha Grovnich, mj.

pravé na trovni vystavbovych principii (zastoupeni narativni struktury seridalu i série).

V souladu s domaci tradici budu pracovat s blize nespecifikovanym terminem
seridl — objektem mého z4jmu budou ceskoslovenské normalizaéni televizni serialy
vyuzivajici obou narativnich struktur, piip. jejich kombinaci, tudiz se pro tGcely této prace
nejevi jako potfebné mezi nimi rozliSovat. Televiznim seridlem rozumim jednak ptivodni
televizni hranou tvorbu ¢eskoslovenské vyroby s ttemi a vice dily, jednak serialova dila,
ktera pro televizni publikum zpracovavaji latku podle literarni ptedlohy. Pojem felevizni
serial nevztahuji na pofadové cykly ¢i cykly televiznich her a inscenaci spojenych pouze
spole¢nym tématem. Stranou zajmu budou rovnéz ponechany kreslené a hrané serialy pro

déti a mladez.

6 SMETANA 2000: 118.
" Tamtéz, s. 117.



2 Metodologicka vychodiska pro zkoumani recenzi

Vlastni analyticka cast prace, zaloZena na zkoumani nasbiraného podkladového
materialu, se bude opirat o principy kvalitativniho vyzkumu. Bude se v zdsad¢ jednat o
analyzu recenzi a jinych ¢lankl, proto byla pro shromazdovani a nasledné

vyhodnocovani zvolena jako nejvhodnéjsi metoda kvalitativniho vyzkumu.

Kvalitativni metoda poznani byva tradi¢né definovana jako opozitni vii¢i metodé
kvantitativni. Zatimco ,, kvantitativni vyzkum je zalozen na méreni promeénnych, zkouma
frekvenci vyskytu jednotlivych proménnych nebo jejich kategorii “® a pracuje se statistikou
a presnymi Ciselnymi udaji, pfistup kvalitativni nachazi uplatnéni vSude tam, kde se
zkoumané prvky nedaji kvantifikovat. Socidlni a lidska realita je velmi komplexni a
mnohovrstevnata, poznat jeji vybranou ¢ast proto nékdy neni mozné pouze kvantitativné,
redukovanim na omezeny pocet proménnych. Podle Anselma Strausse a Juliet Corbinové
se terminem kvalitativni vyzkum rozumi ,,jakykoliv vyzkum, jehoz vysledkii se
nedosahuje pomoci statistickych procedur nebo jinych zpiisobii kvantifikace.® Podobné
definuje tento druh zkoumani reality i Miroslav Disman: ,, Kvalitativni vyzkum je

“10 2 zaroven dodava, ze ,, cilem je tu

nenumerické Setreni a interpretace socialni reality
odkryt vyznam podkladany sdélovanym informacim.“** Oba typy vyzkumi maji kromé
postupil odlisné i cile. Cilem toho kvantitativniho je ovéfovani hypotéz (bud’ jejich
potvrzeni, ¢i vyvraceni), u kvalitativniho je cilem ,,vytvareni novych hypotéz, nového
porozuméni, vytvdareni teorie.? U kvalitativniho Setfeni se pouzivaji malo
standardizované metody, z toho diivodu miZe byt problematicka subjektivita a reliabilita
takového vyzkumu. Naopak ptednosti je, Ze sbér dat je otevienéjsi a pribéh zkoumani

pruznéjsi: vyzkum nabizi moznost jit u daného problému vice do hloubky, a tak

zprostiedkovat vétsi vhled a podrobnéjsi popis.

8 TRAMPOTA, Tomas a Martina VOJTECHOVSKA. Metody vyzkumu médii. Vydani prvni. Praha: Portal,
2010, s. 17.

9 STRAUSS, Anselm a Juliet CORBINOVA. Zdklady kvalitativniho vyzkumu: Postupy a techniky metody
zakotvené teorie. Vydani prvni. Boskovice: ALBERT, 1999, s. 10.

10 DISMAN, Miroslav. Jak se vyrabi sociologicka znalost. Dotisk 3. vydani. Praha: Karolinum, 2002, s.
285.

1 Tamtéz.

12 Tamtéz, s. 286.
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Kvalitativni vyzkum ma podle metodologli Anselma Strausse a Juliet Corbinové
V podstaté tfi hlavni slozky: tidaje, analytické nebo interpretacni postupy a pisemné ¢i

Gstni vyzkumné zpravy.™

Udaje, resp. v nasem piipadé podkladové materialy (recenze, ale i jiné dobové
materidly piimo souvisejici s problematikou ceskoslovenské seridlové produkce z doby
normalizace ¢i— obecnéji — S televizni kritikou) byly ziskany na zéklad¢ reSerse dobového
kulturné-politického tydeniku Tvorba. Analyzované obdobi bylo vymezeno od r. 1970 do
r. 1989.

Druhou slozkou je vyhodnocovani nasbiranych materiali analytickymi ¢i
interpretacnimi postupy, s jejichz pomoci dojdu k zavéram. Zakladnim piistupem zde
bude zkouméni dokumenti.!* Jak uvadi odbornik na metodologii védy a zpracovani dat
Jan Hendl, analyza dokumentt je dilezita ,, zvidsté tehdy, kdyz se jednd o casove vzdalene,
historické uddlosti.“*® Pouziva se také v piipadé, Ze neni piistup k informacim pomoci
pozorovéni, dotazovani nebo méfeni.'® Analyza a interpretace dokumentii, v nasem
pripadé ptredevsim recenzi, bude sledovat induktivni logiku. Bude patrat po shodnych
znacich, pravidelnostech a opakovan¢ uplatiiovanych kritériich ptfi hodnoceni seriali a

také po jejich vyznamu.

V ramci posledni faze — formulace vysledkt vyzkumu a jejich piedstaveni — budou
vyvozeny zaveéry. Ty budou v souhrnné, struéné podobé¢ prezentovany v zavére¢né ¢asti

prace.

13 STRAUSS; CORBINOVA 1999: 12.

14 Zkouméani dokumentt uvadi metodolog Jan Hendl ve své publikaci Kvalitativni vyzkum: Zéakladni teorie,
metody a aplikace jako jeden ze zakladnich pfistupd kvalitativniho vyzkumu. Jako dalsi uvadi ptipadovou
studii, etnograficky vyzkum, zakotvenou teorii, fenomenologické zkoumani, biograficky vyzkum,
historicky vyzkum, akéni vyzkum a kriticky vyzkum.

15 HENDL, Jan. Kvalitativai vyzkum: Zdkladni teorie, metody a aplikace. Druhé, pfepracované a
aktualizované vydani. Praha: Portal, 2008, s. 130.

16 Tamtéz, s. 131.
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3 Tydenik Tvorba
3.1 Vznik a historicky vyvoj

3.1.1 (1925-1968)

Historické kotfeny kulturné-politického tydeniku Tvorba sahaji az do poloviny 20.
let 20. stoleti. U jeho zrodu stél literarni kritik a spisovatel Frantiek Xaver Salda. Prvni
&islo nové zalozeného titulu nazvaného Tvorba s podtitulem Ctrudctidenik pro kritiku a
umeéni vyslo 15. fijna 1925.1" Hlavni smyslem bylo pé&stovat literarni a uméleckou Kritiku
s presahem do kritiky spolecensko-politické. Publikovaly se zde kritické ¢lanky a eseje,
ale také ukazky ze soudobgé literarni tvorby. ,, Uz toto urcent piivodni Saldovy Tvorby dava
tusit, Ze to byl casopis spiSe urceny pro odborniky, kteri se profesionalné zabyvali

literaturou a umeénim, nez casopis pro Sirsi ¢tendrskou obec. “'8

Clenem redakéni rady byl také komunisticky novinéf a literarni a divadelni kritik
Julius Fucik. Byl to pravé on, kdo po zakazu vydavani komunistického tisku v r. 1928
Tvorbu od Saldy pfevzal a zagal ji vyrazn& profilovat po komunistické linii. Uginil ji
mluvéim komunistické strany a zaroven tribunou levicové kulturni fronty. ,, Fucikovska
Tvorba [...] byla od prvniho rocniku koncipovana bojovné, tiidne, protifasisticky. Po cela
ta léta provaizel Tvorbu vrouci vztah k Sovétskému svazu. “*® Zménila se i periodicita —
Z pivodniho ¢trnactideniku se stal tydenik. Pod Fuéikovym vedenim vychézela aZ do r.

1938, kdy bylo jeji vydavani v disledku pomnichovského rezimu zastaveno.

Obnoveni se dockala az po druhé svétové valce v r. 1945. Byla vydavana
Ustiednim vyborem KSC. Séfredaktorsky post formalné obsadil basnik Stanislav Kostka

Neumann, fakticky Tvorbu fidil predevsim Gustav Bares?® s dal§imi autory tvrdé

17 Kdo je kdo a co je co? Maly spolecenskovédni lexikon Tvorby. Heslo Tvorba (¢asopis). Tvorba. Rudé
pravo, vydavatelstvi UV KSC, 3. 1. 1979, ro¢. 51, &. 1, s. 19.

18 Tamtéz.

19 TamtéZ, s. 20.

20 Gustav Bares byl pfedni komunisticky ideolog, novinéf a zarovei funkcionat KSC. Pied valkou byl ¢inny
jako redaktor mnoha levicovych periodik, za valky se podilel na realizaci c¢eského vysilani moskevského
rozhlasu. Po valce kratce zastaval pozici $éfredaktora Rudého prdva, poté i pozici §éfredaktora Tvorby.
Sougasné byl vedoucim kulturné-propaga¢niho oddéleni UV KSC. Na za&atku 50. let byl v disledku
politickych procest zbaven vsech funkei ve strané. Pozdé&ji, v 60. letech, ptisobil jako profesor na Fakulté
osvéty a novinaistvi, kde byl také v letech 19661970 dékanem. Po tzv. prazském jaru byl vylou¢en z KSC.
(Viz BEDNARIK, Petr, Jan JIRAK a Barbara KOPPLOVA. Déjiny ceskych médii: Od pocatku do
soucasnosti. Praha: Grada, 2011, s. 264.)
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prosazujicimi kulturni politiku KSC (napf. L. Stoll, J. Hajek &i J. Taufer).?! Pod jejich
vedenim Tvorba dogmaticky zastavala principy socialistického realismu jakozto jediné
myslitelné a vhodné tviréi metody. Velmi kriticky se proto vymezovala vuci jingym
uméleckym smérim. Na prelomu 40. a 50. let mélo toto kulturni periodikum a zaroven
organ UV KSC zasadni vliv na ¢eskou kulturu. ,, Bares byl v té dobé v cele kulturné-
propagacniho oddéleni UV KSC, takze kritiky, které vychdzely v Tvorbé, byly umélci
vnimany jako stanovisko KSC. Pro nékteré literaty mély Spatné kritiky jejich pract
v Tvorbé existencni diisledky. “?* Stejné agresivné postupovala proti jinak politicky
vymezenému tisku. Uto¢ila na nekomunisticky tisk (Dnesek, Kriticky mésicnik, Obzory,
Svobodné slovo apod.), z kultury zv1asté pak napf. na osoby Vaclava Cerného, Frantiska

Kovarny, Ferdinanda Peroutky ¢&i Pavla Tigrida.?

Po vnitrostranickych ¢istkach s komunistickymi politiky bylo vydavani Tvorby
v r. 1952 zastaveno. Opét obnovena byla r. 1957 — méla fungovat jako nastroj k posileni
ideologického boje po madarskych udalostech.?* V souvislosti s liberalizaénimi
tendencemi 60. let Tvorba zanikla, resp. sloucila se s titulem Kultura a zacal vychazet

titul Kulturni tvorba. 1 ten viak na sklonku 60. let zanikl.

3.1.2 Normalizac¢ni Tvorba (1969-1989)

Po bouflivych udalostech r. 1968 komunisté usilovali o znovuzavedeni pofadku a
o proménu vefejného minéni. Slo jim zejména o ideologicky zadouci vyklad , krizovych
let“ a prezentaci oficialniho postoje strany, ktery méla nasledné vzit za svij i
ceskoslovenska vetfejnost. Tomuto snazeni stal v cest€¢ mj. rozmanity kulturni tisk, ve
kterém stale neutuchaly debaty o problémech veifejného zivota, proto byla opét zavedena
cenzura. Nové za otisténi ,,zdvadného* materidlu zodpovidali pfimo sami vydavatelé,
Séfredaktofi a redaktofi, coz pfirozené vedlo k posileni autocenzury a spoluurcilo
nevyrazny profil tisténych médii v naslednych dvou desetiletich.?® ,, Diisledkem této

cenzorské praxe bylo i to, ze behem roku 1969 byla zastavena vétsSina casopisii

2l BEDNARIK, Petr, Jan JIRAK a Barbara KOPPLOVA. Déjiny ceskych médii: Od pocdtku do
soucasnosti. Vydani prvni. Praha: Grada, 2011, s. 235.

22 BEDNARIK; JIRAK; KOPPLOVA 2011: 264.

23 DOKOUPIL, Blahoslav et al. Slovnik ceskych literdarnich casopisii, periodickych literdrnich sbornikii a
almanachii 1945—-2000. Vydani prvni. Brno: Host ve spolupraci s nakladatelstvim Votobia Olomouc, 2002,
s. 259.

24 Tamtéz.

25 JANOUSEK, Pavel et al. Déjiny ceské literatury 1945-1989. Svazek V., 1969-1989. Vydani prvni.
Praha: Academia, 2008, s. 20.
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vwdavanych Svazem ceskoslovenskych (resp. ceskych) spisovatelii. Siroké spektrum
kulturnich periodik nahradil kulturné-politicky tydenik Tvorba, zaloZeny v lété 1969. “?®

Tvorba se hlasila ke stejnojmennym piedchudctm, zvlasté pak zdaraziovala
tradici predvalec¢né, fucikovské Tvorby. Vychazela jako tydenik s podtitulem Tydenik pro
politiku, védu a kulturu v koncernu Rudé pravo vydavatelstvi UV KSC. Hned od pocatku
svého obnovené¢ho vydavani podporovala konsolida¢ni proces a nové zavedeny
normaliza¢ni politicky Kurs. Piestoze se na jejich stranach zpocatku objevovaly mySlenky
spojené s prazskym jarem, ¢im dale vice se sklonovala potieba uklidnéni poméri a
upevnéni socialistického zfizeni (viz uvodnik Jitiho Hajka Zacindme znovu ve specidlnim
Cisle z 25. Cervna 1969). ,,/...] brzy se z listu stala tribuna oficialniho normalizacniho
kursu nového vedeni KSC.“?" Taktéz v redakéni radé piisobili jen politicky bezithonni
reprezentanti normaliza¢ni kultury a uvédoméli, ideologicky pevni Sstranici.
Séfredaktorem normalizatni Tvorby byl Jiti Hajek (1969—1976), poté Jaroslav Kofinek
(1976-1987) a Jaroslav Cejka (1987-1989). Uplny piehled $éfredaktort a kulturnich a

uméleckych redaktort viz ptiloha €. 1 a 2.

Casopis Tvorba vychézel i v revoluénim roce 1989. Po spolegensko-politickém
prevratu ,, prohlasila redakce svij list za nezavisly tydenik kulturni levice a jmenovala
novou redakcni radu, svym slozenim velmi odlisnou od té predchozi (zasedli v ni
predstavitelé Prazského jara i kulturniho exilu).“*® V r. 1991 se ¢asopis dostal do

ekonomickych potizi, jesté téhoz roku s definitivni platnosti zanikl.?

3.2 Zakladni tidaje a grafickd Gprava

Béhem normalizace byla Tvorba tisténa v novinové upravé ve formatu A3,
S poctem stran v rozmezi 16—24 (z toho 2—4 strany zabiraly vzdélavaci ptilohy). Specialni
ptilohy (LUK, Divadelni tvorba, Kmen) byly ¢islované samostatné, fimsky. Novinova
uprava zahrnovala Cernobily tisk s jednim barevnym prvkem — pouzivala se ¢ervend pro
nazev titulu, zvyraznéni zahlavi rubrik ¢i nékterych titulkd, viz ptiloha ¢. 3. Objevovala
se i zelena barva (napf. ve vanocnich cislech). Tvorba také obsahovala fotograficky

doprovod, ilustra¢ni obrazky ¢i kresby, ptip. karikatury. Textova slozka v§ak dominovala.

26 JANOUSEK 2008: 20.
21 DOKOUPIL 2002: 260.
28 Tamtéz, s. 262.

2 Tamtéz.
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Prodavala se za 2 K¢s (s ptilohou 2,50 K¢s), na konci 80. let podrazila na 3 K¢s. V letech
1969-1987 vychazela s podtitulem Tydenik pro politiku, védu a kulturu, mezi lety 1988—

1989 byl pak podtitul pozménén na Tydenik pro literaturu, politiku, kulturu a umeni.

3.3 Obsahové zaméieni Tvorby

Po druhé svétové valce do redakce Tvorby zasedli Fu¢ikovi blizci spolupracovnici
a pratelé a sousttedili kolem ni socialisticky smyslejici osobnosti tehdejsi kultury. Az do
pocatku 50. let prosazovala ,, stalinské pojeti umeéni jako prostredku propagandy a

politického boje°

a Vv jeho duchu vedla na svych strankach nenavistné kampané
zam¢eiené proti nepohodlnym osobnostem. Jako piiklad za vSechny zminime Stvavou
kampan z r. 1950 rozpoutanou proti basniku Jaroslavu Seifertovi. Byl to Gustav Bares,
ktery si u basnika Ivana Skaly, zarytého komunisty a zastance konzervativni politiky,
objednal zdrcujici kritiku Seifertovy Pisné o Viktorce. Ta poté vySla pod nazvem Cizi
hlas pravé na strankach Tvorby. Ugelem objednané kritiky nebylo jen odmitnout
pochmurny a tesklivy ton Seifertovy sbirky, ,, kterd v ocich komunistickych predstavitelii

bojkotovala optimistické socialistické budovani !

, ale také zuctovat s basnikovymi
politickymi postoji, jez byly del§i dobu posuzovany jako neptatelské vici strané. O
ucelovosti recenze svéd¢i mj. 1 to, Ze Skala basnickou sbirku piikie odsoudil na zakladé
mimouméleckych kritérii.3?> Podobné vyhrocenych kampani s jasnym mocensko-

politickym podtextem se do zacatku 50. let vedlo vice, nejen na strankach Tvorby.

Podtituly deklarovaly v zasadé dvoji zaméteni: na oblast politiky a védy a oblast
kultury, uméni a literatury. VE&t$i ¢ast obsahu byla naplnéna politicky motivovanymi
Clanky. Pozornost byla vénovana zahrani¢népolitickym udélostem, zejména ve
spratelenych zemich vychodniho bloku. Pokud se vyskytly informace o déni na Zapadé,
jejich interpretace byla ideologicky podbarvena a byla prezentovana s jasnym hodnoticim
stanoviskem. Rada ¢&lanki se také tykala socialistického hospodafstvi a centralniho
ekonomického planovani, védeckého vyzkumu a vzdélavani.

S pocatkem normalizace se Tvorba prihlasila k oficialni konsolidacni politice a

posilila své propagandistické zaméteni. ,, Kulturni publicistika se v Tvorbé prostupovala

% DOKOUPIL 2002: 259.

31 KNAPIK, Jifi. Verse v nemilosti. Ke vzniku a souvislostem kritiky Jaroslava Seiferta v roce 1950. In
Soudobé déjiny. 1998, ro€. V., C. 1, s. 45.

32 Tamtéz.
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S ideologickymi materidaly, otiskovala napriklad prilohy pro stranické vzdelavani,
informovala o zasedanich viadnich, stranickych i tvarcich instituci, politicka
problematika dominovala i rozhovoriim, esejiim a ucelovym interpretacim kulturniho
deni. “* Reflektovala historicky vyvoj komunismu a délnického hnuti, dokumentovala
zivoty jeho vyznamnych pfedstavitell a vidcl, pfipominala jejich vyro¢i amrti ¢i
vyznamna zivotni jubilea a pojednavala o ideologickych otdzkach. Kromé vyse
zminéného se na strankach Tvorby ¢asto objevovaly i projevy vyznamnych stranickych
Cinitelt, v€etné novorocnich prezidentskych projevi.

Ke konci 80. let se Tvorba piihlasila k politice tzv. piestavby, ,, uverejiiovala vice
polemickych a diskusnich prispévkii a reportazi na ozehava spolecenska témata (Radek
Bajgar, Josef Klima), poskytla prostor nékterym autoriim ,,Sedé zoény. “3* V zisadnich
otazkach vSak zastdvala jednotny nazor s oficialni vlddnouci garniturou. Po sametové
revoluci zménilo periodikum orientaci a v souvislosti s tim se promeénilo i obsahové
zaméfeni. Reflektovany byly udalosti z r. 1989 i z nedavné historie; obecné byla politicka

a spolecenskd témata probirana z nového, kriti¢téjsiho pohledu.

Zaméfeni na oblast kultury, literatury a uméni mélo v zasadé tfi podoby: a)
publikovani autorské tvorby (poezie i proza), b) obecné ¢lanky a ptispévky s kulturni a
uméleckou tematikou, c) kritiky a recenze z oblasti literatury, divadla, filmu, televize a
rozhlasu, vytvarného uméni, hudby apod. Od konce r. 1971 do r. 1976 se jednou mési¢né
objevovala Sestnactistrankova priloha LUK (Literatura — umeni — kritika), v letech 1974—
1976 Ctyistrankova priloha Divadelni tvorba. Od r. 1976 se témata z kultury, umeéni a
literatury objevovala pfimo jako soucast vydani, a to az do r. 1982, kdy byla zalozena
literarni ptiloha Kmen (na konci 80. let doslo k jejimu osamostatnéni).

Clanky a piispévky byly tematicky nebo Zzanrové seskupeny a oznaGeny
odpovidajicim zahlavim (napt. Kultura, Politika, Zahranici, Veéda, Recenze, Fejeton,
Reportaze). Pravidelné rubriky se ustalovaly postupné, fada z nich vsak méla kratkého
trvani. K déletrvajicim rubrikdm patiily napt.: Ndvstéva Tvorby (rozhovory), Doslo
postou (dopisy Ctenai), Kulaty stiil (besedy na spolecenska a politicka témata), UvazZujte
s nami (propagandistické tivahy a fejetony), Komentar tydne ¢i Maly spolecenskovédni
lexikon (vzdélavaci hesla na vystiihovani). Drobnéjsi ¢lanky a glosy vychazely napf.

Vv rubrikach Tyden ve svete, Kulturni kalendar, Z nasi kultury.

33 JANOUSEK 2008: 77.
3 DOKOUPIL 2002: 262.
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4 Pocatek normalizace a podminky pro fungovani médii

Zacatek tzv. normalizace, tedy opétovné konsolidace moci komunistické strany,
byva tradi¢né spojovan s nastupem Gustava Huséaka do funkce 1. tajemnika KSC v dubnu
1969. Nové politické vedeni povétené restauraci rezimu bylo slozeno z radikalnich
prosovétskych komunisti, reprezentovanych tajemnikem UV KSC Vasilem Bilakem, a
husakovského kifdla KSC. V r. 1970 nasledovala oéista strany dikladnymi provérkami.
V jejich dtisledku stranu opustila vice nez tietina ¢lenti (bezmdla ptl milionu lidi).%®
Nasledovalo uctovani s personalnim obsazenim statni spravy a dalSich vetejnych instituci
(8kolstvi, véda, kultura a také média). Na zasedani UV KSC 10. prosince 1970 byl pfijat
dokument podavajici normativni vyklad o pfi¢inach a prib¢hu krize v r. 1968 nazvany
Pouceni z krizového vyvoje ve strané a spolecnosti po XIII. sjezdu KSC.*® V ném bylo
V duchu sovétské interpretace prazské jaro nazvano kontrarevoluci a samotna vojenska
intervence pak aktem ,,internacionalni solidarity a bratrské pomoci*. Zminovala se v ném
také dilezitost ovladnuti médii. ,,Sdélovaci prostiedky [...] jsou nesmirné duleZitym
nastrojem moci a masové politické vychovy, ktery se nikdy nesmi vymknout Fizeni a

kontrole marxisticko-leninské strany a socialistického statu. >’

Réamec pro fungovani médii v normaliza¢nim dvacetileti byl v zasadé¢ stanoven jiz
kratce po srpnovém vpadu vojsk VarSavské smlouvy. 30. srpna 1968 vlada svym
usnesenim ziidila Utad pro tisk a informace, ktery mél za ukol kontrolovat a usmériiovat
ginnost tisku, rozhlasu a televize.®® Na pocatku r. 1969 se v disledku federalizace
Ceskoslovenska institucionalizace cenzury zménila. Byly zavedeny dva narodni cenzurni
ufady: Cesky tifad pro tisk a informace (CUTI)*® a Slovensky trad pre tla¢ a informacie
(SUTI), oba zastiesené Federalnim vyborem pro tisk a informace (FVTI). Uvedené aiady
praktikovaly systém nasledné kontroly; odpovédnost za ptipadné problémy tak byla

pfesunuta z cenzora a rozloZena mezi redaktory, $éfredaktory a vydavatele. S timto typem

% KONCELIK, Jakub, Pavel VECERA a Petr ORSAG. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Vydani prvni.
Praha: Portal, 2010, s. 204.

% (ket): Pouceni z krizového vyvoje: Text, ktery vedl komunisty po dvé desetileti. In: Ceskd televize
[online]. 10. 12. 2010, 07:56 [cit. 2014-09-30]. Dostupné z:
http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/109470-pouceni-z-krizoveho-vyvoje-text-ktery-vedI-
komunisty-po-dve-desetileti/?mobileRedirect=off

37 Poucenti z krizového vyvoje ve strané a spolecnosti po XIII. sjezdu KSC. Ctvrté vydani. Praha: SPN, 1979,
s. 69-70.

38 BEDNARIK, Petr. Dé&jiny televizniho vysildni v datech. In Kol. autort. Déjiny ceskych médii v datech:
Rozhlas — televize — medidlni pravo. Vydani prvni. Praha: Karolinum, 2003, s. 235.

% pii CUTI puasobil i odbor, ktery monitoroval a nasledné vyhodnocoval obsah odvysilany v rozhlase &i
televizi.
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zasahovani do médii se nevyhnutelné poji silny prvek autocenzury (medialni pracovnici
si jsou védomi své politické odpovédnosti a snazi se aktivné predejit problémim a
piipadnym trestim). Tyto ufady mély k dispozici cely soubor opatieni a sankci pro piipad

,ideologického pochybeni®.

Ke zméng instituciondlniho zakotveni systému kontroly a fizeni médii pak doslo
az v r. 1980, kdy byl ziizen Federalni Gifad pro tisk a informace.*® Na ten piesla fada
dosavadnich kompetenci CUTI a SUTI (oba ufady ale fungovaly déle — az do r. 1988).
Formalné se zodpovidal federalni vlads, fakticky jej viak Fidil aparat UV KSC, konkrétné
oddéleni masovych sdélovacich prostiedkt.*' Nasledna cenzura v rezii FUTI méla
podobu pravidelného sledovani &innosti médii vé&. analyzovani jejich obsahu. ,, FUTI
sledoval plneéni zakonnych povinnosti, dodrzovani doporucené miry publicity udalosti a
osob, spravnost a vhodnost propagandistickych prostiedkit pri publicité zaveru
stranickych sjezdii a zaseddani UV KSC, stylistickou a jazykovou tirover, vyvdzenost
V popularizaci jednotlivych osob a skupin (sportovnich, uméleckych) atd. Prisnému oku

cenzorii neuniklo nic. “*

Struéné feCeno, bcéhem normalizace média slouzila predevs§im jako
propagandisticky nastroj; i v médiich byl uplatiiovan princip vedouci ulohy strany. Jak
uvadi Slavéna Rohlikova na zacatku své studie Strana, stat a masmédia, média hrala roli

. tzv. prevodovych padk rozhodnuti nejvyssich organii KSC. 43

40 RUZICKA, Daniel. Cenzura: Federalni vybor pro tisk a informace. In Totalita.cz [online]. [cit. 2014-09-
30]. Dostupné z:

http://www.totalita.cz/vysvetlivky/cenzura_05.php

4 BEDNARIK; JIRAK; KOPPLOVA 2011: 337.

%2 ROHLIKOVA, Slavéna. Strana, stat a masmédia. In BITTMAN, L. a H. SYMUNKOVA. Manipuldtori:
O technikdch bojii IZi proti pravdé a nendvisti proti ldsce. Vydani prvni. Praha: Karolinum, 1992, s. 77.

43 Tamtéz, s. 52.
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5 Podminky pro uméleckou a kulturni tvorbu v obdobi
normalizace

Vlada KSC méla zasadni vliv také na uméleckou a kulturni tvorbu. Na poéatku
normalizace, kdy strana usilovala o obnoveni kontroly nad celou spole¢nosti, se stupfioval
ideologicky tlak mj. pravé na tuto oblast. Potlaéena byla rozmanitost, jez se hlasila 0 slovo
v proreformné naladénych 60. letech. Shora autoritativné prosazované principy tucelové
zasahovaly do literatury, uméni a kultury a znemoziovaly pfirozeny vyvoj téchto oblasti
zivota spoleCnosti. ,, Strana ma pravo i povinnost vést i v otazkdach umenti [...]. Umélecka
cinnost je neoddélitelnou soucasti organizované, planovité a sjednocené stranicke
prace. “** Podobné Jiti Hajek, $éfredaktor Tvorby, vymezil uméleckou a kulturni sféru
jako jednu ze zakladen boje proti ,,pravicovému nebezpeci“: ,,Je treba tento zdpas chapat
Jjako cilevédomou snahu o soustredeéni co mozno nejsirsich, umélecky nejproduktivnéjsich

sil k plné renesanci socialistického védomi nasich pracujicich [...].“*

Kulturni politika KSC na uméni a kulturni produkci kladla pozadavek ideovosti a
angazovanosti. Opét se rozproudila diskuse o pojeti socialistického uméni a kultury, byly
pfipominany principy socialistického realismu*®, které po Unoru 1948 platily za zdvaznou
uméleckou normu. Tehdy se strani¢ti Cinitelé inspirovali tezemi sovétského ideologa A.
Zdanova, podle néhoz méla byt oblast kultury a uméni zcela podiizena ideologii, resp.
politickym ciltim, a pfinaSet tak uZzitek socialistickému ziizeni.*’ Od toho se odvijely
pozadavky na obsah i formu — z hlediska formy to byla pfedev§im srozumitelnost a
ptistupnost co nejSirSimu publiku, z hlediska obsahu pak ideologicka indoktrinace,
promitajici se do vybéru tématu, jeho zpracovani a kone¢ného vyznéni. Bylo nutné ,, dat
kulture a umeéni novou funkci, ucinit je ,prostredkem urychleni cesty k socialismu' a videt

V umélcich ,propagatory zdsad socialismu'.“*® Na po¢atku normalizaéni éry se znovu

4 KLIMENT, Jan. Stranickost uméni. Rudé pravo. Praha: Svoboda, 17. 7. 1971, ro¢. 51, ¢. 168, s. 4.

5 HAJEK, Jiti. Pfedpoklady dalsi cesty: Na okraj nového kulturné politického roku. Tvorba. Praha: Rudé
pravo, vydavatelstvi UV KSC, 19. 1. 1972, ro¢. 44, &. 3, s. 5.

46 Socialisticky realismus se u nas nejpIngji rozvinul v literatufe, i kdyz to zdaleka neni jedina oblast uméni,
kde se jeho principy prosazovaly. Existovala snaha prosadit je napf. i v malifstvi ¢i architektufe.
Socialistickorealisticky tviir¢i pfistup je vSak vzhledem ke své podstaté a smyslu zobecnitelny a v zasadé
aplikovatelny i na jiné oblasti umélecké a kulturni tvorby.

4T KNAPIK, Jiti. V zajeti moci: Kulturni politika, jeji systém a aktéri 1948—1956. Vydani prvni. Praha:
Libri, 2006, s. 34.

48 Tamtéz, s. 38.
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pokusil vyvolat diskusi 0 socialistickorealistické metodé Vladimir Dostal.*® Autor
pfipousti, ze pojem socialistického realismu byl u nas v 50. letech na Grovni teorie i praxe
»Zprofanovan a zdiskreditovan®. Zaroven ale dodava, ze se zdaleka nejedna o vycpély, ¢i
dokonce mrtvy termin, nebot’ ,,je to zcela spontanni vyusténi jednoho proudu svétoveho
umeni, ktery se nedd — podobné jako socialismus — pohibit ani viastnimi omyly. >

Zakonitosti jeho existence a vyvoje podle Dostala vyplyvaji z objektivni 10giky svétového

uméleckého vyvoje.

5.1 Podminky pro televizni tvorbu v obdobi normalizace

V absolutnim podruci totalitni moci se zahy po potlaceni prazského jara ocitla
také média. Ustfednim feditelem Ceskoslovenské televize (dale jen CST) byl v srpnu
1969 jmenovan Jan Zelenka (foto viz piiloha ¢. 4) a s jeho nastupem zacalo obdobi
razantnich persondlnich ¢istek a programovych zmén. Z televize musela odejit fada téch,
ktefi podporovali reformni snahy prazského jara nebo se podileli na realizaci
protiokupacniho vysilani v srpnu 1968. ,, Na rozhodovaci posty ve vedeni televize, ve
zpravodajstvi a v jednotlivych redakcich nastoupily nové proverené kadry, které televizni
program postupné proménovaly k obrazu nového vedeni KSC a jim prosazované politické
linie. “*!

Vysledkem cinnosti proveérkovych komisi byly radikalni persondlni zmény.
Jarmila Cysatova uvadi, ze ,,V televizni organizaci ubylo 56,1 procento programovych a
technickych pracovnikii a sto tricet sedm osob v diisledku provérek z CST odeslo “?,
pfitom upozoriiuje na fakt, Ze zminéné Udaje zdaleka nezahrnuji veskeré personalni
zmény. V roce 1970 byl rovnéz obnoven , Kadrovy potadek CST“.5® Tim zapocala

normalizace i v televizi. Navzdory ¢aste¢nému uvolnéni v médiich ve druhé poloving 80.

let televize zustala pod ptisnym dohledem a platila za nejkonzervativngj$i médium, a to

49 Jedna se o piispévek Osudy socialistického realismu u nds, ktery byl uvefejnén na pokradovani ve tietim
ro¢niku Tvorby (po¢itano od jejiho obnoveného vydavani v r. 1969). Prvni ¢ast byla publikovana v ¢. 23
2 9. ¢ervna 1971 na strané 10, pokracovani pak v nasledujicim Cisle z 16. ¢ervna na stranach 10 a 11.

5% DOSTAL, Vladimir. Osudy socialistického realismu u nas. In: P¥iban, Michal et al. Z déjin ceského
mysleni o literature 4, 1970-1989: Antologie k Déjindm ceské literatury 1945-1989. Vydani prvni. Praha:
Ustav pro &eskou literaturu AV CR, 2005, s. 49.

51 RUZICKA, Daniel. Obdobi normalizace: Kultura zaZiva pohibena — televizni tvorba. In Totalita.cz
[online]. [cit. 2014-09-24]. Dostupné z:

http://totalita.cz/norm/norm_kult_tt.php

52 CYSAROVA, Jarmila. Ceskoslovenska televize a politicka moc 1953-1989. In Soudobé déjiny, 2002,
ro¢. IX., ¢. 34, s. 532.

53 Tamtéz.
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nejen Vv oblasti zpravodajstvi, ale napiiklad i kultury.>* Mechanismy moci uplatiiované

V ramci fizeni televize v podstaté pretrvaly az do padu rezimu v r. 1989.

Béhem normalizace byla televize diky velké a stile rostouci sledovanosti®
klicovym médiem. ,, V polovine 70. let byla jiz televize vyznamnou oporou totalitni moci
a [ ...] vystoupala na pozici nejvlivnéjsiho média v zemi. “*® Tomu odpovidala i pozornost,
jakou vénovalo stranické vedeni jejimu personalnimu obsazeni a programové skladbé. |
V sestavovani programu se uplatiiovalo centralni fizeni a planovani. V 70. a 80. letech se
pro vSechny oblasti televizni tvorby zpracovavaly tzv. ideové tematické plany. V nich
televize ptinasela ptehled porfadu, které se budou v nadchézejicim roce s vyhledem na rok
dal$i natacet. Televizni vykladovy slovnik z r. 1978 definuje funkci ideové tematického
planu takto: ,, Urcuje hlavni ideové cile CST na dany rok, politicko-programové iikoly
jednotlivych hlavnich redakci, vyjmenovava zakladni programové typy a porady, které
budou hlavni redakce pripravovat, a urcuje i kvantitativni rozsah vyroby jednotlivych
slozek CST. Jeho piilohou je vysilaci schéma CST na dany kalenddini rok.“®" Plany
sestavovalo vedeni televize na zakladé podkladt od hlavnich redakci. V kone¢né fazi je
schvalovala ideologicka komise UV KSC, ,, pripominkovani jednotlivych projektii ve fizi
pripravy i hodnoceni natocenych poradu provadélo [ ...] oddéleni masovych sdélovacich

prostiedkit UV KSC. "%

Ideove tematickeé plany preferovaly tzv. spolecenskou objednavku. Jak vysvétluje
Jarmila Cysatova, jednalo se 0 ,, porady k riznym oficialnim vyrocim, které mély za kol
ilustrovat politickou linii strany a falSovat fakta 0 soucasnosti i historii, zvidsté
takzvanych krizovych let 1968 a 1969.%° Vznik potadii a hrané tvorby byl &asto
motivovan ukolem televize pfijit s vhodnym ptispévkem k oslavé vyznamné historické

udalosti ¢i osoby, popt. vhodné doprovodit aktualni vnitropolitické déni (napf. blizici se

% ROHLIKOVA 1992: 81.

55 Koncem roku 1970 pocet koncesionaii piesahl tfi miliony, v r. 1977 se pfiblizoval k hranici étyf miliond,
na konci normalizace — v r. 1988 — byl jejich podet kolem &tyf a pil milionu. (Viz KONCELIK, Jakub,
Pavel VECERA a Petr ORSAG. Déjiny ceskych médii 20. stoleti. Praha: Portl, 2010, s. 240.)

5% KONCELIK; VECERA; ORSAG 2010: 240.

57 TESAR, Ivan et al. Televizni vykladovy slovnik. Dil druhy (K—P). Vydani prvni. Odbor vyzkumu
programu CST a divaki v CSR, 1978.

%8 REIFOVA, Irena a Petr BEDNARIK. Obraz udélosti roku 1968 v normalizacnich serialech
Ceskoslovenské televize. In WOLAK R. a B. KOPPLOVA, (eds.). Ceskd média a ceskd spolecnost v 60. 1.
Vydani prvni. Praha: Radioservis, 2008, s. 83.

5 CYSAROVA, Jarmila. Ceskoslovenska televize a politicka moc 1953-1989. In Soudobé déjiny, 2002,
ro¢. IX., ¢. 3-4, s. 533.
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volby). Piestoze se jednoznacné upiednostiiovala angazovana tvorba, néktefi tvirci
davali pfednost apolitickym tématim (napf. mezilidskym vztahtim). Ti v§ak méli za svou
tvorbu horsi platové ohodnoceni, a to v disledku rozhodnuti UV KSC z kvétna 1970.
Tehdy piedsednictvo UV KSC piijalo navrh Vasila Bil'aka na korupci redaktorii v podobé
nového platového fadu a honorafovych fondi tiskovych periodik, rozhlasu a televize.®
., Vyclenilo deset milionii korun ze statniho rozpoctu a sedmndct milionii z hospodareni
vwdavatelstvi, aby tak zvysilo motivaci novindrii a redaktorii k politické angazovanosti. “®*

Propagandistické porady a serialy v rezii redakci zpravodajstvi, publicistiky a
dokumentaristiky a dramatické tvorby byly ¢asto ptfipravovany v pfimé spolupraci se
Statni bezpe¢nosti a ministerstvy vnitra a obrany.®? Pozdgji dokonce vznikla i samostatna
Ustiedni redakce armady, bezpe¢nosti a brannosti, slozena z vyslouzilych vojaki, ¢lenti

Sboru narodni bezpefnosti a zaméstnancli ministerstva vnitra. Ta méla za ukol

seznamovat divaky s ¢innosti armady a oslavovat jeji uspéchy.

Pro ilustraci, jak byla tehdejsi televizni tvorba ideologicky usmériiovana a kdo
vSechno spoluurcoval jeji vyslednou podobu, si uved’'me nasledujici vymluvny piiklad.
Irena Reifova ve své studii vénované serialu Synové a dcery Jakuba sklare mluvi o
internim a externim procesu kontroly a sledovani. Externim procesem rozumi instrukce a
pfipominky, které ptichazely z aparatu UV KSC, internim pak oznaluje preventivni
dohled ze strany vedeni CST.

Na urovni externiho dohlizeni autorka u daného serialu zaregistrovala ,,zejména
cilé kontakty mezi vedenim CST a oddélenim pro masové a sdélovaci prostiedky UV
KSC*“%, zatimco ideologickd komise a oddé&leni kultury do procesu vstupovaly
minimalné. Z toho Reifova usuzuje, Ze pracovnici oddéleni, a¢ byli pouhymi
zaméstnanci, méli nad programem CST vétsi moc neZ voleni funkcionafi.

Interni dohled mél rozmanitéjsi a slozitéjsi podobu. ,,/...] byl koncentrovain do
instituce schvalovani scéndrii, schvalovacich projekci, hodnoceni poradii na poradach

Séfredaktorii a pomérné nesystematického sdélovani pripominek Jaroslavu Dietlovi

V osobnim kontaktu tzv. 'na koberecku', telefonicky i pisemné. “®* Schvalovaci projekce

80 CYSAROVA 2002: 532.

61 Tamtéz.

62 KONCELIK; VECERA; ORSAG 2010: 239.

63 REIFOVA, Irena. Synové a dcery Jakuba skldre II: Piibéh opravdového clovéka. Praha: FSV UK, 20086,
S. 17. Prazské socialné védni studie. Medialni fada, MED-006.

64 TamtéZ, s. 18.
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byly organizovany pro zastupce vedeni, pracovni organizoval rezisér pro nataceci $tab,
nicméné i na téch byl vzdy pfitomny nékdo z vedeni.®® P¥ipominky adresované p¥imo
Dietlovi pochéazely nejen od feditele CST a stranickych funkcionafd, ale také od
dramaturgii. ,, Dramaturgové, s nimiz musel Dietl konzultovat svou prdci, casto

postupovali spis jako cenzori nez jako lidé zbéhli ve svém oboru. “%®

Zvlasteé zajimavy byl, jak upozoriiuje Reifova, proces ¢teni a schvalovani
hotovych scénait, které putovaly od jednoho aparatnika k druhému. Jako kdyby zadny
Z nich nechtél vzit na sebe tu rizikovou zodpovédnost za jeho konecné schvaleni,
spekuluje autorka. ,, Mdlokdo z vedeni CST a oddéleni UV byl tak mocny, aby nad nim
nebyl nekdo jeste mocnéjsi nebo ochotny poukdzat na chybu a nedostatek

uvédomélosti. “®"

% REIFOVA 2006: 19.

8 BREN, Paulina. Zelind7 a jeho televize: Kultura komunismu po prazském jaru 1968. Vydani prvni. Praha:
Academia, 2013, s. 270-271.

7 REIFOVA 2006: 18.
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6 Fenomén Ceskoslovenského televizniho serialu

6.1 Pocatky televizniho seridlu u nas

Televizni serial se na domaci obrazovce poprvé objevil az po Sesti letech existence
CST (pro srovnani: v Americe se v téze dobé serialy uz b&zné vysilaly). Diivod této
opozdénosti miizeme najit pochopitelné ve zna¢né informacni i jiné izolaci nasi zem¢,
zejm. od kapitalistického Zapadu. Neni to vSak divod jediny. Byly to také nedostate¢né
technické a produkéni podminky pro vysilani, kterym musela zakladatelska televizni
generace VvV nevyhovujicich prostorach Méstanské besedy celit. ,, Televizni nadSenci
hledali viastni cesty, byli zahlceni kazdodennimi ukoly vysilat, a patrné neméli ¢as ani

moznost patrat néjak ditkladnéji po tom, co se déje nékde daleko ve svété. %

Prilom nastal aZ po odbourani po¢ate¢nich realiza¢nich problémt, kdy se kone¢né
oteviel prostor pro programové experimentovani. 9. prosince 1959 se poprvé vysilal
dramaticky serial Rodina Blahova®®, ktery mél celkem 9 dili.”® Tento pocin se viak od
seridlu, jak ho divaci znaji dnes, vyznamné odliSoval. Pfedné se v pfisném
terminologickém pojeti nejednalo o seridl, ale spiSe o cyklus jednotlivych epizod bez
uceleného déje — dnes bychom ho patrné nazvali sitkomem. Vysilal se po nacviceni Zivé
ze studia jednou mésicné (s vyjimkou dvou dild, které byly natoceny filmovou
technologii). V . 1961 nasledoval rodinny serial T7i chlapi v chalupé™ o mezigenera¢nim
souziti tfi muzi pod jednou stfechou, vysilany také zhruba jednou mési¢né zive ze studia
s filmovymi dotaCkami. Opét pripominal spiSe situa¢ni komedii. Divaci tento serial pfijali
s nevidanym nadSenim, které nemé&lo obdoby. Jak vzpomina reZisér FrantiSek Filip:
., Ohlas serialu byl masovy. To byl vybuch divackého zajmu. [...] V redakci byly pradelni
kosSe dopisu, lidé osobné prichazeli, telefonovali. Divaci prozivali ohromné ztotozZnéni
S postavami. Posilali jim nejen svoje okurky, ale i darky pro dédu Potucka, kdyz se
chystala jeho svatba. “> Do dg&jin vstoupilo také nataéeni posledniho dilu — svatby dédy

Poticka, pfi kterém staly v ulicich davy lidi. Do raného seridlového obdobi spada i

8 SMETANA 2000: 21.

89V rezii J. Dudka zakladni sestavu rodiny hrali: 1. Prachaf otce, matku S. Zazvorkova, dceru J. Jiraskova
a syna L. Trojan. Spoluautorem scénate byl také tenkrat mlady zacinajici scénarista J. Dietl.

70 BEDNARIK 2003: 211.

1 Na pocatku experimentl se seridly se ¢asto uplatfiovalo kolektivni autorstvi, co se ty¢e psani scénafti a
rezie. Serial 77 chlapi v chalupé vznikl v rezijni spolupraci J. Dudka, F. Filipa a dalSich, na scénafich se
podilel mj. i J. Dietl a J. Hubac. Hlavni role si zahrali L. Lipsky (déda Potticek), J. Skopecek (jeho syn) a
L. Trojan (jeho vnuk).

2 SMETANA 2000: 27.
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rodinny serial Eliska a jeji rod"®, vysilany v r. 1966 a nata¢eny jiz technikou televizniho
zaznamu. Hlavni d¢j byl soustfedény kolem ¢iSnice, vdovy Elisky, a kolem jejich starosti
s rodinou. Zvlastni typ serialu predstavovala Piseri pro Rudolfa II1."* Serial vypravél o

rodiné jednoho feznika a byly do n&j zakomponovany pisné popovych hvézd 60. let.

Reifova pro prvni tii prikopnické seridly razi oznaceni ,,komundlni serial (serial
s lidskou tvaii)“.” Uvadi, Ze se vzhledem ke spoleéensko-politickym podminkam vzniku
serialtl nejednalo 0 ,, seridly nejotevienéjsi a nejtvrdsi ideologické orientace “’®, nicméné
i tak nebyly ideologicky neposkvrnéné. | kdyz v jejich pfipadé nemiizeme mluvit o
explicitni politické agitaci, nelze nepostihnout skryté ideologické ptisobeni. Prospésné
rezimu byly tim, Ze ,,oslavovaly v socialistické typologii velmi popularni abstrakci

'“TT a ptisuzovaly mu vyznam a dileZitost, kterou vsak ve

prezdivanou ,obycejny clovek
skuteCnosti nemél. Zarovenn svym optimistickym vyznénim nedovolovaly hlubsi
zamysleni nad existencidlnimi otdzkami. Pfedavaly de facto poselstvi typu ,,Zit je prece
jenom krasné [...], co zalezi na politickych pomérech, svobodeé slova ¢i materidalni

mizérii. '8

6.2 Ceskoslovenské serialy v obdobi normalizace
6.2.1 Obecné rysy normaliza¢nich serialt

Vyroba seridlti z predchoziho, pfednormaliza¢niho obdobi jest¢ nebyla fizena
spolecenskou objednavkou. To dokladaji i slova tehdejsi dramaturgyné Jany Dudkové:
,,Spolecenské pobidky ci primo objednavky se objevily az pozdéji. Zachytit soucasnost
bylo prirozenym usilim vSech autorii a dramaturgii. Angazovanost tehdy jesté nikdo
nenaridil. Byl to zdjem reagovat na Zivot.“"® Normativni charakter ziskaly az pozdé&ji

s Dietlovym seridlem Nejmladsi z rodu Hamrii®. Normativni proto, Ze ,, viddnouci rezim

73 Serial napsal J. Dietl a reZiroval ho F. Filip, v hlavni roli Elidky se objevila Olga Scheinpflugova.

"4 Pisen pro Rudolfa III. byla vysilana v letech 1967-1969, rezisérem byl Jaromir Vasta, scénaf napsal J.
Dietl.

5 Irena Reifova ve své studii Kryty moci a vukryty pred moci: Normalizacni a postkomunisticky televizni
seridl (2002) piichazi s délenim serialti podle obsahové linie a ideologické zatiZenosti.

78 REIFOVA 2002: 359.

" Tamtéz.

8 Tamtéz, s. 358.

 SMETANA 2000: 27.

8 V rezii E. Sokolovského byl serial prezentovan jako piispévek televize k 30. vyro&i osvobozeni
Ceskoslovenska Rudou armadou. Premiéru mél v r. 1975. Jednalo se o d&jinnou sagu, ktera dobové
poplatnym zplisobem zachycovala historii a vyvoj naseho zemédélstvi od r. 1945 do pocatku 70. let
prostiednictvim hlavni postavy — ptedsedy JZD Jana Hamra.
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se snazil divakim jasné deklarovat normy, hodnoty a sankce socialistické spolecnosti.
Divak mél ziskat predstavu, jakym zpiisobem se ma chovat. “® Pozadavek normativniho
konstruovani reality v serialech znamena, Ze tvirci nemaji zachycovat Zivot v jeho
skute¢né podob¢, ale maji vytvaret obrazy svéta podle toho, jak by mél na zakladé

pozadavku vladnouci ideologie vypadat.

V serialové tvorbé vznikl prototyp kladného hlavniho hrdiny, jenZ byl vzorem
vSech ctnosti a piikladnym hrdinou socialistické prace. Tito hrdinové nejvyraznéji
vystupovali do popiedi zvlast¢ v serialech politicky siln¢ angazovanych, kde hlavni
postava zastavala dilezitou vedouci funkci (napi. Dietlovy seridly Nejmladsi z rodu

Hamrii, Muz na radnici & Okres na severu).®

Vyznacovali se pevnymi moralnimi
zasadami, byli si védomi své spoleCenské odpovednosti, pracovali pro vyssi dobro a
zajmy celku, pro které nevahali potlaCovat a ob&tovat i vlastni zajmy. Nicméné aby byl
serial divacky pritazlivy, ,,nelze vystacit jen s pracovni tematikou, ale divak musi prozivat
s hlavnim hrdinou jeho slozZité problémy v osobnim Zivoté. “®® Podle tohoto pravidla divaci
nahliZeli i do soukromi postav a sledovali jejich vztahové peripetie, osobni problémy i
chvilky vytouzeného Stésti a radosti (zpravidla az v samotném zavéru).

V zobrazovanych pracovnich a socialnich prostiedich se serialy pokousely podat
zamé&stnani. Jako pfiklad uved'me napt. prostiedi primyslovych zavodt (InZenyrska
odysea, 1980), armady (Chlapci a chlapi, 1988) ¢i Skoly (My vsichni skolou povinni,
1984; Treti patro, 1986). Profesné byli v serialech zachyceni napt. zemédé€lci (Plechova
kavalérie, 1979), kuchati (Rozpaky kuchare Svatopluka, 1985), chovatelé koni (Dobra
voda, 1983) ¢i pracovnici na ptehradé (Velké sedlo, 1987).

Zajimavy je také obvykly pocet natac¢enych dilti jednoho serialu. Pocet dili byl
Casto 13 (ptip. nasobek tohoto ¢isla), coz pti tydenni periodicité vysilani pokryvalo vSech

13 tydnt ve &tvrtleti.8 Takovéto rozvrzeni viak odpovidalo spiSe reprizam (uvadély se

81 BEDNARIK, Petr a Irena REIFOVA. Normalizaéni televizni serial: Socialisticka konstrukce reality. In
Sbornik Narodniho muzea v Praze, Fada C — Literdrni historie. 2008, ro¢. 53, ¢. 1-4, s. 71.

82 Rozborem politicky angazovanych serialt J. Dietla — Nejmladsi z rodu Hamrit, MuZ na radnici a Okres
na severu — se detailnéji zabyva ptispévek Normalizacni serialy Jaroslava Dietla Petra Bednaiika ve
sborniku Film a déjiny 2 z r. 2009 (ed. Petr Kopal). K tématu je rovnéz studie Seridly Jaroslava Dietla Muz
na radnici a Okres na severu — jejich iiloha v ramci vysilani Ceskoslovenské televize a dobové hodnoceni
v médiich t€hoz autora.

8 BEDNARIK; REIFOVA 2008: 72.

8 TESAR 1978: 246.
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zpravidla jednou tydné¢), nebot’ premiérové dily se vysilaly vétSinou dvakrat do tydne.
Pocet dili zhruba odpovidajici poctu tydnii ¢tvrtroku nejen usnadiioval programové
planovani, ale m¢l své opodstatnéni i z hlediska ideologie. ,, Tuto praxi Ize interpretovat
jako snahu o vytvoreni ucelené, a pritom z hlediska divacké pozornosti nerozptylené

,ideologické pokryvky', v niz nejsou Zadné skuliny. “®

6.2.2 Obsahové zaméteni: seridly ze soucasnosti vs. historické

Abychom se v Ceskoslovenské serialové produkci 1épe orientovali, roztiidime
serialy nejprve podle ¢asového zaméfeni na soucasnost ¢i minulost (pfehled vSech serialt
natocenych v 70. a 80. letech viz piiloha ¢. 6). Déle budeme pracovat s délenim serialt
navrzenym v studii Ireny Reifové Kryty moci a ukryty pred moci: Normalizacni a

postkomunisticky televizni serial (2002).

Dila s historickym namétem vétSinou zpracovavala urcity usek narodnich dé&jin.
Casto se jednalo o televizni adaptace literarnich piedloh. Prvni tvairéi poéin v této oblasti
predstavoval historicky seridl ze zavérecné etapy narodniho obrozeni Sriatky z rozumu na
motivy Neffova roméanu (scénai O. Zelenka, rezie F. Filip). Piipravoval se jest¢ pred
prazskym jarem a v jeho prib¢hu se natacel, vysilany vSak byl az na poc¢atku normaliza¢ni
éry. Reifova serial tohoto typu oznacuje za ,,serial historické metafory*.8% Poznamenava,
ze ,,obrat do minulosti, do historie narodnich tradic a k jinotajiim mozZnych paralel

87 autorim poskytoval jedinou moznost, jak

S davnymi ndrodnimi porobami‘
komunikovat — byt’ neptimo, metaforicky — s vetejnosti o tématech svébytnosti a svobody
naroda. V uchyleni se k takovéto tvorbé vSak autorka rozpoznava jisté znaky zbabé&losti.
Dalsimi piiklady z této kategorie jsou: Jiraskv F. L. Vek (1971, scénat O. Zelenka, rezie
F. Filip), Kamenny rad (1976) a Stavy rachoti (1987) podle romant Vojtécha Martinka
(scénaf O. Zelenka, rezie A. Miiller), Byl jednou jeden ditm (1975, scénaf J. OtCenasek a
O. Dan¢k, rezie F. Filip) ¢i Zla krev podle Neffova romanu (1987, scénat O. Zelenka,

rezie F. Filip). Tyto seridly se diky své situovanosti do minulosti vyhnuly pfimému

zobrazovani Zivota v socialistickém zfizeni a pracovaly spiSe s podobenstvim a ¢tenim

8 REIFOVA, Irena. Kryty moci a ukryty pied moci: Normalizaéni a postkomunisticky televizni serial. In
Konsolidace viadnuti a podnikani v Ceské republice a v Evropské unii II: Sociologie, prognostika a spréava;
Meédia. Ptispévky z konference konané ve dnech 31. 10.-2. 11. 2002. Vydani prvni. Praha:
MATFYZPRESS, 2002, s 356.

8 REIFOVA 2002: 360.

8 Tamtéz.
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mezi fadky. I tak vSak prochdzely pfisnym schvalovanim a nesmély byt v zjevném

rozporu se stranickou kulturni politikou a ideologii vladnouci strany.

Opacny smér serialové produkce piedstavovaly seridly ze soucasnosti. Ty byly
inspirovany zivotem a jeho vSednosti a kazdodennosti, ktera ptinasi své typické radosti i
strasti. Vétsina seridlového fondu 70. a 80. let je prave tohoto typu. Pripocitat k nim
muzeme 1 seridly odehravajici se v minulosti, kde hlavnim tématem a smyslem neni
vyli¢eni historického obdobi ¢i udalosti. Minulost tu slouzi spiSe jako dobové pozadi,
ptfi¢emz do popiedi vystupuje jiny zadnr — napft. detektivni ¢i veselohra. Je to ptipad napf.
serialti Byli jednou dva pisari z Francie 19. stoleti (1972, scénar J. Dietl, rezie J. Rohac)

¢i Hrisni lidé Mésta prazského (1969, scénai J. Sequens a J. Marek, rezie J. Sequens).

Pocetnou skupinu serialii ze soucasnosti tvorily ty, které Irena Reifova nazyva
LHunikovymi®. Jejich politickd angazovanost byla velmi slabd, az nulova, presto neni
mozné fici, Ze by byly ideologicky netknuté a neslouzily zajmim rezimu. Jejich funkce
byla ptedevs§im socializaéni — mély nabizet modely a vzory jednani, které by si divak
osvojil, a zarovet mu zprosttedkovat moznost tiniku od bezatéiné reality.®® Dé&je v nich
bylo malo, zalozené byly spise na psychologii postav a dialozich. Velmi popularni v této
kategorii byly rodinné seridly, patii sem 1 seridly zasazené do profesniho prostiedi.
Piikladem serialii s eskapistickou funkci miizou byt Chalupari (1975, scénat F. Vicek a
V. P. Borovi¢ka, rezie F. Filip), Zena za pultem (1976, scénaf J. Dietl, rezie J. Dudek),
Nemocnice na kraji mésta (1978, 2. fada 1981, scénat J. Dietl, rezie J. Dudek), Zkousky
z dospélosti (1980, scénat K. Storkan a J. Bednat, rezie J. Adamec), Dobrd voda (1983,
scénafe J. Hubag, rezie F. Filip) ¢i Rozpaky kuchare Svatopluka (1985, scénat F. Filip a
J. Dietl, rezie F. Filip). Zatadit sem mizeme i d&jové bohatsi seridly detektivniho a
kriminalistického raZeni, napt. Maly pitaval z velkého mésta (1983, scénat J. Dietl a L.

Jirsak, rezie J. Dudek).

Vzhledem K tomu, ze seridly byly masové sledované, byly casto vice ¢i méné
politicky a propagandisticky zneuzivané. Vyznacovaly se piimocarou politickou

angazovanosti a neskryvanym ideologickym podtextem, masivné prostupujicim celym

8 REIFOVA 2002: 361.
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dilem.® Takové serialy vysilaly smérem k divakiim jasnd ideové poselstvi a propagovaly
vyhody Zivota v socialistické spole¢nosti, zkreslené referovaly o charakteru a imyslech
komunistické strany, ¢innosti ustfedniho vyboru a pod néj spadajicich oddéleni a urada,
armady a spoledenskych organizaci. Kategorii propagandistickych seriala®® bezpochyby
vhodné reprezentuji napt. seridly Muz na radnici (1976, scénat J. Dietl, rezie E.
Sokolovsky), Tricet pripadit majora Zemana (1976, scénaf napsal kolektiv autort, rezie
J. Sequens), Plechova kavalérie (1979, scénat J. Dietl, rezie J. Dudek), Okres na severu
(1981, scénarf J. Dietl, rezie E. Sokolovsky), Gottwald (1986, scénai J. Matéjka, rezie E.
Sokolovsky) a Roddci (1988, scénar J. Matéjka, rezie J. Adamec).

6.2.3 Popularita a masova sledovanost televiznich serialt

Divacké preference jasné privilegovaly televizni seridly — patfily
k nejsledovangjsimu a nejoblibenéj$imu Zanru zabavné tvorby. Ceskoslovensky divak
navic vyrazn& preferoval seridly domaci provenience.” Na podporu vyse tvrzeného
uved’me nékterd zajimava &isla. Podle prizkumu CST v letech 1981-1987 pievazoval u
divak? zajem o dramatickou tvorbu a v ni na prvnim misté o televizni serialy.%? VV r. 1988
podobny prizkum dokonce zjistil, Zze 83 % televiznich divakd zapinalo televizi na
serialy.?® O nebyvalém z4jmu o seridly svéd¢i také nasledujici &islo — od Rodiny Blahovy
az do konce komunistického obdobi v r. 1989 se natocilo a odvysilalo celkem 281serialt

(z toho 149 premiér a 132 repriz).%*

8 Kamil Cinatl mluvi o dvoji reprezentaci ideologie v normaliza¢nich seridlech. Vypravéni ptib&ht
s nepokryté ideologickym podtextem, Casto tematizujicich klicové roky a udalosti, nazyva primarnim
ideologickym kodovanim, kdezto sekundarni kédovani spise nez ideologii reprezentuje systém pravidel
(modely jednani, etické normy, hodnotové vzory, myslenkové stereotypy). Viz CINATL, Kamil. Televizni
realita normalizace a jeji ideologicky kod: Obrazy zla v normaliza¢nich seridlech a ve filmu. In Kopal, P.
(ed.). Film a déjiny 2: Adolf Hitler a ti druzi — filmové obrazy zla. Praha: CASABLANCA, 2009.

% Zvlasteé propagandistické serialy byly todeny jako piispévky televize k oslavé riznych vyro&i. Tak
naptiklad seridl TFicet pripadii majora Zemana vznikl u ptilezitosti oslav 30. vyroci existence Sboru
narodni bezpeénosti, Roddci byli natoCeni jako oslava 40. vyro¢i Vitézného tnora, serial Gottwald mél
vzdat hold prvnimu komunistickému prezidentovi a oslavit 90. vyroé¢i od jeho narozeni, Okres na severu
byl natocen jako piispévek k 60. vyro&i vzniku KSC, k XVI. sjezdu KSC i k volbam do zastupitelstva.

91 STEPANKOVA, Dana. Vizualni podvody: Hratky na obrazovce. In BITTMAN, L. a H. SYMUNKOVA.
Manipulatori: O technikdch bojii IZi proti pravdé a nenavisti proti lasce. Praha: Karolinum, 1992, s. 77.

%2 BREN 2013: 245.

% CYSAROVA, Jarmila. Ceskoslovenskd televize v obdobi zdniku komunistického reZimu a vitézstvi
demokratické revoluce, 1985-1990. Vydani prvni. Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 1999, s. 34.
% REIFOVA, Irena. Kulturalni studia v postkomunistické situaci. In FORET, M., M. LAPCIK a P. ORSAG
(eds.). Média dnes: Reflexe mediality, médii a medidlnich obsahi. Vydani prvni. Olomouc: Univerzita
Palackého, 2008, s. 140.
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Je nutné predeslat, Zze vétSina publika k serialim nepfistupovala naivné —
uvédomovala si, Ze za vysilanim v dané podobé je ukrytd planovana strategie a politicka
kontrola. Divaci faleSny a poktiveny obraz socialistické reality prezentovany v serialech
piijimali, ,, prrestoze vétsine naroda bylo jasné, ze ho nékdo balamuti. Nechal se balamutit

a dluzno konstatovat — soudé podle vyborného divického ohlasu — Ze i rad. “®

Za vysokou sledovanosti a oblibou ¢eskoslovenskych serialti se skryvala cela fada
pricin. Pokusme se nastinit nékteré z nich. Pfedné je tfeba upozornit na skutecnost, ze
divaci nedisponovali dalkovymi ovladaci a nemohli surfovat na bezpoctu riznorodych
kanald. Na vybér bylo pouze mezi dvéma programy CST, ,, piicemz ale druhy program
nenabizel atraktivnéjsi porad, nez byl novy televizni seridl se znamymi herci. “*® Seridlové
svéty se svymi postavami a piibéhy zaroven predstavovaly snadno dostupny zdroj
prekvapeni, ne¢ekanych zmén, napéti, dynamiky, vyvoje — tedy toho, ¢eho se ve statické,
planované spole¢nosti a ve v§edni realité nudného kazdodne nedostévalo.?’

Seridly také fesily problém volného Casu, ,,jehoZ byl relativni nadbytek (presnéji
Feceno byl absolutni nedostatek zajimavych moznosti, jak s nim nalozit). “%® Osudy
seridlovych postav ozivaly i mimo vysilaci ¢as a stavaly se namétem spolecenskych
hovori v nejriznéjSich situacich — v préci, ve Skole, doma v roding, pfi ¢ekani na
hromadnou dopravu nebo ve fronté v samoobsluze. V neposledni fadé nelze pominout
ani unikovou funkeci seriald, o které jiz také byla tec. ,, Tvorily [seridly, pozn. aut.] cely
vesmir unikovych svétii, do nichz se bylo mozné ukryvat — a to nejen pred jiz zminénou
,spolecnosti nudy' nebo pred otravnou politickou demagogii, ale i pied sebou samymi. “*°

Zaroven plati, Ze lidé byli odjakziva pfitahovani soucasnymi lidskymi ptib&hy,
zivotnimi osudy a mezilidskymi vztahy obecné — na jednu stranu takové pfibéhy vybizeji
k identifikaci, na stranu druhou lidé maji radi vypravéni s dobrym koncem, ,, coz jim miize

prindset uspokojeni, zvldsté pokud se sami nalézaji ve frustrujict situaci. “*%°

% STEPANKOVA 1992: 147.

% BEDNARIK, Petr. Normalizaéni serialy Jaroslava Dietla. In Kopal, P. (ed.). Film a déjiny 2: Adolf Hitler
a ti druzi — filmové obrazy zla. Vydani prvni. Praha: CASABLANCA v koedici s Ustavem pro studium
totalitnich rezimi, 2009, s. 328.

7 REIFOVA 2002: 363.

% Tamtéz, s. 364.

9 Tamtéz, s. 363.

100 BEDNARIK 2009: 328.
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6.2.4 Jaroslav Dietl

Bezesporu nejplodnéjSim a nejproslulejsim serialovym tviircem v 70. a obzvlaste
80. letech byl scénarista Jaroslav Dietl (foto viz ptiloha &. 5). V CST pisobil uZ v jejim
zakladatelském obdobi, zprvu jako dramaturg a autor televiznich skecl, estrad,
zabavnych soutézi a drobnych komedii. Zkusenosti mél také s psanim divadelnich her a
filmovych scénait. Byl autorem i ptivodnich televiznich her a adaptaci podle literarnich
predloh. Naplno vSak svij talent rozvinul pfi psani scénari k televiznim seridlim.
Autorsky se podilel i na historicky prvnim seridlu Rodina Bldhova'®* z r. 1959, v 60.
letech se prosadil jako autor ¢i spoluautor popularnich seriala 77i chlapi v chalupé, Eliska
a jeji rod a Piseii pro Rudolfa III. Na po¢atku normalizace byl vyskrtnut z KSC a televize

s nim oficialné rozvazala pracovni pomér.%?

Milo§ Smetana uvadi hned nékolik divodi, pro¢ byl Dietl autorsky tspésny a

t103

divaky milovany. Zmifnuje nejprve jeho prirozeny vypravéésky talent™™, nesmirnou

pracovitost'®, smysl pro vtip a humor v osobni komunikaci i p¥i psani scénafd, ale za
tu velkou sloZitost Zivota i svéta ukdzat jednoduse. To neznamend primitivné. Umeéni
jednoduchosti (a srozumitelnosti) je mistrovstvim, spociva v pochopeni jevu, ve
schopnosti ukdzat jeho podstatu. Spletité predivo vztahii vyslovit jasné a prehledné. “1%
Za zékladni hybné principy Dietlovy tvorby Smetana oznacuje aktivniho hrdinu a d¢;.
Hlavni dramatickou silou jeho serialti byla vzdy akce.'% Zivy a bohaty d&j vytvaii aktivni

hrdina, redlny ve svém zobrazeni. ,, Autor své postavy nevyfantaziroval, nebyly to nezivé

101 Rezisér Jaroslav Dudek po letech vzpominal na natd&eni Rodiny Bldhovy v 50. letech a poskytl zajimavé
svédectvi: ,,[...] v té dobé jisty Jaroslav Dietl porad v redakci otravoval vypravénim, jak nekde slysel, ze
na Zapade je ted’ velka moda psat televizni hry na pokracovani a zZe by se to taky mélo zkusit, a jelikoz se
nikdo k tomu nemél, zkusil to sam. “ (Viz SMETANA, Milos. Televizni seridl a jeho paradoxy. Praha: ISV,
2000, s. 24.)

102 \/ ramci Gitovani se zastanci liberalizaénich myslenek prazského jara byl Dietl na pocatku normalizace
vyskrtnut z KSC a propustén z CST. Vedeni televize si viak bylo dobfe védomo jeho nadani napsat divacky
uspés$ny serial, a proto s nim po celou dobu normalizace spolupracovalo alespon externé. I externi
spoluprace vsak byla podminéna Dietlovym vetfejnym vystoupenim, béhem kterého byl donucen prednést
sebekritiku tykajici se jeho politické minulosti. (Viz BREN, Paulina. Zelindi a jeho televize: Kultura
komunismu po prazském jaru 1968. Vydani prvni. Praha: Academia, 2013, s. 247-251.)

103 Analyze narativni struktury Dietlovych serialti Zena za pultem a Nemocnice na kraji mésta se ve své
magisterské diplomové praci vénoval Simon Dominik, viz Narativni struktura serialii Jaroslava Dietla
(obhajeno na FSV UK v r. 2006).

104 Dietltv styl psani a pracovni tempo byly povéstné — denné psal vzdy 15 stran rukopisu. Byl systematicky
a poradkumilovny, o c¢emz svédc¢i i jeho prisny denni a pracovni rezim.

105 SMETANA 2000: 57.

106 Tamtéz, s. 59.
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konstrukce, nebyly to pouhé ,vesaky na ideje’. [...] Dietlovy postavy mély vzdy vétsi nebo

mensi redlné zdaklady ¢i koreny a divaci to poznali. “*%

Dietl pro CST vytvotil mnoho televiznich seriali, které se t&3ily velké
sledovanosti a divacké oblibé. Mnohé z nich se reprizovaly a reprizuji dodnes. Za v§echny
zminme alespon nasledujici: Nejmladsi z rodu Hamrii (1975, rezie E. Sokolovsky), Muz
na radnici (1976, rezie E. Sokolovsky), Zena za pultem (1977, rezie J. Dudek), patrnd
nejpopularnéjsi Ceskoslovensky serial Nemocnice na kraji mésta (1978, pokracovani
1982, rezie J. Dudek)!%®, Rozpaky kuchare Svatopluka (1985, rezie F. Filip) a Synové a

dcery Jakuba sklare (1986, rezie J. Dudek).

Hodnoceni Dietlovy osobnosti ma nékolik rozmérli — miiZze se odehravat nejen na
rovin¢ profesni, ale také na roving etické a politické. Dietl ve svych seridlech ,,slovem i
obrazem predstavil ritualizaci kazdodenniho Zivota a pocit spokojenosti, jaky plyne
z predstirani viry v oficialni pravdu.“'®® Za normalizace byl souéasti toho, ¢emu se
tradi¢né tika oficidlni kultura. Ptesto jeho Zivot nelze nazirat Cernobile (v 60. letech byl
zastancem reformni politiky a tvoftil dila, kvili kterym pozd€ji neprosel stranickymi
provérkami). Dietlovy seridly navic netvoii homogenni mnozinu — ptestoze se ve svych
dilech vice ¢i méné podilel na produkei ideologie prostfednictvim televize, hodnoceni
jeho tvorby by nemélo byt pausalni. Pravdou ziistava, Ze prave serialy Jaroslava Dietla
mély v soudobém béZném zivoté zvlastni vyznam a kazdy jim pfisuzuje jinak velky podil
na udrzovani mocensko-politické rovnovahy. Paulina Bren v tvodu své knihy Zelinar a
jeho televize zmituje slova jednoho tc¢astnika disidentské debaty, ktery pry prohlasil, Ze

vvvvvv

Dietl ,, byl pro zformovdini komunismu po roce 1968 dileZitéjsi nez generdlni tajemnik

komunistické strany Gustav Husdk i s tistiednim vyborem dohromady. “**°

6.2.5 Serialy jako nastroj adaptace ¢loveéka na normalizaéni Zivot

Televizni produkce se na pocatku normaliza¢niho dvacetileti potykala s jistou
jalovosti a neobratnosti v ideologické indoktrinaci skrze obrazovku. Rada divaki se

nezajimala o rutinni a nudné zpravodajstvi, postradajici jakoukoliv objektivitu a

107 SMETANA 2000: 61.

108 K omparaci dvou fad seridlu Nemocnice na kraji mésta se zabyval Simon Dominik ve studii Nemocnice
na kraji mésta: Dvé Fady, dvoji politika. Byla publikovana ve sborniku Film a déjiny 2 (ed. Petr Kopal).
109 BREN 2013: 292.

110 Tamtéz, s. 27.
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zajimavost, a zapinala obrazovku az po osmé na zabavné porady. Po nékolika
neuspésnych pokusech zvysit sledovanost zprav se zrodila nova strategie. ,, Kdyz se mu
(Fediteli CST Zelenkovi — pozn. aut.) nepovedlo dovést diviky ke zpravim, dovede zpravy
k divakiim. Politickou propagandu spojovanou s televiznimi zprdavami (které nikdo
nechtél sledovat) premisti do zdabavnych poradii, které vetsina divakii sledovala
dobrovolné. “*** Na radu Sovétt se CST inspirovala v Némecké demokratické republice
a politické zpravodajstvi a potfady zacala vice vyvazovat zabavou — mj. prave televiznimi
serialy.

Nabizi se otazka, v c¢em byly masové sledované serialy rezimu prospésné? Jak se
podilely na stvrzovani statu quo? Jak vyjednavaly konformni souziti ¢eskoslovenského

obcana s rezimem?

Jak uz bylo naznaCeno na zacatku této Kkapitoly, vzhledem k normativnimu
charakteru seridld muzeme hledat usmériujici vliv na divaky pfedevSim v tom, zZe
nabizely celou plejadu nasledovanihodnych modeld jednani. Seridly de facto
ptedstavovaly navody, jak se ma ob¢an chovat, aby bylo jeho konani odménéno, ptipadné
fungovaly jako odstrasujici ptiklady, jak rozhodné jednat nemad, nechce-li byt potrestan.
Pfitom pro rezim nebylo smérodatné, zda se s takto predvadénymi navody divaci skute¢né
ztotozni, ¢i je budou bez vnitiniho piesvédéeni pouze mechanicky napodobovat, aby si
zajistili bezproblémové proplouvani viedni realitou.'? |, Podstatny je vysledek a mira

dosazené konformity. “13

Normaliza¢ni televizni seridly znazoriovaly to, pro co se vzilo oznaceni
»socialisticky zplsob Zivota®. K charakteristickym rystim dobové recepéni situace patii
to, Ze postavy z Vypravéni i divak jsou zakotveny ve stejné spolecnosti.!** Fikéni seridlové

svéty se prolinaly se spole¢enskou realitou®®, resp. prezentovaly ji v podobé, v jaké ji

111 BREN, Paulina. Piedstavme si ,,socialisticky zptsob Zivota“: Ideologie a rozpory v Ceskoslovensku let
1969-1989. In HADRAVOVA, T. a P. MARTINEK (ed.). Normalizace. Sbornik praci a rozhovort pro
Sokolovsky filmovy seminai 2006. Vydani prvni. Loket: Ob¢anské sdruzeni Démonicky konik, 2006, s.
18.

112 REIFOVA 2002: 357.

113 Tamtéz.

114 CINATL, Kamil. Televizni realita normalizace a jeji ideologicky kod: Obrazy zla v normalizagnich
serialech a ve filmu. In Kopal, P. (ed.). Film a déjiny 2: Adolf Hitler a ti druzi — filmové obrazy zla. Praha:
CASABLANCA v koedici s Ustavem pro studium totalitnich rezimii, 2009, s. 252.

115 pyikladem rozostfovani hranice mezi fikci a realitou miiZze byt napi. splyvani fiktivniho Starého Kunstatu
a realného Berouna v seridlu Muz na radnici ¢i kauza Planice piipominajici skute¢nou udélost v Babicich
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pottebovala pied divaky vykreslit vlidnouci moc. Nutné tedy bylo zanést do televiznich
produkti, v naSem pfipad¢ serialti, zadouci spoleCenské hodnoty a normy a jasné

polarizovat dobro a zlo.

Kamil Cinatl ve své studii o ideologickém kodovani televiznich a filmovych
produkti mluvi o tzv. diskursu nemoci, ktery byl typicky pro normalizaci vykreslené
obrazy zla. ,, Zlo normalizace [ ...] je skryté, SiFi se nepozorované jako ndkaza a pronika
do nitra spolecnosti i jednotlivce. “*'® Nebezpedi nakazy nabyvalo v televiznich serialech
mnoha podob — jednalo se nejen o fyzické zdravi, ale také o ideové zdravi a Cistotu,
pficemz normalizaéni moc byla samoziejmé predstavena jako ta, co 1é¢i a nabizi
odpovidajici protilatky proti infekcim vseho druhu. Podle Cinatla je v televiznich
seridlech zlo banalizovano. Za nejvétsi a nejhorsi spolecenské ohroZeni jsou povazovany

nemoc, staf, nestésti ¢i nehodat’

— tedy jevy, které se d¢ji nepredvidatelné, svévolng, a
¢loveék (ani systém) s nimi nic nezmuize, a neni za né tudiz zodpoveédny. Dilezita je také
odpovéd’ normalizaéni ideologie na otazku po pivodci utrpeni a bolesti. ,, Normalizace
spojuje kauzalitu banalniho zla [...] predevsim s mezilidskymi vztahy. Lidé si pusobi
utrpeni sami.“**® Zlo tedy rozhodné nema podle tohoto pfistupu politicky charakter a
piicina lidské bolesti a frustrace neni ve spolecensko-politickém systému.

Jaky efekt muze mit takto piedstavené zlo na divaka? Jaké hodnoty a postoje jsou
divakovi podsouvany jako pozitivni? Kromé zdravi je to predevsim klid (hlavné Ze se nic
ned¢je), spoleCenska pasivita, rezignace, pevny fad jasné stanovenych pravidel a absence

situaci, v nichz by se ¢lovék musel na vlastni zodpovédnost rozhodovat.

Zaketnost normaliza¢ni moci spocivajici v odvadéni pozornosti od skute¢ného
puvodce spolecenského zla k malému, osobnimu zlu spiSe psychologického charakteru
potvrzuje i Paulina Bren. ,, Sedmdesdta a osmdesatd léta maji velmi blizko k ,banalité
zla'; pretrvava hegemonie moci jedné strany, avSak nyni se maskuje v normalite,

kazdodennosti. “**° Pravé témito ,malymi vypravénimi z kazdodennosti socialistické

Vv serialu TFicet pripadii majora Zemana, viz studie Daniela Rizi¢ky Babice — dvojjediny pripad majora
Zemana (publikovano ve sborniku Film a déjiny 2, 2009, ed. Petr Kopal).

16 CINATL 2009: 253.

17 Tamtéz, s. 269.

118 Tamtéz, s. 266.

119 Tamtéz, s. 270.

120 BREN 2006: 14.
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spole¢nosti“*?! ideologie maskovala svou tvai — piedstirala zajem o vSedni zaleZitosti a

problémy fadového ¢eskoslovenského obcana, aby tim systematicky odvadéla pozornost
nefesi zasadni etické otazky a rozpory, neupadaji do sebereflexi a nepfemitaji o
zakladnich existencialnich otazkach, natoz aby se zamysleli nad tak abstraktnimi pojmy,
jako jsou obcanska angazovanost a politicka prava, osobni svoboda ¢i demokracie.
Hlavniho hrdinu nanejvyse zajima, ,, zda zelenina, kterou na patek objednal, dorazi véas,
zdali se jeho Zenée bude libit francouzsky parfém, ktery pro ni sehnal s pomoci pritele [ ...],

zda se jeho vnoucata tési na lyZovani v Tatrach. “1%

Bez zajimavosti neni ani fakt, Ze pozadavky televiznich divakl socialistické
spole¢nosti se pfipodobnily pozadavkiim divakl spolecnosti kapitalistické, a to zejména
co se tyce konzumniho ocekavani v podob& zahrnuti lehké zabavy do vysilaciho
schématu.'?® (Bylo zd@iraziiovano, ze Seskoslovenské serialy se lisi od t&ch zapadnich mj.
V tom, Ze nejsou vystaveny komerc¢nimu tlaku a naopak zobrazuji ,,redlné problémy
soucasného divika, jeho Zivota a svéta, v némz Zije. “1?*) Televize této potiebé vyhovéla
a divaci ziskali moznost tniku pied tisnivou realitou — mohli zit mnohem zajimavé;si
zivoty jinych, byt to byly zivoty fiktivnich seridlovych postav. Sledovani serilt se stalo
nenahraditelnou volnoCasovou aktivitou: ,, Namisto ve spolecnosti se clovek normalizace
zabydlel v autonomnim svété reprezentaci, jez produkovala socialisticka televize. [...]
Kvazidramaticka televizni realita se nabizi jako alibisticka nahrazka za skutecné socialni
aktivity. “1% Ptitazlivé serialové svéty divakim napomdahaly zapomenout na ob&ansky
rozmér jejich existence a z toho vyplyvajici odpovédnost. Divaci — takto zaméstnani
sezenim pied televizni obrazovkou — stvrzovali svou pasivni roli a svéfovali rozhodnuti
o dualezitych otazkach nad jejich zivoty do rukou strany, statu.

Jak vystizné shrnuje v recenzi na knihu Pauliny Bren Zelindi a jeho televize Simon
Dominik, ,,Paulina Bren nachdzi wurcujici normalizacni princip v kombinaci

konzumerismu a klidu, ve zruseni verejné sféry a nasledné konstrukci klidného, nicim

121 Takto Kamil Cinatl ve zminéné studii nazyva normalizaéni televizni serialy ze sou¢asnosti.

122 BREN 2006: 26.

123 BREN 2013: 229.

124 TESAR, Ivan. ... o¢ima sociologa. In MICHALEC, Z. (ed.). Tisic tvdri televize. Vydani prvni. Praha:
Panorama, 1983, s. 29.

125 CINATL 2009: 248.
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neruseného Zivota v soukromém prostoru.“*?® Nutno dodat — mj. také v soukromém

prostoru obyvacich pokoji pied televizni obrazovkou.

126 DOMINIK, Simon. Zelina pted obrazovkou. Medidlni studia. 2010, ro¢. 4, &. 1, s. 74.
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Analyticka cCast
7 Televizni recenze v Tvorbé

Recenzovani Ceskoslovenské seridlové tvorby neprobihalo na pocatku
sledovaného obdobi pravideln¢ a systematicky. V r. 1970 se v Tvorbe prostor vénovany
hodnoceni televizniho vysilani sice objevoval ¢asto, avSak zdaleka ne v kazdém disle.
Zpocatku melo hodnoceni televizni produkce spiSe vybérovy charakter a samotné
ptispévky mély podobu spiSe komentate nez zevrubné recenze. Kulturni redaktofi Si
zvolili jeden ¢i vice odvysilanych pofadt, filmu, inscenaci nebo serialti a podrobili ho
struénéj$imu komentaii. V rubrice'?’ Televize se ¢asto objevovaly nazory a komentafe
riznych redaktorti k vybranému televiznimu obsahu. Pozornost byla vénovana nejen
tvorbé tuzemskeé, ale také zahranicni. V oblasti té zahrani¢ni pievladal diraz na televizni
produkci zemi vychodniho bloku. Casto se tedy psalo o televiznich produktech sovétské,
rumunské, polské & napiiklad madarské provenience. Ridéeji také autofi v ramci této
rubriky informovali o udalostech souvisejicich s televizi a jejim programem, napf. o

ruznych konferencich, festivalech a udilenych cenach.

Ptiblizn€ od poloviny r. 1972 dostal prostor vymezeny pro televizi novou,
ucelengjsi koncepci. Rubrika Televize ziskala novy podtitul Tyden pred obrazovkou, jejiz
naplni a Gcelem bylo komplexnéji zhodnotit obsah neddvného televizniho vysilani.
Postupné vykrystalizovala jakasi osnova, podle které se pii komentovani programové
skladby postupovalo. Na uvod zpravidla pfichdzelo n€kolik vét, které obecné a velice
struéné shrnovaly odvysilané dramatické, zabavné a publicistické porady za ptedchozi
tyden (resp. se zpozdénim jednoho tydne, nebot’ aktualni ¢islo Tvorby reflektovalo
vysilani s tydenni prodlevou). Nasledovalo hodnoceni nejcastéji premiérovych, ale také
reprizovanych filmu, inscenaci, serialti ¢i novych dild potadi nebo cykli. (N&kdy byla
vice zastoupena domaci, nékdy zahrani¢ni tvorba — liSilo se to tyden od tydne vzdy
v zavislosti na aktualni programové nabidce, ale pomér mezi zahrani¢ni a tuzemskou
produkci byl viceméné vyvazeny). V piipad¢ vicedilnych potadi ¢i pravé seridlli se
uplatiiovalo pribézné komentovani dosud odvysilanych dilt a zaroven snaha o predbézné

hodnoceni dila jako celku.

127 Cast nazvanou Televize miizeme v zasadé pro nase potfeby nazvat rubrikou, byt neméla podobu rubriky
v dnes$nim slova smyslu. Prostor pro recenze byl rozélenén podle riznych uméleckych a kulturnich oblasti
do jednotlivych oddilti. Funkci rubriky zde plnilo souhrnné oznaceni podle zanru — Recenze.
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Teprve v r. 1975 se zacaly objevovat samostatné, ucelené a podrobné&jsi recenze
na konkrétni Ceskoslovenské serialy (jako prvni byla dohledana recenze na serial Byl
jednou jeden dim). Tyto recenze se vymanily z pomérné svazujiciho, omezeného
prostoru televizni rubriky Tyden pred obrazovkou a byly publikovany oddélené.
Vychazely po kompletnim odvysilani seridlového celku, ktery hodnotily na zakladé vice
kritérii. Ne ke kazdému serialu vSak vysla samostatna recenze — K nékterym byla v ramci
vyse zminéné rubriky otiSténa pouze zminka o skonceni vysilani spole¢né s kratkym

komentarem.

Rozsah televizni recenzni rubriky Tyden pred obrazovkou byl nestejnomérny.
Nékteré tydny byly okomentovany velice strucné v nékolika odstavcich celkové
zabirajicich necely novinovy sloupec (normaliza¢ni Tvorba, a¢ byla ¢asopisem, méla
novinovy format A3), nékteré tydny byly analyzovany obsirnéji v n¢kolika sloupcich.
Zalezelo vzdy na tom, jak zajimavy a tematicky i jinak nosny vysilany obsah byl. Od r.
1977 se zrus$ilo oznaeni Tyden pred obrazovkou, namisto toho se uvadélo pouze asové

vymezeni daného tydne.

Na pocatku r. 1980 nastaly zmény tykajici se publikovani televiznich a
rozhlasovych recenzi, které se zaktudlnily. ,, 4 protoZe se zdaroven od ledna snizuje rozsah
inzerce v Tvorbé o pul tiskové strany, pristoupili jsme i k nekterym zméndam. [...]
Mezinarodni prehled Tyden ve svété premistujeme na stranu 23, jejiz uzdaverka bude
V pondéli, 2 dny pred datem vyjiti Tvorby. To nam umozni rovnéz zaktuadlnit nase televizni
a rozhlasové recenze, které doplni tuto stranu. V nich se budeme snazit zachytit vzdy cely,
pravé uplynuly tyden.?® Nové se tedy o jednu tiskovou stranu délily rozhlasové a
televizni recenze a piehled mezinarodniho déni. Strana nesla nazev Tyden od (den, mésic,

rok) a méla sekce V rozhlase, V televizi a Ve svete.

Dal$i zména nastala na zacatku r. 1985. Od tohoto roku se obvykle na jedné
tiskové stran¢ objevovaly informace a drobné recenzni postfehy z rtznych oblasti —
v zahlavi sloupce byla dand oblast uméni ¢i kultury zndzornéna ptislusSnym piktogramem.
Televizni tvorba byla opét pojedndvana pouze vybérové — redaktor si vzdy zvolil

konkrétni televizni dilo, jemuz Se vénoval.

128 Redakce. Nagim ¢tenaitim. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 3. 1. 1980, rog. 52, &. 1, s. 2.
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Kone¢né zmény doznala koncepce televiznich recenzi na samém pocatku r. 1988.
Kromé samostatné vyc€lenénych recenzi na jednotlivé seridly, o kterych jsme se zminili
vySe, se uplatiovala rubrika pfizna¢né nazvana Televize. Koncepce této staronové rubriky
vsak byla nyni zna¢né€ rozvolnéna — uz nehodnotila pouze aktualné vysilany obsah po
tydnech, ale nabyla podoby mista vyhrazeného pro nejriznéj$i obsahové i zanrové
naplnéni. Objevovaly se v ni jak mensi a stru¢néjsi recenze, tak i dalsi zanry (napt. Givahy,
fejetony) nebo rozhovory a besedy nad otazkami televizni tvorby. Redakce Tvorby tuto

zménu avizovala na zacatku r. 1988 témito slovy:

., Vice nez deset let jsme na strané devatendct prinaseli pravidelné drobné recenze,
kterymi jsme glosovali zivot nasi spolecnosti. Za tu dobu si ¢tenari Tvorby zvykli hledat
a nachdzet na této ,recenzni’ strané drobné informace, jez dokreslovaly — nékdy moznd
zkratkovité, ale vidy co nejcerstveji — Soucasnou podobu naseho i zahranicniho umeni.
Zvyky je vSak dobré ménit — a tak do nového roku vstupuje Tvorba s novymi zamery a bez
dnesni devatendctky. Drobnych recenznich postrehii se vSak neziikda, najdete je

roztrouseny po celém listé. %

129 Redakce. Recenzni ohlédnuti. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 29. 12. 1987, ro¢. 59, &. 52,
s. 19.
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7.1 Recenze na Ceskoslovenskeé televizni serialy

Recenze Ceskoslovenskych seridlti vychdzely také samostatng, jak uz bylo feceno
vyse, a to vzdy nedlouho po odvysilani vSech dild. Jejich hlavnim cilem bylo posoudit
pravé odvysilané seridlové dilo na zakladé nékolika kritérii. Recenze nejprve zminovaly
okolnosti vzniku serialového dila — napt. zda se jednalo o televizni piispévek k néjakému
vyznamnému vyro¢i nebo k jiné ptilezitosti, co bylo jeho hlavnim smyslem a ukolem
apod.

Krom¢ spolecenské prospesnosti dila a splnéni vytycenych cila se ve velké mite
vénovala pozornost umélecké zdatilosti a zvladnuti vybrané latky, historického obdobi ¢i
naptiklad specifického prostiedi. Co se ty¢e samotné realizace, hodnotila se prace a
autorsky pfinos téméf vSech ¢lentl tviir¢iho kolektivu podilejicich se na vzniku serialu ve
vSech fazich vyroby — na urovni ptipravy (scénaf, dramaturgie) i samotného nata€eni
(rezie, kamera, herci, event. také hudba a prace maskéri).

Samostatnym recenzim byl vyméfen pomérné velky prostor, uvazime-li, ze vétsi
¢ast listu byla vyplnéna politickymi a celospole¢enskymi tématy, zatimco kultura a uméni
zaujimaly mens$i ¢ast (vyjma specializovanych pfiloh typu Kmen; ty se vSak televizni
problematice nevénovaly). V recenzni ¢asti byla navic televizni tvorba pouze jednou
z mnoha hodnocenych oblasti; nadto se v ramci televizni tvorby hodnotily i jiné Zanry,
Ceské 1 zahrani¢ni. Plati, Ze rozsah recenze jdouci ruku v ruce s jeji dikladnosti a
detailnosti nebyl stejny u vSech serialll. Z vyznamu a zavaznosti seridlového dila vychazel
nejen zajem recenzentd, ale také prostor, jaky posouzeni dila vénovali. Vychazely recenze
zaplnujici jednu celou tiskovou stranu formatu A3 (i s fotografiemi), napt. Nejmladsi
Z rodu Hamrii, Muz na radnici a Synové a dcery Jakuba sklare. Ve vétSing piipadi vsak
byly otistény recenze v délce jedné poloviny nebo ti &tvrtin tiskové strany (napt. Zena
za pultem, Dobra voda, Inzenyrska odysea, Velké sedlo, Gottwald, Cirkus Humberto).

Zastoupeny byly i ,,jednosloupcové* recenze (Bylo nds Sest, Velitel).

Mezi recenzenty ceskoslovenskych seriali méla vysadni postaveni Danica
Kozlova, z jejihoz pera vznikla drtiva vétSina vSech recenzi ve sledovaném obdobi. Dale
se recenzentsky uplatnily Ivana Richterové a Lenka Vtipilova, autorem jedné recenze byl
také Petr Bilek (Okres na severu). Snahou o recenzujici komentai se vyznacovaly i

subjektivni ptispévky jinych kulturnich redaktorti nebo spisovateltl, z nichz mnozi nebyli
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stalymi ¢leny redakéni rady, ale spolupracovali s Tvorbou externé, pfip. jim Tvorba
poskytla publikacni prostor. Jako piiklad uved’'me prispévek Zdenka Pavelky k serialu
Treti patro nebo text Jaroslava Homuty k serialu Gottwald. Vyjimeéné se k seridlim
vyslovovali i1 redaktofi tematicky 1 Zanrové jinak zaméteni — napi. vyjadieni basnika a

spisovatele Karla Syse k serialu Nemocnice na kraji mésta.

Recenzenti si byli védomi specifického postaveni seridlu mezi ostatnimi pofady a
jeho masové sledovanosti, ktera skytala velmi G¢inny nastroj pusobeni na divaka. O tom
svédci charakteristiky, které recenzenti serialu piipisovali. Danica Kozlova na tivod své
recenze seridlu Byl jednou jeden dim uvadi: ,, Televiznim serialiim je spolecnd neobycejné
vyrazna integracni funkce, schopnost vyvolat zdjem divdakii nejriiznéjsich vekovych
kategorii i socidlnich vrstev.“**® Petr Bilek dokonce konstatuje, Ze podil serialéi na
prohlubovani vlivu televize ve spoleénosti je neopominutelny a stézejni.**! V recenzi na
Zenu za pultem se uvadi, ze dopad a vliv televizniho serialu je mnohonasobné vétsi nez
piisobeni jedné jediné inscenace.!® Seridlovy utvar pojednavajici urcité téma byl obecné
povazovan za atraktivnéj$i a pasobivéjsi formu zpracovani nez napt. dokument ¢i cyklus
potadu s totoznym tématem. ,, Ruku na srdce, priznejme si, ze kdyby televize uvedla napr-
cyklus besed na tato a podobna témata, zZe bychom asi neusedali dvakrat tydné
k obrazovkam s takovou vehemenci jako v pripadé Zikonii pohybu. “*® Témét v kazdé
recenzi byla zminéna aZ notorickd divackd obliba seriall, jejich bezkonkurenéni

sledovanost a z toho plynouci tim vétsi odpoveédnost televizni dramaturgie a serialovych

tvurcu.

130 KOZLOVA, Danica. Roméanovy serial: Bagounova 12. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 12.
2.1975, ro¢. 47,¢.7,. 9.

131 BILEK, Petr. Na obrazovce stranicky funkcionéi: K televiznimu seridlu Okres na severu. Tvorba. Rudé
pravo, vydavatelstvi UV KSC, 15.7. 1981, ro¢. 53, €. 28, s. 7.

132 KOZLOVA, Danica. Serial jako piipad. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 18. 1. 1978, ro¢.
50, ¢. 3, s. 6.

138 KOZLOVA, Danica. Na tepu doby. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 31. 10. 1979, ro¢. 51,
¢.44,s.7.
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8 Hodnocené aspekty televiznich seriali

8.1 Spolecensky vyznam a podnétnost

Mezi predni meéfitka celkové zdafilosti seridlu patiila tzv. spoleCenska
vyznamnost a podnétnost. Jak uz bylo nékolikrat feceno, ¢astou motivaci pro vznik
serialu byla tzv. spolecenska objednavka, tedy mocenska potieba pokryt televizni tvorbou
n¢jaky ideologicky zamér. Z toho ditvodu byla pii vzniku namétu na serial s neobycejnou
vehemenci zdiraznovana praveé ideova iniciativa. Serialy mély za ukol piinaSet k diskusi
aktualni a spolecensky potiebna témata ze vSech oblasti zivota socialistické spole¢nosti.
Tim, ze byla vétSina televizni seridlové tvorby vyvolana v zivot spoleCenskou
objednéavkou, byl dan jeji ,,spolecensky podnétny, moralné eticky charakter, obracejici
pozornost divakui k problémum, jimiz nase spolecnost Zije a které také potiebuje na cesté
za dalsim vyvojem Fesit. “*3* Ivana Richterova uvodem své recenze k serialu InZenyrska
odysea shrnuje obecné platny ukol serialové tvorby: ,,/...] je treba ztvdarnovat a hrdat
podstatu skutecnosti, pozndvat hnaci sily skutecnosti a ucit se ztvariovat tyto sily

V plnokrevnych, Zivych bytostech. “*%

Nejednalo-li se o dilo nepokryté politicky angazované (ve smyslu nasycenosti
politickymi idejemi KSC), muselo byt spolenosti uzite¢né v jiném ohledu — nebo alespoii
jeji fungovani nijak nenarusovat. V takovém piipadé mohlo byt cilem napf. zpfistupnéni
instituci a rdznych pracovnich prostfedi. Smyslem zde bylo zprostiedkovat divakovi
vhled do naplné prace lidi angazujicich se v nejriznéjsich oblastech lidské ¢innosti, a tak
v ném vyvolat dojem, Ze je o jeho blaho, pohodli a bezpecnost vytrvale usilovano

zodpovédnou a zasluznou ¢innosti ptislusnych instituci a podnikd.

Vyjma nutného modelovani soucasnosti existovala i potfeba podavat dobové
poplatny vyklad udalosti z novodobé historie. U takovychto seriald byl za spoleensky
prospésny povazovan fakt, Ze dana dila seznamovala s historicky vyznamnymi epochami
a zaroven je interpretovala v souladu s tehdejsi ideologii, a tim pfispivala k Sifeni

tendencniho vykladu déjin.

134 KOZLOVA, Danica. Na tepu doby. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 31. 10. 1979, ro¢. 51,
C.44,s.7.

135 RICHTEROVA, Ivana. Ztvarnéna aktualni skute¢nost: Nad seridlem InZenyrska odysea. Tvorba. Rudé
pravo, vydavatelstvi UV KSC, 12. 11. 1980, ro¢. 52, ¢. 46, s. 11.
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Spolecensky ptinosné bylo rovnéz portrétovani mezilidskych vztahi kyzenym
zpusobem. Mezi oslavované hodnoty patfily usporadané poméry, harmonie, angazovani
se pro blaho druhych a celku, pevny fad a pochopeni pro slabosti a ne$vary lidi (pokud se
oviem tykaly osobnich vztahtl a neohrozovaly cely spole¢ensko-politicky systém). Ze se
jedna o tematiku potfebnou a zarovenn mnohdy odsouvanou do pozadi, upozorioval(a)
v ohlédnuti za vysilanim uplynulého tydne redaktor(ka) s autorskou znackou (sil).
Televize jakozto prostiedek masového plisobeni ,, mohla udélat v tomto ohledu nezmérny
kus prace: propagovat moralni hodnoty a kritéria, predstavovat nikoli fiktivni, ale realny

svét, vyvadet diviaka atraktivni formou ze zajeti maloméstackého uvazovani a jednani. “3®

Uved'me si nyni konkrétni ptiklady. V disledku splnéni vySe feceného byl
pochvaln¢ ohodnocen ptinos seridlu InZenyrskd odysea, nebot’ nejvétsim kladem seridlu
bylo ,, zdiiraznéni nutnosti aktivniho pristupu k pracovnim i spolecenskym problémiim, a
to nejen vlastnim, individualnim, ale i k FeSeni vSeobecné prospésnych a potrebnych
tikoli. “¥¥" Tematizovani problematiky konstrukce, strojirenské vyroby a mezinarodniho
obchodu dle recenze odpovidalo aktualnim spolec¢enskym otazkam a problémum, které
byly nejen identifikovany, ale i hodnoceny. Pro stejné vlastnosti byl kritikou pfijat i serial
Zdkony pohybu z prostfedi Radiany®*® tovarny na vyrobu radiator(i. Serial piinesl to
zakladni, ,, fotiz provokujici impuls, nutici divaky k zamysleni nad vysostné soucasnymi,
aktudlnimi problémy, s nimz se potykame dnes a denné na svych pracovistich, o nichz

cteme v novindch [...J]. <1

Za serialy, jejichZ spolecensky vyznam spocival v popularizaci vybranych profesi,

zminme napiiklad serial Velitel. Ten byl i pfes par nedostatktl v realizaci hodnocen pro

136 (sil). Televize: Televizni piislib. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 22. 9. 1971, ro¢. 43, &.
38,s. 2.

137 RICHTEROVA, Ivana. Ztvarnéna aktualni skuteénost: Nad seridlem Inzenyrska odysea. Tvorba. Rudé
pravo, vydavatelstvi UV KSC, 12. 11. 1980, rog. 52, &. 46, s. 11.

138 Recenzentka Danica Kozlova p¥inasi téméF az zavratny vycet problémtl, které serial divakovi piedestira.
. [...] napr. nekoncepcnost ridici prdace, problémy sdruzenych investic, otazky vystavby podnikovych jesli a
materskych Skol, sledovani uzkych podnikovych zdajmit na ukor celospolecenskych, otdazky efektivnosti
vyroby, opatieni zakladnimi surovinami a energii, schopnost prosadit se kvalitou svych vyrobkii na
zahranicnich trzich, racionalizace a snaha odstranit i leckdy zbytecny (a drahy) dovoz nékterych soucastek
a materialii, ale i liknavost a falesna solidarita ve vztahu k lajdakiim a lidem se Spatnou pracovni moralkou,
otazky perspektivy kazdého zaméstnance a zdajmu o vysledky jeho prace, uloha odborové a stranické
organizace V zdvodé, jejich podil na Fizeni podniku apod.* (Viz KOZLOVA, Danica. Na tepu doby.
Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 31. 10. 1979, ro¢. 51, &. 44, s. 7.)

139 KOZLOVA, Danica. Na tepu doby. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 31. 10. 1979, ro¢. 51,
¢.44,s.7)
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svij zamysleny cil kladné. ,, Zasvécenéji dal nahlédnout do denniho Zivota prislusnikii
nasi armady. [...] Ukoly nasi lidové armady jsou zodpovédné i v mirovych dnech. Znovu
Jjsme si uvedomili, Ze jejich prdce je narocnd, vSestrannd, Ze ji musi podridit vice nez
kdokoliv jiny sviij Zivot a volny cas. “**° Dale serial Sanitka se zaméfil na zaméstnance
zachranné sluzby a jejich naro¢né a stresujici pracovni nasazeni, pii kterém se setkavaji
tvari v tvar smrti a ohrozeni lidského zivota. Nelehky udél ucitelt si jako jedno z témat
vybral rodinny serial My vsSichni Skolou povinni, zduraznéna vSak byla i
spoluodpovédnost ostatnich osob na vychov¢ a formovani déti. Autofi serialu ,, promluvili
do duse rodicum, ukdzali pionyrskym vedoucim, jak zajimava miize byt cinnost Pionyrské
organizace, soudciim pripomnéli odpovédnost za rozsudky o rozvodech, dotkli se diileZité
ulohy socialnich pracovnic ndrodnich vyborii.“**! Dietliv serial Velké sedlo také
zpracovaval spolecenskou objednavkou generovany namét. Byl to seridl ,, o lidech, kteri
svuj zivot zasvetili prehrade, serial o ochrané Zivotniho prostredi a o problémech

dostatku a kvality pitné vody. “14?

S nutnosti spliiovat pozadavky spolecenského vyznamu souvisi 1 dalsi Casto
sklonovana zadouci vlastnost serialu. V recenzich ¢asto zaznivala oslava kolektivni prace
a soucinnosti tymu lidi, jejichz dosazené vysledky jsou zpravidla odrazem spolecného
usili, nikoliv vyrazem individudlni zasluhy. Jednalo se navic o lidi obycejné, jejichz
hrdinstvi bylo neokazalé a bez patosu. Tak napiiklad v recenzi vyse zminéného seridlu
Sanitka byl za hrdinu povazovan cely zachranatsky kolektiv i pfesto, ze mél serial své
ustfedni protagonisty. I u recenze na serial Byl jednou jeden diim bylo vyzdvizeno, Ze
,,seridl nema individudlniho hrdinu, v jeho cele stoji kolektiv — obyvatelé Zizkovského
¢inZdku z Bagounovy ulice. “*3

O pfili$ individualistickém pojmenovani seridlu T7icet pripadii majora Zemana Se
nespokojené vyjadfila Danica Kozlova. Konstatovala, ze major Zeman pracoval obklopen

fadou spolupracovnikli, coz sice zvyraziovalo tymovy charakter prace SNB a

zabranovalo vytrZzeni hlavniho protagonisty z celku bezpecnostnich sloZek, nicméné

140 RICHTEROVA, Ivana. Nad televiznim seridlem VELITEL. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV
KSC, 24.2. 1982, ro¢. 54, ¢. 8, s. 8.

“IHLAVATA, Eva. Aby pochodeii hotela jasnym plamenem: Zamysleni nad seridlem Markéty Zinnerové
My vsichni 8kolou povinni. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 27. 6. 1984, ro¢. 56, &. 26, s. 9.
12K OZLOVA, Danica. Samé voda, sama voda... Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 6. 5. 1987,
roc. 59, €. 18, s. 8.

3 KOZLOVA, Danica. Roméanovy serial: Bagounova 12. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 12.
2.1975,r0¢.47,¢.7,s. 9.
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dodala: ,, Z tohoto hlediska se ovsem zda ponékud sporné, mél-li jiz samotny nazev serialu
tak bezprostiedné vyzvednout postavu Zemana jako hlavniho hrdinu (tim je predevsim
celd Bezpecnost, byt zde koncentrovand do jeho postavy). “**

Prestoze tedy seridly mély své konkrétni hrdiny, nebo dokonce i jednoho hlavniho
hrdinu, recenzenti uzkostlivé dbali na posouzeni toho, zda je skrze tyto konkrétni postavy

divakiim zprostfedkovéana idea vzajemnosti, spolecné prace a vyznamu celku ve véci

budovani spole¢nosti socialistického idealu.

Podobn¢ negativné byla pfijimana i ur¢ita specificnost a zaméteni na uzké zajmy
namisto cileni na §ir$i spoleCenské spektrum a obecna témata. Tato vytka zaznéla i u jinak
kritikou cenéného seridlu Muz na radnici. ,, Cely televizni Stary Kunstat se octl tak trochu
V urcitém vakuu, zil si sam svymi problémy a jen velmi madlo a vzddlené se jej dotykalo to,
¢im v téchto letech Zila celd nase spolecnost. “**> V souladu s dirazem kladenym na
kolektivnost se podle recenzentky autor pfili§ soustfedil na zobrazeni prace poslanct
narodniho vyboru, misto aby se jejich pracovni usili snazil vyobrazit ve spolupraci
s krajskymi a okresnimi vybory a vénoval vice prostoru tloze KSC v téch organech. Az
ptilis dil¢im byl oznacen piistup Jaroslava Dietla ve zpracovani n€kterych dili seridlu
Nejmladsi z rodu Hamrii. Jednalo se navic o zobrazeni klicovych let od r. 1967 dor. 1974.
,,Obdobi krizovych let zachycuje ve zcela konkrétni podobé ohranicené lokalitou Malé

Dobré a Bernartic, bez zietelnéjsi snahy o postizeni obecnéji platnych rysii. “4

V kontrastu se seridly spolecnosti riznym zpusobem prospé$snymi byly pak
serialy, které toho kromé& potéSeni a pobaveni mnoho nenabizely. Chybéla jim
myslenkova hloubka a zdarné zakomponovani zavazné celospolecenské problematiky do
ptibéhu. Seridly s dominantni zdbavnou slozkou a nepfili§ velkou ideovou zavaznosti

byly ¢asto kritizovany za svou podbizivost a estetickou a myslenkovou nenaroénost. 4’

144 KOZLOVA, Danica. Zemanova kronika. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 25. 2. 1976, ro¢.
48,¢.9,s. 7.

145 KOZLOVA, Danica. Usp&$ny seridl ze sou¢asnosti. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 3. 11.
1976, ro¢. 48, ¢. 45, s. 8.

146 KOZLOVA, Danica. Divacky uspéch televiznich Hamrd. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC,
9.7.1975, ro¢. 47, ¢. 28, s. 8.

147 Nemuselo se vzdy jednat o kompletni seridlové celky. Recenzenti Gasto méli vyhrady tohoto typu i
k dil¢éimu zpracovani jednotlivych pokra¢ovani, které byly divakiim poplatné svou libivosti a efektnosti.
Piikladem uved'me dva dily T¥iceti pripadi majora Zemana natocené na Kub¢, ,jejichz tviirci se dali
strhnout predevsim k zopakovani vseho, ¢im dobrodruzny zanr az neslavné proslul v zapadni tvorbé
(pocinaje radobyefektnimi péstnimi souboji, honickami na konich, v autech i helikoptérach a divokymi
prestielkami a pseudofilozofickymi hovory o ,Spiondzni profesi’ konce).“ (Viz KOZLOVA, Danica.
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Jejich vyznam byl v kontextu jinych seridlti banalizovan — socialistické televizni seridly
si vzdy kladly vyssi cile nez jen televizni publikum rozesmat, piip. rozplakat, a proto
méfitkem hodnoty seridlu nebyl pouze divacky ohlas. Navzdory nékterym (recenzenty)
pfiznanym kvalitam umeélecké realizace takové seridly neprovokovaly nastolenim
zavaznych témat k $irsi diskusi nebo se nevyznacovaly v§eobecnou uzite¢nosti.

To se tykalo i Dietlova seridlu Plechova kavalérie. ,, Plechova kavalérie si
bezpochyby ziskala své priznivce a nelze se tomu ani divit. Potésila, pobavila. Nesmime
se vSak prilis zamyslet, o cem viastné byly jednotlivé dily tohoto seridlu... “**® Podobny
soud byl vyicen i na adresu studentského seridlu Bylo nds Sest. Autorka recenze
zdiraznuje fakt, Ze serial byl natocen redakci zdbavnych potradi, z ¢ehoz podle ni
vyplyval i zvoleny thel pohledu. Vysledkem byl povrchni serial oddechového charakteru,
ktery recenzentka zhodnotila pomérné nevybirave. ,, Moznd Ze nékomu budou predchozi
slova pripadat prilis tvrda. Vzdyt serial byl prece takovy lehky, dobre se na néj koukalo...
Ano, mozna az prilis snadno. A to je prave duvod, proc¢ si myslim, ze je treba o téchto
problémech mluvit. “14°

Naopak jako zdatily v kategorii oddechovych serialt hodnotila kritika komedialni
serial Chalupdri. V ném sice byla také vyrazné zastoupena zabavna slozka, serial mél
vsak i pfidanou hodnotu. Tou byl mj. laskavy humor, s jakym bylo nahlizeno na lidi a
vztahy mez nimi. Nékteré vyzdvihované prvky navic souvisi s vySe uvedenymi, kritiky
ocenovanymi aspekty. ,, Navic humor [...] vychazel z pochopeni clovéka, jeho slabiistek
a chybicek, nebyl postaven na zesmésnovani a karikovani. Pritom se autori tohoto serialu
nevyhybali soucasnym problémiim, ani se neuzavreli do umélého mikrosvéta ¢i do
skorapky jedné jediné rodiny. ™™ Opét zde doSel ocenéni prvek aktivni ¢innosti ve
prospéch celku ¢i druhych. To vidime na piikladu jedné z hlavnich postav, EvZena
Humla, kterého ,,nachdazime na konci serialu spokojeného, zaméstnaného cinorodou

praci pro své nové sousedy a pidtele. “*>*

Ohlédnuti za T¥iceti piipady majora Zemana: Obraz tiidnich boji. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV
KSC, 5. 3. 1980, ro¢. 52, &. 10, s. 17.)

148 K OZLOVA, Danica. Televize a rozhlas svate¢nich dni. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC,
9.1.1980, ro¢. 52, ¢. 2, s. 6.

149 Tamtéz.

150 KOZLOVA, Danica. Silvestr a Chalupaii. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 13. 1. 1976, ro¢.
48, ¢. 3, s. 8.

151 Tamtéz.
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Recenzenty Tvorby bylo také adorovano prostredi vesnice, mentalita venkovant,
principy vztahti na vesnici a zivotni styl tésné spjaty s piirodou, kolobéhem casu,
tradicemi, zvyky a povinnostmi. Zlstaiime jest¢ u Chaluparii, kteti cely svij piib¢h
V podstaté vystavéli na protikladu méstského a vesnického prostiedi. ,,/.../ aniz by kladli
diiraz na nepriméreny kontrast nebo se dopoustéli idealizovani, presvedcive ukdzali
(tviirci seridlu, pozn. aut.), Ze vztahy mezi lidmi na venkové jsou i pri vyrovnani Zivotni
irovné s méstem prece jen jasnéjsi a primocarejsi. % Lidskost a pracovitost lidi
Z vesnice je pro zménu ocefiovana u postav serialu na motivy roméanu Jana Kozaka Capi
hnizdo. ,,Dilem prostupuje laska a ucta k pracujicimu cloveéku. Nevidi jeho chyby
intelektudalskym okem, kterému nevedomost pripada smesna, a hnuyj, s kterym pracuji,

predevsim smrdi. 153

U seriali zasazenych do historického obdobi byl hodnocen jako nejvétsi
spoleCensky piinos ucelovy vyklad skutecnych historickych procesii, obdobi a osobnosti.
Z toho dtivodu bylo hodnotiteli cenéno zvyraznéni déjinné tilohy KSC a vyli¢eni prerodu
,burzoazniho* spolecenského systému v socialisticky, a to v riznych sférach Zivota.

Za velmi GspéSny byl v tomto sméru pokladan slovensky serial o Slovenském
narodnim povstani Povstaleckad historie. Dle recenze se autofi S uspéchem pokusili 0
postizeni vlastniho charakteru a déjinného smyslu prvni poloviny 40. let. Zvlasté pak bylo
zdaraznéno, Ze ,,serial zobrazoval vedouct roli komunistické strany, ktera stala v cele
tohoto revolucniho zapasu. “*>* Také serial Synové a dcery Jakuba skldre mé&l poznavaci
hodnotu — pokryval ¢asovy tsek od pocatku 20. stoleti po 2. svétovou valku a povalecné
obdobi. Divakiim znovu pfipomenul mj. také ,, statecny boj komunistii proti fasismu,
pravé tak jako boj s domaci burzoazii po druhé svetové valce o charakter nového
Ceskoslovenska a pocatky vystavby nového spolecenského radu. “**® Dalsim piikladem
muze byt i serial Roddci. Mapoval povaleéné obdobi vitézstvi ,, ndrodni a demokratické

revoluce a jeji preriistani v revoluci socialistickou.“**® Vyse zminovany serial Capi

152 KOZLOVA, Danica. Silvestr a Chalupaii. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 13. 1. 1976, ro¢.
48, ¢.3,s. 8.

153 (kr). Realné konflikty Zivota: Nad televiznim serialem Capi hnizdo. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi
UV KSC, 27. 5. 1981, rog. 53, & 21, 5. 6.

154 KOZLOVA, Danica. Podnétna spoleenska freska. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 10. 10.
1984, ro¢. 56, ¢. 41, s. 8.

1% KOZLOVA, Danica. Oslava tvofivého fortelu. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 21. 5. 1986,
roc. 58, €. 20, s. 8.

15 KOZLOVA, Danica. Roz&arovani. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 13. 3. 1988, ro¢. 60, ¢.
13, s. 15.
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hnizdo zase dokumentoval pferod vesnické malovyroby v socialistickou velkovyrobu.
V recenzi se doslova piSe: ,, Seridl zaroven znovu ukazal, Ze nebyt prevzeti moci délnickou
tridou, nebyt jejiho pevného mocenského postaveni, nebylo mozno na socializaci vesnice

ani pomyslet. “*’

8.2 Umélecké ztvarnéni

Umeéleckym ztvarnénim rozumime V prvni fazi praci scénaristti a dramaturgti, ve

fazi nataceni pak praci reziséri, kameramani, herct a dalSich ¢lenti tviir¢iho §tabu.

8.2.1 Spolecenské problémy vs. soukromé zivoty hrdinti

Jednim z hlavnich kritérii pro hodnoceni uméleckého zpracovani se stalo
propojovani soukromého zivota postav a spolecenského zajmu. Jinymi slovy, klicové zde
bylo, jak autofi skloubili rovinu zavazné celospolecenské tematiky s rovinou osobniho
zivota jednotlivych postav. Stalo se t¢éméf nepsanym pravidlem, ze hrdinové seriala jsou
okem kamery zachycovani nejen v pracovnim, ale i v domacim prostiedi, Ze fesi nejen
zasadni spolecenské a politické otazky v ramci své profese, ale také své malé osobni
problémy a trapeni. Pfi¢emz rovina soukroma byla recenzenty vnimana prakticky jako
nutné zlo — jako prostredek k ziskani pfizné€ a zajmu divéaka. Individualni osudy postav
mély slouzit pouze jako vychozi bod Kk rozprostifeni zavazné&jsich, intersubjektivnich
otazek a problému socialistického zpisobu zZivota. Konkrétn€ zvolené prostiedi a postavy
m¢ély fungovat jako sonda do SirSi spoleCenské problematiky. V tomto sméru bylo
dusledné hlidano propor¢ni rozlozeni obou rovin. Souhrnné lze fici, Ze negativni
hodnoceni dostavaly seridly, které se az pfili§ zaobiraly rozvijenim zéapletek ze
soukromého Zivota na ukor nastolovani otazek a hledani odpovédi na obecné problémy

s vét§im spolecenskym dopadem.®®

Za sledované obdobi se pfilisSné zabfedavani do soukromi seridlovych postav
vytykalo Casto. Naptiklad v recenzi na seridl Nejmladsi z rodu Hamrui se objevuje vytka,

ze se v nékterych ¢astech ptibéhu uplné vytraci zobrazovana doba ,, prave proto, Ze doslo

157 (kr). Realné konflikty Zivota: Nad televiznim serialem Capi hnizdo. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi
UV KSC, 27. 5. 1981, roé. 53, &. 21, s. 6.

1%8 Pfitom je vSak tieba upozornit, Ze to nutné neznamenalo celkové negativni hodnoceni celého seridlu.
Zpravidla se jednalo o negativni hodnoceni jednoho aspektu, vzhledem k tomu, Ze serialy byly podrobeny
kritice na zéklad¢ nekolika kritérii.
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kK predimenzovani individudlnich osudii a vztahii mezi jednotlivymi postavami. *>®

Recenzentka to dokonce nazyva jakousi vypocitavou dramatickou matematikou, ,,s jejiz
pomoct bylo vse az piilis perfektné vypocitano na ziskani zajmu divika. “*®° Stejné tak
Vv recenzi na Zenu za pultem zazniva kriticka pfipominka, Ze seridl misto profesnich
problémi fesi z valné ¢asti problémy milostné. ,, Proporce obecného a konkrétniho zde
byly tak neumeérné, ze prevazily soukromé problémy jednotlivych postav a do zcela
falesného svetla postavily Fadu scén, v nichz jsme méli byt svedky politické prace
protagonistii. “*®* Rovnéz serial Velké sedlo navzdory zaméru pfinést k diskusi zavazné
téma sklouzl k milostnym vztahim a aféram. ,, Kolik véci a problémii zde ziistalo pouze
nadhozeno (pytlactvi, gangsterstvi mistnich mladikii i samotnd ochrana vod a dalsi
témata), kolem kolika se elegantné proplulo do osobnich sfér [...]."*®? Problematika
havitského prostiedi v Dietlové seridlu Dispecer byla podle recenze také zredukovéna ve
prospéch uzaviené rodiny, kde se fesily pouze pseudoproblémy a rozmisky jejich ¢len.
Rodinny svét se zdal byt izolovany od zavaznéjSich problémd. ,, Dovede si nékdo z nds
predstavit, Ze by doma nehovoril o politice, nediskutoval s rodinou o tom, co slysel
V rozhlase, vidél v televizi, cetl v novindch? <163

Naopak vyvazené byl zastoupen svét vefejného a soukromého napt. v Muzi na
radnici. ,,Jaroslavu Dietlovi se podarilo pomérné Stastné zkombinovat spolecenské
problémy s peripetiemi Zivotnich osudut hlavniho hrdiny, ktery se tak stal divikiim blizsi
a lidsky srozumitelnéjsi.*®* Zdatile se rovnéz podafilo postihnout logiku dé&jinného
vyvoje a zaroven individualni osudy Vv seridlu na motivy romdnu Vojtécha Martinka
Kamenny rad. Stejna péce byla vénovana jak modelaci individualnich lidskych portrétd,
tak i kresbé prostiedi a evokaci dobové atmosféry. Po skonceni vysilani byl seridl oznac¢en

jako dilo ,, organicky spojujici individudlni osudy se spolecenskym vyvojem. 1%

159 KOZLOVA, Danica. Divacky tspéch televiznich Hamrt. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC,
9.7.1975, ro¢. 47, ¢. 28, s. 8.

160 Tamtéz.

161 KOZLOVA, Danica. Serial jako piipad. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 18. 1. 1978, ro¢.
50, ¢. 3,s. 6.

162 K OZLOVA, Danica. Samé voda, sama voda... Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 6. 5. 1987,
roc. 59, €. 18, s. 8.

163 | EDERER, Jan. Televize: Tyden pied obrazovkou (6.-12. 9.). Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV
KSC, 20. 9. 1972, rog. 44, &. 38, s. 16.

164 KOZLOVA, Danica. Uspésny serial ze soucasnosti. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 3. 11.
1976, roc. 48, ¢. 45, s. 8.

165 (J. P.). Televize: Tyden pied obrazovkou (24.-30. 5.) Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 9. 6.
1976, ro€. 48, ¢. 24, s. 16.
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8.2.2 Zékonitosti a parametry seridlovych zanra

Recenze také Casto operovaly se zanrovym oznacenim serialt. Mozny pfistup kK
pojednani vybraného tématu byl v zasadé dvoji: formou dramatu a formou komedie.
Existovala samoziejm¢e fada zanrovych a subzanrovych specifikaci (napt. psychologické
drama, dale ptivlastky jako kriminalni, dobrodruzny, rodinny apod.), nadto se samotné
zanry cCasto prolinaly a dilo bylo obohaceno prvky hned z nékolika zanrd, nicméné

zvolenou autorskou optiku dostate¢né naznacuje toto zakladni déleni.

Vénujme se nejprve serialim s dramatickymi prvky nebo tém pojednanym piimo
formou dramatu. V recenzich se vénoval prostor ptfedev§im tomu, jak v daném dile byly
dodrzovany zakonitosti dramatického uméni: od expozice, kdy se divdk sezndmil
S prostfedim, postavami a jejich vzdjemnymi vztahy, pfes gradaci az ke konecnému
feSeni. Pozornost recenzentl se zaméfovala na vnitini sepéti dila, pevnost vystavénych
dramatickych pfib&ht, napéti a klenuti tzv. dramatického oblouku skrze celé dilo (event.
dil¢ich dramatickych obloukt v piipad¢ epizodické vystavby dé&je). Pokud seridl zabiral
SirSi Casovy usek, pfedmétem hodnoceni bylo 1 Casové rozvrzeni ptibéhu do ptislusnych
dili. Dramati¢nost a epika dila mohla byt imysIn¢ retardovana ,,odlehcujicimi‘ pasdzemi,
napf. scénami a zapletkami ze soukromé sféry protagonistli, popisem nebo zanrovymi
obrazky z riznych prostiedi nebo obdobi, nicmén¢ takové pasaze nesmély nijak zdsadné
narusSovat celkovy temporytmus dila a jeho vzestupnou tendenci. Jinymi slovy, zpomaleni
dé¢je mohlo byt ucelné napt. pro oddaleni kone¢ného rozuzleni, cely seridlovy ptibéh vSak
nesmél byt utopen v hluchych mistech a pftilisSné popisnosti na ukor déjového spadu.
Podobné dramaticnost dila naruSovaly pseudokonfliktni zapletky a ptili§ vykonstruované
momenty, ze kterych byla patrnd kiecovitd snaha tvirch o vykiesani dramatického

momentu.

Negativné byl v tomto ohledu hodnocen seridl Druhy dech, ktery podle Lenky
Vtipilové postradal pevné vystavéné dramatické piib&hy a byl jen jakymsi nahodilym
sledem barevnych scén a scének. ,, Razeni jednotlivych scén za sebou postradalo jakousi
vnitini logiku a odiivodnénost, nedokdzalo vytvorit dramatické napéti.“*®® Pro

zdlouhavou popisnost narusujici vécné tempo vypravéni byl velmi kriticky hodnocen i

166 VTIPILOVA, Lenka. Marna snaha? Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 29. 11. 1989, ro¢. 61,
&.48,s. 13.
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ideoveé zavazny serial Roddci. Seridl zcela postradal dramati¢nost a ,,iluché, nefunkcni
pasaze, zbytecné prodluzujici metraz, vzbuzovaly pocit, ze v tvircim Stabu zapomnéli
obsadit profesi uvadénou v titulcich pod oznacenim STRIH. “*®" | historicky serial Zld
krev se vyznacoval podobnym neduhem. ,, Nelze prejit prinejmensim pochybnou vystavbu
Jednotlivych dilii, do niz se nejednou vplizila popisnost, nic nerikajici ilustrativnost a
zdlouhavost. “1%® Pongkud ostfe bylo také zkritizovano dramatické uméni scénaristy
Osvalda Zahradnika v bratislavském seridlu Tricet devét stupriui ve stinu. ,.Je az
neuveritelné, s jakou dramatickou nemohoucnosti rozviji jednotlivé epizody. [...] Mnohé
Zrozvetvenych sekvenci jsou zcela nepodstatné, vétsina scéna je predialogizovana a chybi
Jim vnitrni napeti i rad, nekdy postradame hlubsi motivaci vysledné akce, jindy je zase
detailni rozpitvavani déje az nesnesitelné. “1%°

Naopak pozadavky na dramatické dilo splnoval seridl MuzZ na radnici. Autor
Jaroslav Dietl dal serialu potfebné napéti, dramati¢nost a nemaly citovy naboj, navic
,,dobre rozvrhl obdobi peti let mezi 11 dilii. Jednotliva pokracovani méla funkcné voleny
rytmus a po ponéekud méné Stastném otevieni seridalu i vzestupnou tendenci. “ Podobné
tentyZ autor vytvofil v seridlu Nejmladsi z rodu Hamri, od expozice aZ po zavérecné
teSenti, ,, potrebny dramaticky oblouk, ktery se jako duha klene nad celym obdobim téchto
30 let. “170 Stejné tak dobte si Dietl poradil s ¢asovou rozlehlosti, kterou zdatné rozfazoval
do jednotlivych pokracovani. A do tretice seridl Synové a dcery Jakuba sklare téhoz
autora. Ten podle Danici Kozlové po Uvodni expozici ztracel vnitini naléhavost,
vzestupnou tendenci nabyl az po desatém dile. Co vSak selhalo Upln¢, bylo ¢asové
¢lenéni. Zatimco v prvni poloving seridlu byly casové skoky mezi jednotlivymi dily 4 az
15 let, v druhé poloving uz jen dva tii roky. ,, Takze jestlize v prvnich péti dilech serialu
(1899-1931) se v celych Albrechticich objevilo pouze 1,5 Némce (brusi¢ Schlapcke a
Hugo Hamrsmid — jehoz dédecek byl Néemec), ziral prekvapeny divik u Sestého dilu

(1938), jak v témze méstecku henleinovci tyranizuji ceskou mensinu! “*'*

167 KOZLOVA, Danica. Roz&arovani. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 13. 3. 1988, ro¢. 60, ¢.
13, s. 15.

168 KOZLOVA, Danica. Neni obraz jako obraz: K televiznim serialim Siatky z rozumu a Z14 krev. Tvorba.
Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 4. 3. 1987, ro¢. 59, &. 9, s. 10.

169 (vmKk). Televize: Tyden pred obrazovkou (1. 11.-7. 11.). Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC,
17.11. 1976, ro¢. 48, €. 47, s. 16.

170 KOZLOVA, Danica. Divacky uspéch televiznich Hamrd. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC,
9.7.1975, ro¢. 47, €. 28, s. 8.

71 KOZLOVA, Danica. Oslava tvotivého fortelu. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 21. 5. 1986,
ro€. 58, ¢. 20, s. 8.
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U seridlli, jejichz hlavnim cilem bylo ptedstavit divakim vybranou oblast
socialistické spolecnosti a jeji specifika, nejednou zaznély vyhrady ke zplsobu
predstaveni této oblasti. Negativné byla hodnocena instruktaznost, statickd popisnost
nebo az Skolometska snaha o pouceni, které narusSovaly vnitini dramatiku dila.

Tento pocit méla ve vybranych scénach serialu Chlapci a chlapi i Lenka
Vtipilova. Ackoliv se seridl podle jejich slov chvalyhodn€ snazil o pfibliZzeni prostfedi a
vSedniho Zivota vojaki zéakladni sluzby, zejm. v pasazich, které mély blize seznamit
divaka s vojenskou technikou a technologii vycviku, se neubranila tomuto pocitu:
., Chvilemi se mi zddlo, zZe nesleduji dilo, které aspiruje na priviastek umélecké, nybrz
néco na zpiisob instruktazniho filmu ze spartakiady ¢i manévrii. “1"? Stejné tak soudila o
podobnych pasazich v serialu Velké sedlo i Danica Kozlova. ,,Jen tézko Ize pochopit, jak
mohou byt do dramatického dila neustrojné vkladany napr. exkurze letadla s kamerou po
okolnich prehradach (s technickymi parametry o mnozstvi vody v ni atd.), skolometsky
toporné vklady s popisem funkce a cinnosti (napr. pri prohlidce prehradni stoly, pri
krouzkovani ptactva aj.)**" Podobné v recenzi na serial Dobrd voda bylo kritizovano
Hubacovo opojeni tématem a , ,dramaticky nefunkcni vclenovani prilis specifickych
problémii (vzpomenme si napr. na scény aukce koni atd., které svou instruktaznosti misty

pripominaly seridl Ve znameni Merkura). “*"

Jinou autorskou optiku predstavuje komedialni seridlovy Zanr, ktery k vybranému
tématu pfistupuje humorné, usmévné a ma nezdvazné vyznéni. Parametry veseloherniho
zanru nebyly splnény u seridlu z prostredi beskydskych dievait St#ibrnd pila, u kterého
vadila pfedevsim kiecovita snaha o komedialni ladéni. Uz u prvniho dilu bylo ironicky
konstatovano: ,,To, Ze epizoda Navrat ze serialu V. Dusila ST RIBRNA PILA je komedie,
si véru divik musel precist, protoZe jinak by na to asi neprisel. “*"™ Zavazkiim
vyplyvajicim z Zanru televizni komedie nedostal ani serial Zena za pultem. , Zanrové
oznaceni totiz hovorilo o komediich, presto vSak treba jenom samotny pribéh hlavni

hrdinky, prochazejici vsemi 12 dily, nebyl pojednan komedidlne, s pomoci urcité

172 yTIPILOVA, Lenka. Denni rozkaz &. 1: Uméni. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 29. 11.
1988, ro¢. 60, & 47, s. 15.

13 KOZLOVA, Danica. Samé voda, sama voda... Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 6. 5. 1987,
roc. 59, €. 18, s. 8.

174 KOZLOVA, Danica. Chovatelska odysea. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 2. 3. 1983, ro¢.
55,9, s. 19,

175 BILEK, Petr. Televize: 28. 8.-3. 9. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 13. 9. 1978, ro&. 50, ¢.
37, s. 20.
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nadsazky, nybrz naopak nesmirné vazné. “*'® Zastupcem vydateného humorného serialu
s zanrovym oznacenim komedie byli Chalupari. Ti byli ocenéni za neotfely a lidsky

humor, vydatené anekdoty a gradaci komedialnich scének.

8.2.3 Postavy

Dal§im samostatné hodnocenym aspektem byly seridlové postavy.l’” Pokud
bychom m¢éli shrnout, jaké postavy mély v idealni piipade ze scéndristova pera vznikat,
urcite to byly postavy plnokrevné, zivotné, vérohodné, lidské a dostate¢né psychologicky
prokreslené, aby divak mohl pochopit motivy a pohnutky jejich chovani a dozveédél se o
pficinach, které utvarely jejich osobnost. Nemély to byt postavy Sablonovité, bez
vnitiniho vyvoje, predvidatelné, pfipominajici jakési figurky. Takto nevyvedené postavy
byly Casto recenzenty oznaCovany jako ,,pfili§ Sustici papirem®. Takovéto pozadavky
byly kladeny zejm. na postavy hlavni — u vedlejSich, ale zvIasté u téch epizodnich byla
kritika shovivavéjsi, nebot’ je prirozené, ze v serialu nedostavaly tolik prostoru, aby se
mohly vyrazngji projevit a dale rozvijet.

Kli¢ové bylo také vykresleni postav — kritizovano bylo ¢ernobilé naértnuti postav
jako jednoznac¢né dobrych nebo jednoznaéné Spatnych, vitdno bylo naopak zachyceni
postav V jejich slozitosti a mnohovrstevnatosti, ktera navic prochazi vyvojem a formuje
se v interakci s okolnim prostifedim. Jasné rozvrzena polarita dobra a zla byla pfedmétem
kritiky dokonce 1 u seridlovych postav pfedstavujicich nepfitele poskozujiciho zajmy
socialismu, viz slova Danici Kozlové Vv recenzi na serial Rodaci. ,, Velikost vitezstvi
delnickeé tridy prece nezvétsime tim, Ze jeji nepratele ukdazeme jako prostacky, zridy a
patologicky vysinuté jedince.“*’® Recenzenti také nékolikrat upozoriiovali, Ze vytvofit
kladnou postavu, aby ,,neSustila papirem®, je t€Z8i neZ ztvarnit roli zdpornou. Pficemz
vytvareni uvéfitelnych kladnych postav bylo obzvlast¢ dulezité proto, aby mohly
fungovat jako pozitivni ptiklady hodné napodoby (za nasledovanihodny vzor byl oznacen

napt. FrantiSek Bavor, hlavni hrdina serialu Muz na radnici, a teditel Hajek, jedna

176 KOZLOVA, Danica. Serial jako piipad. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 18. 1. 1978, ro¢.
50, ¢. 3, 8. 6.

117 7 de je na mist& podotknout, Ze za uméleckou (ne)zdafilost postav nesl dil¢i zodpovédnost jednak rezisér,
jednak zalezelo na umu a talentu samotnych hercii. Recenze vsak nedostatky serialovych postav pripisovaly
na vrub spiSe scénaristim s tim, ze kliCové je predevsim to, jak byla postava scénaristou napsana a
prokreslena. Herci a rezisér byli za svou praci hodnoceni zv1ast (s pfihlédnutim k tomu, jakou praci odvedl
na tomto poli scénarista). Svym pfispénim vSak mohli nedostatky scénare jesté vice zvyraznit, nebo naopak
slabsi pfedlohu pozvednout.

178 KOZLOVA, Danica. Roz&arovani. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 13. 3. 1988, ro¢. 60, ¢.
13, s. 15.
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z hlavnich postav serialu Zdkony pohybu). S realistickym zachycenim postav souvisely i
dialogy — hodnoceny kladn¢ byly ty zivé, vtipné, poutavé, bez zbyte¢nych prazdnych mist
a plytkosti.

Scénaristova prace na postavach byla pochvalena napft. u serialu Byl jednou jeden
dim. ,, Autorum se podarilo vykreslit protagonisty pribehu vcelku nezjednodusené, ve
slozZitosti a mnohostrannosti, ktera strhuje divaky svou Zivotnosti a plasticnosti.
Predstavitelé antagonistickych svétii zde nejsou zachyceni v jednoduchém kontrastu, ale
s dobie postizenou vnitini rozpornosti. “*'® Pozitivng byl hodnocen, az na par drobnych
ptfipominek, i hlavni hrdina seridlu 77eti patro Martin Brazda, za¢inajici mistr odborného
vyeviku. ,, Podobnou psychologicky i sociologicky verohodnou kresbu Pelant uplatiioval
V celém scénari, proto meéli Smyczkem vedeni herci na cem stavet, kdyz vytvareli
riiznorodou, ale kompaktni prehlidku dnesnich lidi, vyhranéné charaktery jako typy. &
Po stejné strance byli vydaieni napt. i hlavni hrdinové seridlu Druhy dech a Muz na
radnici.

Naopak za zkratkovitost v jednani a nedostatecné psychologické prokresleni byly
kritizovany napft. postavy v serialu Velké sedlo. ,,[...] jak mnoho nam autor zistal dluzen
praveé o pricindach, které formovaly charaktery jednotlivych protagonistii. Viibec kresba
charakteri ziistala v tomto serialu u jednovétych charakteristik typu Trochu na Zensky,
ale jinak dii¢ a poctivej chlap (Jozko Uhercik)!“*®! Jako viceméné& neZivotna byla
charakterizovana i trojice hrdint serialu Inzenyrska odysea. ,, Kazdy z nich je vsak az prilis
presné vyhranénym typem, proto jejich opravdova Zivotnost neni v kazdém projevu zcela
opravdova. “1%? Stejné nestastné bylo hodnoceni postav seridlu Chlapci a chlapi — byly
charakterizovany jako ,,jednoduché, slidove prihledné typy*. ,, Mylila jsem se, kdyz jsem
se domnivala, Ze na dostatecném prostoru jedendacti dilii se dockam logického a
uvéritelného vyvoje charakterii jednotlivych hrdinii. “*® Kupodivu i mirné kriticky byla

hodnocena postava majora Zemana — podle Danici Kozlové jeji ,,nepristielnost” a

179 KOZLOVA, Danica. Romanovy serial: Bagounova 12. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 12.
2.1975,r0¢.47,¢.7,s. 9.

180 pAVELKA, Zdenko. Vyika Tietiho patra. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 5. 11. 1986,
roc. 58, €. 44, s. 6.

181 K OZLOVA, Danica. Samé voda, sama voda... Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 6. 5. 1987,
roc. 59, €. 18, s. 8.

182 RICHTEROVA, Ivana. Ztvarnéna aktualni skute¢nost: Nad serialem Inzenyrska odysea. Tvorba. Rudé
pravo, vydavatelstvi UV KSC, 12. 11. 1980, ro¢. 52, &. 46, s. 11.

183 VTIPILOVA, Lenka. Denni rozkaz ¢. 1: Uméni. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 29. 11.
1988, ro¢.60, ¢. 47, s. 15.
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»papirovost snizovalo pouze to, ze byl Zeman obklopen pocetnym kolektivem
spolupracovnikil, nicméné ,, nelze prejit skutecnost, zZe prave postava Zemana [ ...] pusobi
mnohem rozpacitéji nez postavy dalsich prislusnikii Bezpecnosti. “18*

V nékterych ptipadech se sttedem zajmu recenzentti staly 1 postavy epizodni, které
na svych bedrech sice nenesly tihu hlavniho dramatického ptibéhu, ale pfirostly divakovi
k srdci napf. svym osobitym humorem nebo filozofovanim. Podobna postava se objevila
i v seridlu Dobrad voda. ,, Také J. Hubac zde mél figurku, kterd prindsi do déje oZiveni,
postavicku, ktera si svymi Splechty ziskava sympatie divakii. Po lahidkové Olince a
doktorovi Strosmajerovi z pera J. Dietla pise J. Huba¢ part Hovorova tchdna,

,zahorklého predstavitele byvalé tridy'. “1&

8.2.4 Ocenované a kritizované atributy umeéleckého ztvarnéni

Recenzenti ocetiovali snahu seridlovych tviirci proménovat umélecké ztvarnéni a
hledat stale nové zptisoby vyjadieni. Ocenovali to, Ze neulpivali na jednou vyzkousenych,
osvédcenych postupech a technikach, ale snazili se prichdzet s novymi tématy a hledat
stale nové moZznosti umélecké vypovédi. Jak bylo poznamenano v recenzi na serial
Gottwald, ,,zajistuji tak [seridlovi tvirci, pozn. aut.] ceskému televiznimu seridlu
Zivotnost, neustrnuti na dosazenych kvalitach, které by cas nemilosrdné promenil
V tinavné stereotypy. ‘18

V tomto duchu bylo u TFiceti pripadii majora Zemana (zvl. u prvni tietiny)
ocenéno, ze tvlrci vyuZzivaji nejriznéjsi Zanry, od dobrodruzného a Spionazniho aZ po
psychologické drama. ,, Vyhnuli se tim nejen urcitému stereotypu, ktery by pri vyuzivani
stale téhoz zZanru vystoupil do popredi tim vice, zZe se jedna o tricetidilny seriadl, ale
umoznilo jim to rozsiFit i tematickou Skalu namétii. “*® Pochvalného soudu se dockala i
forma tzv. umélecké rekonstrukce, jiz byl nato¢en napft. serial Gottwald ¢i Povstalecka
historie. (Koneckonci, rysy umélecké rekonstrukce obsahuje také vySe zminény starsi
seridl TFicet pripadu majora Zemana). Jednalo se o umélecké zpracovani kombinujici

autentické historické redlie a fiktivni rovinu umélecké typizace. Tento tvlrci ptistup tedy

184 KOZLOVA, Danica. Ohlédnuti za Tiiceti piipady majora Zemana: Obraz tifdnich bojd. Tvorba. Rudé
pravo, vydavatelstvi UV KSC, 5. 3. 1980, ro¢. 52, &. 10, s. 17.

185 KOZLOVA, Danica. Chovatelska odysea. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 2. 3. 1983, ro¢.
55, ¢.9,s. 19.

186 KOZLOVA, Danica. Serial o Klementu Gottwaldovi. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 17.
12. 1986, ro¢. 58, ¢. 50, s. 9.

187 KOZLOVA, Danica. Zemanova kronika. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 25. 2. 1976, ro¢.
48,8.9,s.7.
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vychézel ze skutecnych udalosti, avSak zachazel s nimi velmi voln¢, podle potieb
dramatického dila. Kozlova to komentovala slovy: ,, Forma umélecké rekonstrukce
v kombinaci s fabulovanymi postupy posunuje ceskou seridalovou tvorbu do nové, dosud
Jjesté plné nevyzkousené oblasti.“*% Tato forma byla napf. u serialu Gottwald oznacena
za zdatilou; jedina slabina se recenzentce jevila v tom, ze zvolena forma ,, predpokladala
az prilis hluboké a podrobné znalosti divakii o jednotlivych politicich, jejich postojich,
charakterech a o Fadé vzajemnych souvislosti.“*®® Standardni postup televizni
dramaturgie byl pfitom spise opacny — pocitalo se s béZnymi, obecnymi znalostmi divaka.
Naproti tomu Povstalecka historie vyuzila tuto formu uspésné bez vyjimky; méla
vysokou poznavaci hodnotu, ptehledné zptistupiiovala udalosti Slovenského narodniho
povstani a ,, pribliZila koreny, z nichz vyriistd nds socialisticky dnesek. «190

Jiny tvar¢i piistup predstavoval napt. serial Zakony pohybu, Ktery byl oznacen
jako pokus o publicistické drama, ,,vyuzivajici tvarnych prostredkit a postupii publicistiky
a dramatického uméni.“*®' Tuto nalepku serial ziskal diky zaméfeni na aktualni
spolecenské problémy a jejich kritiku. Publicistické rysy v sobé& nesl také serial Okres na
severu. Autor recenze Petr Bilek!®? dokonce zastaval nazor, ze podrobnéjsi nahlédnuti do
profese stranického funkcionare se vyznacovalo leckdy vétsi kritickou pronikavosti a
hloubkou pohledu nez pfistup tehdejsi ,,&isté* publicistiky.!®® Publicistické znaky se
v dil¢i mife uplatnily 1 u nékterych seriald, jejichz cilem bylo divaky seznamit s naplni

préace a poslanim jednotlivych profesi.

Kromé vyuzivani novych uméleckych postupti byly obecnéji na tvliréi praci
ocenovany i takové kvality, jako jsou invence, napaditost, ztvarnéni bez klisé a
schemati¢nosti, vérohodnost, scéndristickd obratnost, fabulacni lehkost a v neposledni
fad¢ také zvladnuti zvoleného zanru. Tak naptiklad u seridlu Plechovd kavalérie byl

ocenén novatorsky prvek — ,, vyuZiti principu , cesty', behem niz miize hlavni hrdina projit

188 KOZLOVA, Danica. Serial o Klementu Gottwaldovi. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 17.
12. 1986, ro¢. 58, ¢. 50, s. 9.

18 Tamtéz.
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film a publicistika.

193 BILEK, Petr. Na obrazovce stranicky funkcionai: K televiznimu serialu Okres na severu. Tvorba. Rudé
pravo, vydavatelstvi UV KSC, 15. 7. 1981, ro¢. 53, ¢. 28, s. 7.
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urcitym vyvojem, spolecné zazitky mohou napomoci diferenciaci masy a vytvorit z ni
opravdovy kolektiv. “1%

Naopak osidné mohlo byt divacky pfitazlivé rozvijeni charakteri a dé&jové
fabulovani. Vymklo se kontrole napf. scénaristovi serialu Sanitka Jifimu Hubacovi, ktery
., preexponoval jednotlivé zapletky a déjoveé linie témer k neunosnosti na ukor zivotni
pravdivosti a nejednou se nebezpecné priblizil az k samé hranici vkusu. “**° Hraniéni bylo
také fabulovani v seridlu Velitel, kde se autofi snazili ozvlastnit déj nékolika
dramatickymi konfliktnimi epizodami ze soukromi hrdini. To se vSak nesetkalo
S uspéchem. ,.Zdalo se zbytecné casté objevovani lehkovazné Ireny, vykonstruované
piisobilo kriminalni vySetrovani usmrceni chodce.”*®® S humorem sobé vlastnim
zhodnotila Danica Kozlova vztahové fabulovani scénaristt seridlu By! jednou jeden diim.
,Méné pochopitelné jsou uz kopulacni snahy autori, s rostoucim poctem mileneckych
paru ponékud nasilné a navic vybérem partneri temer vyhradne z jediného zizkovského
CinZdku i nevérohodné. “*%

Dal$im aspektem uméleckého ztvarnéni byl zplisob vyobrazeni vybrané
spoledenské problematiky, profese nebo prostiedi. Cim sloZit&jsi a obsahlejsi dané téma
bylo, tim spiSe se seridlovi tvirci nevyhnuli vyhradam k jisté zjednodusSenosti a
schemati¢nosti. To se podle Petra Bilka stalo napt. serialu Okres na severu, ktery se snazil
0 postizeni Cinnosti tajemnika a sekretaridtu okresniho vyboru, kde se stfetdvala
problematika mnoha socidlnich vrstev a profesi. ,, Soustredéni na centrdlni postavu
tajemnika, potreba prehlednosti a pritazlivosti déje i ohledy casové pritom spolu nutné
vyvolaly publicistickou obrysovost nékterych epizod. “1% Také seridlu Zakony pohybu se
ptes uslechtilost zdméru nepodafilo vyhnout oné ,,obrysovosti“. ,, Seridlu jako celku by
bylo mozné vytykat i urcité zjednoduseni, modelovost, s niz byly nahlizeny vztahy a

problémy naseho primyslu. “*®° Taktéz InZenyrska odysea se této chyb& nevyhnula —

194 KOZLOVA, Danica. Televize a rozhlas svate¢nich dna. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC,
9.1.1980, ro¢. 52, ¢. 2, s. 6.

195 KOZLOVA, Danica. Nad televiznim serialem SANITKA. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC,
6.2.1985, ro¢. 57, ¢. 6, s. 6.

19 RICHTEROVA, Ivana. Nad televiznim seridlem VELITEL. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV
KSC, 24.2. 1982, ro¢. 54, ¢. 8, s. 8.

197 KOZLOVA, Danica. Roméanovy serial: Bagounova 12. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 12.
2.1975,r0¢. 47,¢.7,s. 9.

19 BILEK, Petr. Na obrazovce stranicky funkcionat: K televiznimu serialu Okres na severu. Tvorba. Rudé
pravo, vydavatelstvi UV KSC, 15.7. 1981, ro¢. 53, €. 28, s. 7.

19 KOZLOVA, Danica. Na tepu doby. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 31. 10. 1979, ro¢. 51,
C.44,s. 7.
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Richterovd zminuje celkovou zjednoduSenost pohledu a nedostatecné propracovani
jednotlivych motivl. Zvlaste kriticky se pozastavuje nad ztvarnénim prostiedi

zahrani¢niho obchodu, které podle ni ptisobilo nevérohodng.?%

Co se dale vaze k uméleckému ztvarnéni skutecnosti — negativné recenzenti
hodnotili az pfili§ idylické, a tedy nedivéryhodné zpracovani a kone¢né vyznéni. Tato
vyhrada byla Casto spojovana se scénaii Jaroslava Dietla (viz ¢ast o recenzich na serialy
tohoto autora). Kladné v tomto smyslu ohodnotila Lenka Vtipilova umélecké zpracovani
reality v serialu Druhy dech. Vyzdvihla praci dramaturga Jitiho Dufka a scénaristy Ivo
Pelanta, ktefi se védomeé snazili popftit onu zminénou idyli¢nost. ,, Pochopili, zZe tento typ
,lidového umeni' by mél vychazet z reality, mél by ji zobrazovat jako aktivniho cinitele
V Zivoté lidi (a naopak), a ne ji vyuzivat jen jako kulisy.“*® Stejné reagoval autor
podepsany pod znackou (kr) na vytky ohledn¢ pfilisnosti konflikti a naturalismu
v televizni adaptaci Capi hnizdo. Uznal, Ze nékteré vytky jsou opravnéné, aviak takovéto
zpodobeni skutecnosti je podle n¢j lepsi nez nepravdiva selanka. ,, Lépe poznavat a videt
syrovou pravdu, redalné konflikty Zivota nez se tésit z happyendové naaranzovanych
obrazkii. “?°%?% Jako realité neodpovidajici a piilis idylicky byl oznaden i seridl
Nemocnice na kraji mésta. ,,Idyla je cennd, pokud zuistava idylou. Jestlize ovsem chteli
autori podrzZet — jak se Fika — prst na tepu doby, potom se jim ten prst ponekud sesmekl

(coz potvrdi minimadlné navstévnici méné vystavnich zdravotnickych zarizeni). “?%

Sva specifika méla umélecka realizace v piipad¢ seridlu vzniklého na motivy
literarniho dila. U takového typu seridlu se piimo nabizelo porovnavani vychoziho
literarniho textu a televizni adaptace. Redaktofi se v§ak u recenzi snazili ¢aste¢né oprostit
od plvodni verze a pfistupovat k televiznimu seridlu napsanému podle knihy jako

k unikatnimu dilu. ,,, Prevedenim’' dila z jazyka literatury do jazyka televizniho dramatu

200 RICHTEROVA, Ivana. Ztvarnéna aktualni skuteénost: Nad seridlem Inzenyrska odysea. Tvorba. Rudé
pravo, vydavatelstvi UV KSC, 12. 11. 1980, ro¢. 52, &. 46, s. 11.

201 yTIPILOVA, Lenka. Marna snaha? Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 29. 11. 1989, ro¢. 61,
¢.48,s.13.

202 (kr). Realné konflikty Zivota: Nad televiznim serialem Capi hnizdo. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi
UV KSC, 27. 5. 1981, roé. 53, &. 21, s. 6.

203 Nutno vsak dodat, Ze v socialistické rétorice byla ptipustna pouze konstruktivni kritika, tedy kritika,
ktera na problémy a slaba mista nejen poukaze, ale zaroven nastini mozné feseni a nabidne cestu, jak nalézt
vychodisko (a zaroven nepoukazuje jako na zdroj problému na podstatu celého spolecensko-politického
systému). Kritika nikdy nesméla ptisobit bezvychodné.

204 SYS, Karel. Podle mého nazoru. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 3. 1. 1979, ro¢. 51, &. 1,
s. 24.
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vznikne novy umélecky artefakt. “**® Ovem i s pfihlédnutim k tomuto faktu méla podle
recenzentd zlistat zachovana hlavni myslenka a autorska poetika celého dila. Podle nich
bylo pfirozené, Ze vychozi literarni dilo bylo pro potieby televizniho dramatu
piepracovano, nékteré¢ motivy, postavy ¢i déjové linie byly vypustény ¢i eliminovany,
nékteré naopak dofabulovany. OvSem préce s literarni pfedlohou nesméla byt svévolna.
Receno slovy Lenky Vtipilové, ktera recenzovala serial Cirkus Humberto, vznikne-li
televizni seridl podle knizni ptedlohy, ,,méla by v ném ziistat zachovana idea a v jejich
sluzbach by pak méla byt dotvirena ¢i alespon nenarusovana témata a motivy. “?%
Naptiklad Neffova autorska poetika romanu Zld krev nebyla do stejnojmenné
televizni podoby ptfevedena zdaftile. ,,Vysledek na obrazovce do znacné miry ztratil prave
na romdnu tolik ocenovanou myslitelskou zvidavost, jez chce poznat pohyb a smysl
historického vyvoje spolecnosti. “?°" Serial byl podle Danici Kozlové utopen ve zdlouhavé
popisnosti, naruSujici dramaticnost dila. Postradal tvorivéjsi pistup a vétsi vypoveédni
hodnotu pro divaka. Podobné¢ marné ,,hledala Basse* i recenzentka Lenka Vtipilova
v serialu Cirkus Humberto podle stejnojmenné knizni piedlohy Eduarda Basse. Navzdory
tomu, Ze serial ohromoval pompézni vypravou, nakladnosti, pocetnosti nataceciho Stabu
a vubec rozsahlosti projektu, nenasla v ném vyraznéjsi stopu Bassovy typické poetiky.
., Tviirci totiz ,,prevedli* z Basse predevsim klicové a divacky atraktivni scény, slo jim
spise o epickou linii. Schdzel mi zde Bassuv laskavy nadhled, jeho drobnd ironicka
§touchnuti i slehnuti, schdzely mi tu pribéhy drobnych figurek [...].*® Podle Vtipilové
sice divaci mohli zhlédnout dechberouci cirkusova pfedstaveni, nicméné na ukor
potlaceni typickych znakti Bassova romanu. Nevyvedena byla rovnéz adaptace Jiraskova
obrozeneckého roméanu F. L. Vék. Tvurci své vypraveéni pfili§ soustfedili na libezné
obrazky z rokokové Prahy namisto rozvijeni velkych témat (osvicenstvi, revoluce,
obnova jazyka a literatury). Svédectvi o dobé podali povrchné — pouze zevné pomoci
kostymi a rekvizit. Bohaty material romanu zjednodusili pro divaky libivé, pro kritiky
nevkusné stanovenim malého cile — ,, vypreparovat z neuprosnych historickych vazeb

nékolik milostnych pribéhii, zasazenych do vlastenecké selanky. “*%°

205 yTIPILOVA, Lenka. Hledam Basse... Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 1. 3. 1988, ro¢. 60,
¢.9,s. 14,

206 Tamtéz.

207 KOZLOVA, Danica. Neni obraz jako obraz: K televiznim serialim Siatky z rozumu a Z14 krev. Tvorba.
Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 4. 3. 1987, ro¢. 59, &. 9, s. 10.

208 VTIPILOVA, Lenka. Hledam Basse... Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 1. 3. 1988, ro¢. 60,
¢.9,s. 14,

209 MISAR, Karel. Televize: Skonéi se starosvétsky — svatbami. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV
KSC, 8. 12. 1971, ro¢. 43, &. 49, s. 16.
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Zdatile byla naopak hodnocena televizni adaptace romanu Jana Kozaka Capi
hnizdo. Tvircim seridlu se navzdory dil¢im nedostatkim podafilo vtisknout hlavni rysy
a poselstvi 1 do serialové podoby, a dokonce ,,zachovat to i tam, kde scénar sel mimo
ramec romanu.“?® Dobfe si s romanem André Mauroise poradil i Jaroslav Dietl
v dramatickém serialu Alexander Dumas starsi. Dietl i ostatni tvirci dilu neubrali na
vaznosti, naopak se zaslouzili o jeho velkou popularitu a zesouc¢asnéni tim, ze mu dali
perfektni seridlovou formu. ,,Dietl sice vychazi 7 Mauroise, ale déla to nenasilné,
nemame pocit prepsané literatury. To, co je hodno obdivu, je nesmirna Zivotnost
historické latky. Divik miize plné pochopit Dumasovu 0sobnost nejen z prosloveného

wvodu, ale hlavné z déni na obrazovce. “**

V piipadé vétSich a podrobnéjsich recenzi bylo rovnéz piihlizeno i1 k formalni
stavbé serialového dila. RozliSovala se epizodicka kompozice versus romanova, navazna.
Neziidkakdy dochazelo také k jejich syntéze. To je piipad napi. seridlu Chalupari.
Piikladem romanové vystavby mize byt seridl Byl jednou jeden dium, piikladem

epizodické pak Tricet pripadit majora Zemana.

8.2.5 Rezie, kamera, herecké vykony a dalsi

Prace reziséra byla recenzenty spojovana s odpovédnosti za celkovou realizaci
scénafe (aranzovani scén, tempo a gradace dila), kterd méla byt v souladu s intencemi
autora ptredlohy, za vybér a vedeni hereckych ptedstavitelt, ¢asteéné také za koncepci
kameramanské prace.?!? Podobné jako u scénaristl a dramaturgt, i u reziséra byl kladen
diraz na invencni a zivou uméleckou realizaci, sviznost, stfidani rezijnich postupt,
neporusujici v8ak celkovou kompaktnost dila, a vyuzivani novych prvkia. Kritizovana
byla pifi natdfeni stereotypnost, t&Zkopadnost, statickd popisnost, nev€rohodnost

ztvarnéni skute¢nosti nebo Casté opakovani stejnych zabért.

210 (kr). Realné konflikty Zivota: Nad televiznim serialem Capi hnizdo. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi
UV KSC, 27. 5. 1981, ro¢. 53, &. 21, s. 6.

211 (EF). Televize: Dumasovska trilogie. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 14. 10. 1981, rog.
53, ¢.44,s. 11.

212 \/zhledem k tomu, Ze seridl je organické dilo celého tviréiho kolektivu, neni vzdy jednoduché udinit
toho které¢ho tvlrce jako vyhradné zodpovédného za uméleckou nezdafilost. Jednotlivé recenze chyby
vétsinou pricitaly na vrub piimo realizatorim dané slozky dila (napf. za dlouhé a staticky popisné metraze
byli kritizovani na prvnim mist¢ kameramani apod.), nicméné pifihlédnuto bylo i k praci dalSich
spolutviirctl, jez na nezdafilosti umeleckého provedeni té které Casti také zanechali svoji stopu (v piipade
kameramant to pak mohlo byt necitlivé a nevhodné vedeni rezisérem).
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Praveé opakovani zabért svédcici o nepftilis velké napaditosti bylo zfejmé zndmou
bolesti reziséra Evzena Sokolovského. Vy¢itano mu to bylo napt. v seridlu Inzenyrska
odysea. ,, Sedym dojmem piisobily i opakujici se a ocekavané zabéry kamery — napr. pri
castém telefonovani, okamzZiky setkdavani a louceni aktéru, zabery z jednotlivych
kancelari. “*'® Ten samy nesvar se projevil i v Okresu na severu, kde byly pro citlivého
televizniho divéka rusivé ,,stereotypni prijezdy sluzebni volhy pres cdkajici louZi,
Platenikovy prichody domii s obligatnim cvaknutim vypinace a neprilis vyznamové
zatizené cesty zaméstnancii po chodbdch sekretariatu.”®** Ani v Zdikonech pohybu
nezaujalo rezijni nastudovani Sokolovského, ,, zardazejici v nekterych pokracovanich svou
topornosti a neobratnosti. “**>

Naopak ocenéna byla rezijni prace Jitiho Adamce v serialu Bylo nds Sest, dokonce
byla oznaena za nejvyssi hodnotu celého serialu. ,,Jeho ndpadita a tentokrdt bez
uvozovek svizna rezie v radé momentu zdarile prekryvala slabsi mista prvoplanove
predlohy. “?'® Chvalen byl také rezisér Jifi Sequens za zrezirovani TFiceti piipadii majora
Zemana, kterému se podafilo pomérné dobte skloubit jednotlivé epizody do jednotného
a smysluplného celku. ,, Pri rezii jednotlivych dilii postupuje promyslené, vzdy podrizuje
koncepci celkovému zaméru, nenechava se strhnout k laciné dobrodruznosti a
napinavosti [...]."?*" Za rezijni realizaci seridlu Treti patro byl vyzdvizen i Karel
Smyczek. Projevil ,, schopnost zachytit slozity, ménlivy, Zivouci celek a rozliseni pricin

od nasledkii. [...] Jednotlivé scény mély napriklad zlaty rez, kde se odehravalo to
vvvvvv «218

Ve stiedu zajmu kritik byl u rezisérii také vybér herct a schopnost citlive je vést
k plnohodnotnym vykonim. Pfestoze jednotlivé postavy byly napsany jiz scénaristovym
perem, rezisér byl povaZovan za toho, kdo jim spole¢né s herci vdechoval Zivot, a mohl
se proto negativné &i pozitivné podilet na jejich dotvoteni a celkovém pisobeni. Casto

bylo chvéaleno femeslné umeéni FrantiSka Filipa, ktery byl oznacovan za jednoho

213 RICHTEROVA, Ivana. Ztvarnéna aktuélni skute¢nost: Nad serialem InZzenyrska odysea. Tvorba. Rudé
pravo, vydavatelstvi UV KSC, 12. 11. 1980, rog. 52, &. 46, s. 11.

214 BILEK, Petr. Na obrazovce stranicky funkcionai: K televiznimu seridlu Okres na severu. Tvorba. Rudé
pravo, vydavatelstvi UV KSC, 15. 7. 1981, ro¢. 53, €. 28, s. 7.

215 KOZLOVA, Danica. Na tepu doby. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 31. 10. 1979, ro¢. 51,
C.44,s.7.

216 <dk>. Studentsky serial. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 9. 7. 1986, ro¢. 58, ¢. 27, s. 8.
217 KOZLOVA, Danica. Zemanova kronika. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 25. 2. 1976, ro¢.
48,8.9,s. 7.

218 pAVELKA, Zdenko. Vyska Ttetiho patra. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 5. 11. 1986,
roC. 58, ¢. 44, s. 6.

61



z nejschopnéjSich reziséri. ,,Znovu to potvrdil i v Chalupadrich vedenim hereckych
predstavitelii i schopnosti gradace humornych situact. “**° Vybornych hereckych vykoni
byla podle Danici Kozlové v serialu cela tada, ,, coz pii mnozstvi postav v celém seridlu
Jenom zvyraziuje usili rezie pii vedeni jednotlivych predstavitelii béhem realizace. “??°
Vydatené bylo vedeni hercti rezisérem Andrejem Lettrichem v seridlu Povstaleckd
historie. ,, Lettrichovo vyzrdlé rezijni uméni pak potvrdila i jeho prdace s hereckymi
predstaviteli [...], v niZ uplatnoval narocné pozadavky stejnou mérou jak u hlavnich, tak
i u epizodnich postav. “%?

Negativné v tomto sméru bylo zhodnoceno nastudovani reziséra Jaroslava Dudka
v seridlu Plechova kavalérie, ,, zvyraziujici spise nedostatky scénare a zietelné inklinujici
K figurkareni namisto vytvdareni plnokrevnych, Zivotnych postav.“?*? S dramatickou
tidkosti ptedlohy k seridlu Panoptikum Mésta prazského se rezisér Antonin Moskalyk
pokusil vyporadat vétsim prostorem pro herecky projev — ,, nekdy to nebylo na skodu,
nekdy dostavalo toto usili svij vyraz ve figurkareni, v nefunkcni drobnokresbé a misty
povrchni, az podbizivé laciné snaze priblizit se divikovi.“?®*® Za umélecky naprosto
nepiesvéd¢ivou oznacila recenzentka Kozlova vyménu hlavni ptfedstavitelky v seridlu
Matka — Nad’'u Konvalinkovou nahradila Antonie Hegerlikova. Ani obsazeni dal$ich roli
nebylo uspokojujici — ,,autori serialu jen zridkakdy dali nekterému z hereckych

predstavitelii vétsi prostor nez pro vytvorent figurky. “?%*

Stran hereckého obsazovani se také hodnotila rezisérova inven¢nost pii vybéru
herecké sestavy — zda rezisér obsazuje herce zndmé a zavedené, nebo dava Sanci novym
tvarim, pfip. jak se mu v sestavovani hereckého tymu dafi kombinovat tyto postupy.
Vyraznym nedostatkem se podle recenzentli zdal byt stereotypni vybér stale tychz herct,
ktefi tak doslova §li z role do role, bez vyraznéjsich kariérnich predé€li a bez vétsiho

¢asového odstupu ve vysilani jednotlivych serialti. Snadno se tak mohlo stat, ze divakiim

219 KOZLOVA, Danica. Silvestr a Chalupaii. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 13. 1. 1976, ro¢.
48, €. 3, 8. 8.

220 Tamtéz.

21 KOZLOVA, Danica. Podnétna spoleenska freska. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 10. 10.
1984, ro¢. 56, ¢. 41, s. 8.

222 KOZLOVA, Danica. Televize a rozhlas svate¢nich dni. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC,
9.1.1980, ro¢. 52, ¢. 2, s. 6.

223 KOZLOVA, Danica. Dvakrat do téze feky? Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 22. 6. 1988,
ro¢. 60, & 25, s. 15.

224 <dk>. Televize: Tyden pied obrazovkou (4. 4.—11. 4.). Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 21.
4.1976, roc¢. 48, ¢. 17, s. 16.
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v

jejich po vnéjsi 1 vnitini strance podobné role splyvaly a napoméhaly Skatulkovani herct
podle typu postavy, kterou nejcastéji hraji.

Tento nedostatek byl kritizovan také napf. v serialu InZenyrskd odysea, avSak
tentokrat bylo pfihlédnuto k redlnym moznostem reziséra obsazovat stale nové herce,
vezme-li se v tivahu rychlé tempo nataceni: ,, I kdyz jde o dobré a v televizni praci zkusené
herce, neni v jejich silach ani v moznostech reZie najit — pro vV kratké dobe za sebou
uvddeéné televizni postavy — zcela odlisné polohy, a divakovi pak splyvaji v urcity typ,
prrechazejici z jedné inscenace do druhé. “??

Dobie si v tomto ohledu vedl rezisér Jiti Adamec, ktery casto spolupracoval se
zacinajicimi herci z fad studentd, tak jako naptiklad v serialu Bylo nds Sest. ,,J. Adamec
tentokrat podstoupil zdravé riziko a hlavni herecké predstavitele volil predevsim z rad
studentit DAMU. “*??® Na televizni obrazovce vesmés nové tvaie docenila kritika v dal§im
serialu Adamcovy rezie — Zkousky z dospélosti. ,,Sympaticky puisobi také svezi vykony
rady mladych hercui, [ ...] které serialu vtiskuji prirozenost a pomdahaji preklenout nejednu
slabinu scéndre. “?*' Vitany byly i nové tvaie v serialu InZenyrska odysea. ,,Je tieba vitat
prichod mimoprazskych hercii do prazského televizniho studia, protoze jejich herectvi i

nezndmé tvare zaujmou. “*%

Hodnoceni kameramanské prace nebylo vénovano pfili§ prostoru — ve vice jak
poloviné dohledanych recenzi se nekomentovala viibec, v téch detailngjSich o ni bylo jen
par zminek. Za koncepci kameramanské prace byl spoluzodpovédny i rezisér — zejm. za
to, aby ji podfidil svému uméleckému zaméru, nicméné samoziejmé zalezelo také na
talentu a profesnich schopnostech kameramani. Kladné hodnocena kameramanska prace
se vétSinou vyznacovala piivlastky jako vynalézava, nestereotypni, s pfirozenym
pohybem, cilevédoma, autenticka, uvazené komponujici jednotlivé zabéry do obrazového
celku.

Tak naptiklad v serialu Sanitka ,, se priznivé projevila ucast kameramana Juraje

Sajmovice, usilujiciho o maximdlni autenticnost hojnym pouzivanim rucni kamery. ?%

225 RICHTEROVA, Ivana. Ztvarnéna aktualni skuteénost: Nad seridlem Inzenyrska odysea. Tvorba. Rudé
pravo, vydavatelstvi UV KSC, 12. 11. 1980, ro¢. 52, &. 46, s. 11.

226 <dk>. Studentsky serial. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 9. 7. 1986, ro¢. 58, ¢. 27, s. 8.
227 <dk>. V televizi: Tyden od 10. 3. do 16. 3. 1980. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 19. 3.
1980, ro¢. 52, ¢. 12, 5. 23.

228 RICHTEROVA, Ivana. Ztvarnéna aktualni skute¢nost: Nad seridlem Inzenyrska odysea. Tvorba. Rudé
pravo, vydavatelstvi UV KSC, 12. 11. 1980, ro¢. 52, &. 46, s. 11.

229 KOZLOVA, Danica. Nad televiznim seridlem SANITKA. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC,
6.2.1985, ro¢. 57, ¢. 6, s. 6.
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Recenze déle zminuje, ze ,doslo k ucinnému propojeni témeér dokumentdrni
kameramanské prdce s dramatickou ldtkou. “>** Nezpochybnitelny podil na aspésnosti
Triceti pripadu majora Zemana mélo 1 kameramanské uméni Viaclava Hanuse,
., potvrzujici jak vyrazny smysl pro zZanr a charakter tohoto dila, tak i skvélou tviirci

souhru s rezisérem. <%

Mezi nejcastejsi vytky na adresu kameramant patfila neimérné dlouha metraz
serialu Velké sedlo, kde unavnost podobné ,hluchych® zabéri komentovala Danica
Kozlova ponékud ironicky. ,,Lze pochopit, Ze neporusend priroda je krasnd a Ze
kameraman bude chtit tuto krdasu vyjadrit. Je vsak J. Zaoral presvédcen, Ze divaci jsou
méné chapavi, a proto je nutné servirovat jim vse v neumerné dlouhé metrazi? Rusiveé
pusobilo neustalé¢ snimani piirodnich kras kolem Kruzberské ptehrady z riznych uhli —
,ze zemé, z letadla, pod vodou za pomoci potdpécii, snad jiz jen zabery z druZice
chybeély. “?*? Stejnym nedostatkem trpéla i kameramanska prace na seridlu Dobrd voda,
ktery ,, dlouhymi zabéry volné pobihajicich koni (jisté krasnych, ale 5lo o dramatické dilo,
a ne o dokumentdarni ¢i popularné vzdelavaci seridl) jeste zvyrazmil nedostatky
scénare. “?%

Organicky se naopak podafilo do déje zapojit poetickou scenérii beskydskych hor
Vv seridlu o byvalém partyzanském vojakovi Rozsudek. ,, Rezii se podarilo vyuzit téchto
momenti k podtrzeni hlavniho zameéru, takze tyto sekvence nerozmélnovaly tok deje, ba

«234 P

naopak jej umocnovaly. tiliSné ilustrativnosti nepropadl také kameraman Alois

Nozicka pfi praci na seridlu Synové a dcery Jakuba sklare. ,,A diky za vybornou
kameramanskou prdci Aloise Nozicky, ktery pochopil, ze zprostiedkovavani krasy nelze

zaménovat S instruktaznim popisem prace urcitych profesi. “**°

230 Tamtéz.

21 KOZLOVA, Danica. Ohlédnuti za Tiiceti piipady majora Zemana: Obraz téidnich boji. Tvorba. Rudé
pravo, vydavatelstvi UV KSC, 5. 3. 1980, ro¢. 52, ¢. 10, s. 17.

222 KOZLOVA, Danica. Sama voda, samé voda... Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 6. 5. 1987,
roc. 59, €. 18, s. 8.

23 KOZLOVA, Danica. Chovatelska odysea. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 2. 3. 1983, ro¢.
55,89, s. 19,

234 SILANOVA, Zdenka. Televize: KdyZ o néco jde... Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 15. 3.
1971, ro¢. 43, &. 11, 5. 16.

23 KOZLOVA, Danica. Oslava tvotivého fortelu. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 21. 5. 1986,
ro€. 58, ¢. 20, s. 8.
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Na vysledné (ne)zdarilosti postav se kromé scéndristy a reziséra podileli také
samotni herci a herecky. Ti byli ve ,,vyrobnim procesu‘ serialu témi poslednimi, kdo
mohl prispét ke kvalité dané postavy, nebot’ pravé herci jim propijcovali autentickou
podobu. Recenze se soustiedily pifedevsim na hlavni postavu ¢i postavy, V mensi mife
pak i1 na vedlejsi (zvlasté ty, které se objevovaly v piibeéhu opakovan¢). Zhodnoceni
umélecké presvédCivosti a vyzralosti hereckych vykonl bylo vSak stru¢né — nejcastéji
V podobé¢ jedné ¢i dvou vét. Solidni herecké vykony u vedlejSich a epizodnich postav
mély pak podobu vyctu, stejné jako byly vyjmenovavany ty méné profesionalni vykony.
Kritéria pro povedené ztvarnéni postavy byla v podstaté stejna jako ta zminéna
v podkapitole Postavy. Duraz byl kladen na vytvofeni Zivotnych postav S vnitinim
vyvojem a s dostatecné psychologicky odiivodnénym chovanim, naopak negativné
hodnoceno bylo neinvenéni, ,,Suplickové™ herectvi a vytvaieni zjednoduSenych postav.
Nutno podotknout, Ze vice nez ¢asto byla na omluvu hercti zminiovana skute¢nost, ze se
potykali s nezdatilou scéndristickou piedlohou, proto nebylo v jejich silach v danych
mantinelech vytvofit lidsky piesvéd¢ivou postavu.

Piikladem zmifime hlavni roli Jitiho Stépni¢ky v serialu Gottwald, jehoz herecky
um byl podle recenze jednou z nejvyssich hodnot celého serialu. Dale uspéch sklidila role
predsedy méstského narodniho vyboru Bavora v Muzi na radnici (Zdenék Buchvaldek),
jez byla vyborné nejen napsana, ale 1 zahrana. Jako vynikajici herci a komici se ukazali
Josef Kemr a Jifi Sovak v seridlu Chalupari, jejichZ ztvarnéni hlavnich roli bylo dokonce
oznaceno za skute¢ny herecky koncert. Slabé naopak byly herecké vykony Jaroslava
Satoranského a Michala Docolomanského v seridlu InZenyrska odysea; jejich postavy
pusobily rozpacité a zjednodusené. Jedinému Petru Kostkovi se podatilo piekonat slabou
pfedlohu a své postavé dat redlné rozméry. Nedostatky recenzenti vidéli 1 v

neohrabaném hereckém projevu hrazného Palyzy (P. Novy) v serialu Velké sedlo.

Co se tyce prace dalsich spolutviirct serialu — napf. autort hudebniho doprovodu
¢1 maskért, nebyl jejich podil na vysledném dile prakticky vibec hodnocen, az na par
vyjimek, které se vSak omezily pouze na jednovété, ¢i dokonce nekolikaslovné zminky.

Zcela margindlné byla napf. okomentovana hudba slozena Karlem Svobodou
v seridlu Druhy dech — Svobodiv hudebni doprovod nekorespondoval s rezijnim

zamérem a celkové znesnadiioval divakim piijem dila v autorovych intencich.?*® Naopak

23 VTIPILOVA, Lenka. Marna snaha? Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 29. 11. 1989, ro¢.61,
&.48,s. 13.
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zdatily hudebni podklad mél seridl Muz na radnici, jehoz autorem byl Zden¢k Liska.
Pochvalena byla také hudba téhoz autora v seridlu Nejmladsi z rodu Hamri. Byla
charakteristicka ,, pitsobivym ustrednim motivem, ktery se objevoval vzdy ve vypjatych,

klicovych scénach. “*'

Také prace maskérti co do kvality kolisala (hodnocena byla pouze v nékolika
serialech). Nedostate¢nd maskérska prace byla odvedena v seridlu Sanitka, ktera si
nedokazala vérohodné poradit S vnéjsi proménou hercti v priabéhu jejich zivota. Danica
Kozlova na adresu zevnéjSku postav, neménného v case, uStépacné¢ poznamenala
nasledujici. Ackoliv byl d¢j seridlu rozlozen do pfiblizné patnécti let, , pak soucasné
musime zaznamenat, ze predstavitelé hlavnich roli prakticky nestarli a uchovavali si az
zavidénihodnou mladost.“*® Vyborné si naopak maskéii poradili s proménami hercii
Vv seridlu Nejmladsi z rodu Hamrii. ,, Nelze prejit ani vybornou prdci maskéri, s jejichz

pomoci piekondvala Fada hercii velkd ¢asova obdobi. “?%

8.2.6 Shrnuti

Zakladnim poslanim televizniho seridlu bylo vS§imat si aktualnich spole¢enskych
problémi, a to ve smyslu poznavacim i hodnoticim. Serial mé¢l vychézet ze skutecnosti a
vSemi dostupnymi uméleckymi prostiedky ji vérohodné ztvariiovat. Prospé$nost televizni
seridlové produkce mohla spocivat ve vySe zminéné diskusi o celospolecenské
problematice — ta se ¢asto prolinala s popularizaci riznorodych profesi, jez mély divaky
seznamit s narocnosti a odpovédnosti dané pracovni oblasti, a pfedev§im pak s tim, jak
dana profese piispiva k vSeobecnému, kolektivnimu blahu a zajisténi socialistické
spoleénosti.?4
Netesily-li serialy paléivé problémy soucasnosti a ubiraly se do minulosti, pak

jejich piinosem bylo vylozeni kli¢ovych historickych mezniki novodobych dé&jin

27 KOZLOVA, Danica. Divacky Gispéch televiznich Hamrti. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC,
9.7.1975, ro¢. 47, €. 28, s. 8.

238 KOZLOVA, Danica. Nad televiznim seridlem SANITKA. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC,
6. 2. 1985, ro¢. 57, ¢. 6, s. 6.

29 KOZLOVA, Danica. Divacky tspéch televiznich Hamrti. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC,
9.7.1975, ro¢. 47, ¢. 28, s. 8.

240 petr Bilek mluvi o tzv. sociologickém kodu serialii. Ty se podle autora snazi systematicky mapovat
novou socialni strukturu socialistické spolecnosti. ,, Sociologicky kod je dokonce urcujici pro celé ladeni
vypovédi, snadno si vzpomeneme na seridl o druzstevnicich, predstavitelich lidospravy, prodavackach,
lékarich, kombajnérech nebo inzenyrech.” (Viz BILEK, Petr. Na obrazovce stranicky funkcionat: K
televiznimu serialu Okres na severu. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 15. 7. 1981, ro&. 53, ¢&.
28,5.7)
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v souladu s vladnouci ideologii. Taktéz serialy, které pro televizni divaky prepisovaly
latku né&jakého literarniho dila, vychézely pouze z literatury, kterd nahravala dobové
ideologii, nebo ji alespon nepodryvala. U seriali zabyvajicich se problematikou
mezilidskych vztahti byl vznesen pozadavek propagovat zadouci lidské a moralni
hodnoty (oslava obycejného ¢lovéka s jeho slabuistkami a zlozvyky, uspofadanost,
poslusnost, pracovitost — pro druhé a celek...). S nelibosti recenzenti komentovali serialy,
jez nabizely pouze povrchni rozptyleni pro divaky v podobé zabavnych historek a

komedialnich scének bez ptidané hodnoty.

U seridli se také hlidalo pomérné zastoupeni vetejného zivota a soukromého
mikrosvéta postav, odtrzeného od SirSich spolecenskych vazeb. Negativné byly
hodnoceny serialy, které realitu a jeji zavazné problémy pouZzivaly pouze jako kulisy pro

rozehrani osudu seridlovych hrdind a rozvijeni jejich charakteru.

Dale bylo ve velké mife diskutovano umélecké ztvarnéni. Pravé piesvédcivy
umélecky obraz byl klicovy pro hlavni sdéleni serialu. Na umélecké formé,
prostiednictvim které se k divakiim dostavalo zamyslené poselstvi, kritikim zalezelo,
nebot’ tim mohla byt ovlivnéna zavaznost a uspésnost celého sdéleni.?*! Nutno vsak ¥ici,
ze recenzenti méli tendenci ptehlizet dil¢i vady uméleckého uchopeni, pfineslo-li dilo
provokujici impuls nutici lidi k zamysleni nad problémy jejich epochy. Dochazelo tedy
bézné k situacim, ze bylo umélecké zpracovani s dil¢imi nedostatky piebito uslechtilosti
zaméru. Pokud vSak umeélecka forma méla vétsi a zdsadnéj$i trhliny, ptipadné se
nedostatky jen kumulovaly, serial byl kritikou hodnocen navzdory nesporné zavazné
ideové iniciativé negativné.?*2
Stran uméleckého ztvarnéni — soucasnost ¢i minulost méla byt divakim

zprostiedkovana skrze citlivé a vérohodné zachyceni prosttedi a Zivou kresbu charakteri

s jejich pfirozenou slozitosti, se v§emi rozpory v mysleni a jednani. Obecné na umélecké

241/ této souvislosti byla pfipominana stat’ Zdetika Nejedlého O realismu pravém a nepravém, ktera uvadi,
ze uméni — ma-li byt sluzbou — musi nejprve uchvatit umeénim.

242 Po umélecké strance byl nevybiravé zkritizovan napf. seridl Roddci. K recenzi, jejiz kritika byla zcela
bez obalu a vyznivala jednoznacné¢ negativné, byl otistén kratsi dopliikovy text, ktery mél pravdépodobné
dopad nelitostné kritiky ztlumit a pfeci jen vyzdvihnout uzitecnost namétu. V textu se doslova pise, ze
kritické pfipominky na adresu realizace celého projektu by ,, nemély zastinit to pozitivni, co tviirci serialu,
a zejména Jaroslav Matéjka, do dila viozili a co nakonec, byt zamlzeno, ziistava jako trvaly prinos. Je to
predevsim Matejkova myslenka, zZe bytostny, ne predstirany komunismus je koncentrovanou podobou
lidstvi, nejpritkaznéji se osvédcujici v meznich situacich. (Viz KOZLOVA, Danica. Roz&arovani. Tvorba.
Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 13. 3. 1988, ro¢. 60, ¢. 13, s. 15.)
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realizaci ve vSech fazich vzniku seridlu byla ocefiovana néapaditost, otevienost novym
prvkim, absence schemati¢nosti a modelovosti, celkova kompaktnost dila, vnitini
soudrznost a logika, naléhavost a vypovédni hodnota pro divdka. Taktéz byla

komentovana ptislusnost k zanru, splnéni jeho parametrii, ptip. postizeni odchylek.

Zaverem recenze se autor ¢i autorka pokusili s pfihlédnutim ke v§em ocenénym 1
vyt¢enym aspektim o celkové zhodnoceni kvality serialu. Bilancovat nad serialem jako
celkem nebylo prakticky nikdy jednoduché — v jednotlivych recenzich byla stale
opakovana poznamka, ze Uroven jednotlivych pokracovani je kolisava a dané dily se od

sebe co do kvality realizace vice ¢i méné odliSuji.
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9 Recenze na serialovou tvorbu Jaroslava Dietla

Postaveni scénaristy Jaroslava Dietla mezi ostatnimi autory televiznich seriala
bylo vyjime¢né uz jen tim, Ze pravé on byl v dobé normalizace bezesporu nejplodnéjsim
a nejproslulejsim seridlovym tviircem. Z toho vyplyva i specifické postaveni, které mél
mezi soudobymi posuzovateli televizni seridlové produkce. Dietlovo jméno fungovalo
jako zavedena obchodni znacka, jez pro recenzenty mnohdy doptedu pfedznamenavala,
¢i alespon naznacovala, typické znaky daného dila, vyplyvajici ptimo z Dietlova

charakteristického autorského stylu a tviir¢iho postupu.

Mezi pravidelné ocenované kvality Dietlovych scénait pattila fabulacni lehkost,
talent pro rozvijeni vypraveéni, cit pro vytvareni zivotnych a realistickych postav, které
zpravidla neptsobily jako nezivé konstrukce, a také schopnost umné pracovat
s vybranymi motivy. Tyto kvality byly cenény, zvlasté pokud je autor vyuzil pii
zpracovani spolecensky a politicky potiebné latky, aby u divakd vzbudil zijem o
tematizované jevy. Podstatné méné radostné byly tytéz autorovy dovednosti pfijimany
v dilech, ktera nezpracovavala skute¢né zavazna témata, nebo se jich dotykala pfilis
povrchné a pouze divakim poskytovala potéSeni z vypravéni ptib&ht serialovych hrdind.
Takovéto tvirci postupy byly vnimany jako podbizivé snaha vetfit se do divakovy piizné
a zavdécit se mu.

VysSe ocetiované atributy potvrzuje i vycet zdatilych prvkl v seridlu Plechova
kavalérie. Dietl byl oznacen za jednoho z nejzkusengjsich autort televiznich serialt, ,, coz
potvrdil i zde Fadou bystie odpozorovanych typu, poutavymi dialogy i celkové atraktivnim
ztvarnénim tématu. “** Kladné vystoupily do poptedi autorovy schopnosti v seridlu Okres
na severu, kde byly navic ve sluzbach tkolu zadaného spoleenskou objednavkou.
,, Pilitem Dietlovy poetiky seridlu je spolehnuti se na pribeh [...]. A prave pokud jde o
vystavbu pribehu, zvykli jsme si u Dietla na perfektni hru motivii presné v intencich
funkcemi v celém dramatickém ptib&hu byla povedena i v serialu Synové a dcery Jakuba
sklare: ,, Dietl se dokdzal dobre vyporadat s rozvrzenim a ulohou jednotlivych clenu

Cirklovy pocetné rodiny, a to mu umoznilo dostat do serialu nejriiznéjsi spolecenské tridy

243 KOZLOVA, Danica. Televize a rozhlas svate¢nich dni. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC,
9.1.1980, ro¢. 52, ¢. 2, s. 6.

244 BILEK, Petr. Na obrazovce stranicky funkcionat: K televiznimu seridlu Okres na severu. Tvorba. Rudé
pravo, vydavatelstvi UV KSC, 15. 7. 1981, ro¢. 53, ¢. 28, s. 7.
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a socidlni vrstvy. “** Taktéz scéndi serialu Nejmladsi z rodu Hamrii skytal rizna tskali
vyplyvajici z mapovani rozlehlého ¢asového tseku a z nelehkého ukolu podat zZadouci
sveédectvi o pfeméné socialistického zeméd¢lstvi, nicméné 1 zde si Jaroslav Dietl poradil

se slozitou fabulac¢ni a typizacni praci, az na par vyjimek, vyborng¢.

Naopak jedna z nejcastéjsich vytek, které musel Dietl jako scénarista Celit, byla
tendence zabfeddvat do osobnich sfér seridlovych postav, coz S§lo ruku v ruce
s oslabovanim naléhavosti vypovédi o soucasnych celospolecenskych problémech a
otazkach. Pomérné vyvazené skloubeni soukromého a vetejného bylo recenzenty vitano
v propagandisticky nejzatizenéjSich seridlech jako Muz na radnici a Okres na severu.
Vétsina z dohledanych recenzi na Dietlovy seridly vSak obsahuje minimalné drobnou
vycitku tohoto razu, byt seridlové dilo mohlo byt v kone¢ném duasledku hodnoceno
kladné. VyloZené negativné byl tento rys piijiman u serialti Zena za pultem, Velké sedlo
¢i Plechova kavalérie. Nékolikrat bylo recenzenty zminiovano, ze v rozvijeni milostnych
peripetii a lidskych piib&hii se Dietl citi nejjist&ji. Bohu§ Stépanek ve svém piispévku o
obecné serialové problematice uvadi, ze Dietl ,, dovedl doslova na lékarnickych vazkach
mixovat prisady citii, humoru, zlidsténi, napéti, sentimentu i dalsich ingredienci. **® O
poznani negativnéji okomentovala pfinos Dietlovych seridlii pro divaka Lenka Vtipilova
,,Serial ho trochu pobavil, trochu rozplakal, ukazal mu trochu lidského stésti, trochu sexu
a lasky, trochu zasti a nenavisti, trochu intrik a neshod, ale i pravého pratelstvi a
pochopeni, a to v§e nakonec vyustilo, jak u tomu v pohadkach byva — Vv riizovy happy
end. 24

Dalsim negativné ptijimanym, vy$e pfedznamenanym rysem Dietlovy tvorby byla
ptiliSna idylicnost a tendence zakoncovat ptibéhy happy endem. Slovy samotnych
recenzentl, tato stara znama Dietlova bolest byla hodnocena s velkou nelibosti, mnohdy
az vysmeésné. Idylické zakonceni bylo v ptipadé€ serialu Inzenyrska odysea ptredjimano
s neskryvanou ironii dokonce uz v prubéhu vysilani. ,, Dva ze t/i inzenyri se nam jiz

§tastné oZenili, nyni zbyvd uz jen uzavirat sazky, kterd z divek zbude na [ ...] Zbyiika. “**

25 K OZLOVA, Danica. Oslava tvofivého fortelu. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 21. 5. 1986,
roc. 58, €. 20, s. 8.

246 STEPANEK, Bohus. Serial — chléb o dvou kiirkach. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 23. 4.
1986, ro¢. 58, ¢. 16, s. 8.

247 VTIPILOVA, Lenka. Marna snaha? Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 29. 11. 1989, ro¢. 61,
¢.48,s.13.

248 (dk). V televizi: Tyden od 15. 9.-21. 9. 1980. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 24. 9. 1980,
ro€. 52, ¢. 39, s. 8.
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Zavérem kratkého komentafe si recenzentka Kozlova jesté piisadila: ,, Nicméné jsem
presvédcena o tom, ze vse dobre dopadne, byt nam bude treba prekonati jesté nejednu
ndstrahu, a Ze mezi nami nebude nikoho, kdo by Zbynd'ovi jeho Stésti nepral! “**°
Obecné tuto Dietlovu tendenci okomentovala Kozlova v recenzi na Zenu za
pultem. ,, Nekdy mam pocit, Ze J. Dietl je primo prondsledovan pro ného ziejmé hriiznou
predstavou, ze by snad nekdo z protagonistii jeho pribéhit mohl ziistat neprovdan ¢i snad

dokonce vydrzet po cely Zivot s jednim partnerem. “*>°

Méné casta byla vytka vyplyvajici z Dietlova dalsiho typického rysu. Jaroslav
Dietl byl pfedevsim vypravec, ktery své scénare stavél na dvou zakladnich kamenech —
na d¢jovosti a hlavnich postavach. Tihl spiSe k epickému vypravéni. Nekteré fabulované
ptibéhy byly dramaticky tidsi, a to proto, Ze hlavni zapasy mély spiSe podobu ptekonavéani
vnéjsich prekdzek, nikoliv podobu tézkych vnitinich zapast odehravajicich se v hrdinovée
nitru. S tim pravé souvisely kritické ptipominky upozorfujici na pseudokonfliktnost
nékterych zapletek (napt. v serialu Plechovd kavalérie nebo Zena za pultem) a
v souvislosti s dirazem kladenym na dé&j pak i nedostateény psychologicky rozbor

jednotlivych charaktera.

A jak byla seridlova dila tohoto autora nahlizena v kontextu prace ostatnich
serialovych tviirc? Obecné recenzenti Dietlovy seridly fadili k tém, co maji uzsi vazbu
spise k uméleckému nez napf. k publicistickému ztvarnéni skuteénosti. Zajimavy je
piimér recenzentky Lenky Vtipilové, ktera Dietlovy serialy oznacuje za destilovanou
vodu, zatimco seridly popirajici onu sladkou idyli¢nost za vodu z kohoutku.?! Zaroven
serialy dietlovského typu oznacila za star§i obdobi vyvoje seridlu, naopak serialy blizici

se publicistickému ztvarnéni za novou generaci.

Serialy z Dietlova pera byly podrobovany kritice, stejné jako byly vitany pro jejich
schopnost ptikovat divaky do ktesel k televiznim obrazovkam. PrestoZe se po umélecké

strance vyznacovaly opakované¢ podobnymi nedostatky, nikdo z recenzentl

249 (dK). V televizi: Tyden od 15. 9.—21. 9. 1980. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 24. 9. 1980,
roc. 52, ¢. 39, s. 8.

20 KOZLOVA, Danica. Serial jako pifpad. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 18. 1. 1978, ro¢.
50, ¢. 3, 5. 6.

51 VTIPILOVA, Lenka. Marna snaha? Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 29. 11. 1989, ro¢. 61,
¢. 48,s. 13.
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nezpochybiioval fakt, ze Dietl byl v Ceskoslovensku nejzkusengjsi a nejproduktivngjsi
tvirce. To dokladaji i slova Petra Bilka na adresu Dietlovy produkce. Ta je ,,svym
charakterem u nas bezkonkurencni a znamend nepopiratelnou televizni hodnotu, at
chceme, nebo nechceme. “*** Velikost autorského fenoménu Jaroslava Dietla pfipousti i
Danica Kozlova, piestoZe se spise soustiedi na negativa, ktera z toho plynou. ,, Cs. televize
namisto aby se snazila vybudovat si i v této oblasti Sirsi autorské zazemi, podporuje jakysi
Dietlitv serialovy monopol. “?> Na piikladu seridlu Zena za pultem uvadi, ze ,, kdyby se
scenarem téchto kvalit zaklepal na dvere televiznich dramaturgi neznamy, zacinajict

autor, Zena za pultem by bezpochyby nespatiila svétlo svéta. “*%*

252 BILEK, Petr. Na obrazovce stranicky funkcionéi: K televiznimu seridlu Okres na severu. Tvorba. Rudé
pravo, vydavatelstvi UV KSC, 15.7. 1981, ro¢. 53, €. 28, s. 7.

253 KOZLOVA, Danica. Serial jako piipad. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 18. 1. 1978, ro¢.
50, ¢. 3, 8. 6.

2% Tamtéz.
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10 Jazykova specifika seridlovych recenzi

Na roving lexikalni byl pisemny jazykovy projev recenzentl prostoupeny vyrazy
a obraty typickymi pro socialistickou rétoriku. Nejvyraznéji se takové jazykové

25 at uz ze

prostiedky uplatiiovaly u politicky a ideologicky exponovanych serialti
soucasnosti, ¢i z minulosti. Se socialistickou rétorikou se nevyhnutelné poji uréité
zékladni terminy. Zminme ty nejfrekventovanéjsi: socialisticka revoluce, Vitézny unor,
proletariat, délnicka tiida ¢i burZoazie.

Frekventované v mnoha podobach bylo i adjektivum ##dni (slovni spojeni jako
tridni aspekt, tridni charakter, tiidni boj, tiidni zdjmy, tridni nepritel) a kolektivni (ptip.
kolektiv), dale pak také velmi Casty obrat statecny boj komunistii proti..., vitézstvi
pracujiciho lidu / délnické tridy, zdapas o stranu / o republiku / o socialismus apod. Naopak
tridni nepritel byl v recenzich na propagandistické serialy oznaCovan negativné a byl
spojovan s nekalymi jevy a ¢innostmi (podvratny zZivel, imperialisticky agent ve sluzbach
Zapadu, Spiondze, sabotdze, teroristické skupiny, rozvratnd ci rozkladna cinnost,
vykoristovani).?>®

U vétSiny recenzi byl kladen diiraz na tzv. pracovni aspekt. U seridlovych postav
byly c¢asto komentovany a podrobovany kritice pracovni navyky, zodpovédnost a
produktivita prace, pticemz slova a slovni spojeni jako prdce, pracujici lid, pracovni

mordlka a hrdinové socialistické prace byla pouzivana téméf jako néjaka zaklinadla.

Co se tyce slovni zasoby obecné, jazyk, jakym byly recenze psany, je spisovny a
srozumitelny pro zasvéceného i laika. Obsahuje zakladni terminologické vyrazivo, bez
kterého se recenze jakoZto odborny utvar neobejde, piesto recenze nejsou piehustény
terminy ani sloZitymi vétnymi konstrukcemi, pfipominajicimi styl ucebnic. Diky
vyraznému zastoupeni slovnich prvkid socialistické rétoriky je jazyk recenzi bohaty na
Casto opakované fraze a obraty, nabyvajicich az podobu vyznamové vyprazdnénych klisé.
V nezanedbatelném mnozstvi recenzi se také uplatiiuje osobity smysl pro humor a vtip —
toto se tykd zejm. ,hlavni recenzentky“ Danici Kozlové, jeZ neméla v piipadé
nespokojenosti daleko k nevybiravé kritice, Casto s ironickym, ¢i dokonce az

sarkastickym podtextem. V jinych pfipadech se stavaly rizné vypozorované

25 Jedna se napt. 0 seridly Tiicet pFipadii majora Zemana a Gottwald a Roddci.
256 T&mito a podobnymi slovy byly zhusta prodchnuty zejména recenze na serial TFicet piipadii majora
Zemana — prvni vySla po vysilani prvnich deseti dilii, druha po odvysilani kompletniho seridlového celku.
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nedokonalosti a nedomyslené prvky teréem riznych humornych poznamek. Zminime jako
ptiklad alespon nekteré z nich.

Tak napftiklad kladna postava Michala (L. Vaculik) v serialu Dobra voda ,,byla
vtvorena s takovou cudnosti, Ze by vysledek klidné slusel kterékoli citance®’, naproti
tomu zdméry a predstavy jiné postavy — inzenyra Hovory — byly v témze serialu prihledné
Jiz od samého zacatku a jejich rozméliovani nepfineslo nic nového, , nebudeme-li za
v¥voj povazovat chozeni v kruhu. “?>® Danica Kozlova si také ¢asto pohravala s jazykovou
obraznosti a vytvarela metaforické konstrukce. Zminme napt. Dietliv happyendovy zaveér
serialu Muz na radnici, kde hlavni hrdina v zavéru vesluje presné v duchu prani divakii
k manzelskému pristavu. “%° Napadité také okomentovala funkci n&kolika zdafilych
uméleckych atributti v jinak — dle jejich slov — povrchnim a jednoduchém serialu Bylo
nas Sest. ,, Otazkou vsak ziistava, k cemu podobné dotvareni a maskovani hluchych mist
slouzi, zda poutavy kabat nema divakiim pomoci sndze stravit ne pravé zcela vydarenou

krmi? 250

vvvvvv

Si pro porovnani uved’'me uryvky text z pera jinych redaktort, které dané recenze cas od
¢asu doprovazely. Vztahovaly se k témuz serialu, ale na rozdil od samotnych recenzi
vykazovaly podstatné vétsi miru ideologického plsobeni. Takové texty opévovaly
vzneSenost a velikost idealt komunistické strany a jejich predstaviteld, a tomu odpovidaly
I zvolené jazykové prostiedky. Charakteristickym prostfedkem je tu mnohomluvny patos.

Naptiklad Jaroslav Homuta ve svém ¢lanku o serialu Gottwald pise: ,, S napétim
a trémou cekame na dotyk dila s divakem. Predevsim s mladym divakem. Ale i my starsi
mdme povinnost napit se cisté vody od pramene, aby se nase krev okyslicila velikosti
minulych zdpasii, a zase si pripomenout, Ze vitézstvi tu nejsou proto, abychom z nich
zpychli a konzervovali je... “?®* Ve stejném ¢lanku, ale na jiném misté se pise, Ze seridl

vznikl proto, ,, aby nam pripomnél velikost idealii socialismu, ktery uz dal socidlni jistoty,

57 KOZLOVA, Danica. Chovatelska odysea. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 2. 3. 1983, ro¢.
55, ¢.9, 5. 19.

28 Tamtéz.

259 KOZLOVA, Danica. Usp&ny serial ze sou¢asnosti. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 3. 11.
1976, roc. 48, ¢. 45, s. 8.

260 (dk). Studentsky serial. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 9. 7. 1986, ro¢. 58, ¢. 27, s. 8.

261 HOMUTA, Jaroslav. Serial o statnikovi. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 19. 11. 1986, ro¢.
58, ¢. 46, s. 8.
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ale jehoz hranice moznosti svobod clovéka jako rodu, ale i individua nejsou zdaleka

dosazeny. %52

Podobny po stylistické strance byl i krat$i komentar k recenzi na serial Roddci
autora podepsané¢ho znackou (R). Pravovérné komunisty nazval hrdiny a dale je
charakterizoval takto: ,, Témto hrdiniim je nejvyssi hodnotou opravdovost Zivota a jejich
presvedceni. Proto neuhybaji, neklickuji, neustupuji, neznaji pokrytectvi. Jsou si jisti sami
sebou, proto neznaji poklonkovani. Rvou se. A dovedou byt i rebely, ale jejich rebelantstvi

Je ocistujici a tvorivé, protoZe jim jde o diistojnost cloveka a smysluplnost Zivota. “?%

262 HOMUTA, Jaroslav. Serial o statnikovi. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 19. 11. 1986, ro¢.

58, ¢. 46, s. 8.
263 (R). Roz&arovani. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 13. 3. 1988, roé. 60, &. 13, s. 15.
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11 Serialova problematika o¢ima redaktort Tvorby

V ramci obecnéjsiho tvodu k nékterym recenzim se Casto vyskytovaly drobné
zminky o souc¢asném stavu seridlové produkce, jeho porovnani se starsimi etapami vyvoje

tohoto zanru u nas nebo o piijeti ze strany divak.

V recenzi Muze na radnici, kterd vysla v listopadu 1976, Danica Kozlova
reflektuje ptani divakd, ktefi do televize v poloving 70. let psali s vycCitkami, ze vétSina
ceskoslovenskych seriald je obracena do minulosti, a zaroven s prosbami, aby vznikl
serial ze soudasnosti. ,, Ctendri si piali na obrazovce vidét hrdinu, ktery Zije stejnou dobu
Jako oni, proziva starosti, které sami bezprostiedné znaji a vidi kolem sebe. “?%* Castetné
timto divackym pranim, ¢asteéné spolecenskou objednavkou bylo motivovano natoceni

vyse zminéného serialu.

Zajimavé jsou rovnéz postiehy recenzentli vypovidajici o vnimani vztahu mezi
seridly a divaky — tedy hlavné co se tyce ptistupu divaki k serialu a celkového nahledu
na n¢j. Zvlasté od druhé poloviny 80. let se mnozily nazory, ze ptijeti seridlu divaky uz
neni zdaleka tak bezvyhradni a nekritické jako v dobach nejvétSiho rozkvétu. Tato
mysSlenka zazniva v Givodu k recenzi na seridl Synové a dcery Jakuba sklate z kvétna
1986. ,,Jiz davno jsou pryc doby ,velkych objevii' televize, kdy pribéhy serialovych hrdinii
prikovavaly miliony divékii k lenoskam a nedavaly jim spat. “*®® Tento jev viak nemél
podle Danici Kozlové vliv na popularitu televiznich seridli — oblibené a vyhledavané
byly stale stejné, jen se zménil zplsob konzumace. Divaci uz nepropadali bezhlavé
emocim a ke sledovani pfistupovali zkuSenéji a s nadhledem. ,, Dnesni divik bude nad
nim i kriticky rozvazovat a nenecha se tak snadno strhnout vodopadem autorova
vypraveni. “?%® Otazkou je, z éeho recenzenti pii formulovani takovych soudt vychazeli
— do jaké miry pracovali s vysledky sociologickych Setfeni (pokud vibec) a do jaké miry
se jednalo o jejich vlastni pfedstavu vyvoje divacké recepce seriald, ptip. dokonce o jejich

vlastni pfani, aby tomu tak bylo.

264 KOZLOVA, Danica. Usp&ny serial ze sou¢asnosti. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 3. 11.
1976, roc. 48, ¢. 45, s. 8.

265 K OZLOVA, Danica. Oslava tvofivého fortelu. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 21. 5. 1986,
ro€. 58, ¢. 20, s. 8.

266 Tamtéz.
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Podobny nazor zazniva i v recenzi na serial Panoptikum Mésta prazského z Eervna
1988. ,, Zlata léta ma televizni seridal u nas ziejmé za sebou. Lidé si jiz zvykli na jeho
existenci, peclivé vybiraji, co budou sledovat, a stale vice pribyva téch, [...] kteri se
spokoji s tim, Ze 7 celého seridlu zhlédnou pouze nékolik pokracovani.“?%" Za obdobi
seridlové horecky, kdy divaci velice intenzivné prozivali osudy protagonistl a pfi uvadéni
jednotlivych pokra¢ovani se vylidiiovaly ulice, oznacila Danica Kozlova obdobi konce
60. a pocatku 70. let. Zajimavé je tento dobovy pohled srovnat s dne$nim nahledem, kdy
normaliza¢ni dvacetileti tradi¢né povazujeme za obdobi rozkvétu domécich televiznich
seriali a neutuchajiciho z4jmu o né. Tento pohled se zaklada na bohatosti seridlového
fondu 70. a 80. let, bere v potaz i Cisla sledovanosti, ktera se v pfipad¢ téch zvlasté
popularnich seridlt blizila i k 90 %, a také vychazi z nadSenych ohlast a poc¢etnych reakci,
které v pribéhu i po skonéeni vysilani pravidelné dochazely nejen do televize, ale i

samotnym tvarcim.

V ¢lancich o seridlové a obecné televizni problematice byla zdlraziiovana
zakladni funkce a tkoly socialistické televize, a to mnohdy v kontrastu s hlavnim
cilem televizni produkce zapadnich zemi. Zatimco pramyslovd masova kultura
produkovana zapadni televizi vede podle Jitiho Bagara K ,, ohlupovani pracujicich a
odvrdceni jejich pozornosti od palcivych spolecenskych problém jinym, méné

«268 naopak v socialistickych zemich televize slouzi ,, predevsim

nebezpecnym smeérem
k obohacovani duchovniho svéta a harmonického rozvoje lidi.“*° V souladu s timto
obecnym nahledem na postaveni televize a médii obecné se nachazela pravé i oblast
televiznich serialii. Napft. Bohus Stépanek ve svém &lanku z dubna 1986 Seridl — chléb o
dvou kirkdch ptipousti, Ze tolik popularni seridly jsou spojeny s celou fadou negativnich
Jisté miry ,, nivelizujici, umrtvujici vliv na divackou aktivitu, na samostatnost v utvareni
soudii a ndzorit spolu S urcitou devastaci herecké tvorby.“?’® Televiznim serialim
pfipisuje zasadni spolecenské plisobeni, a to na irovni védomé i nevédomé. Diky tomu

jsou serialy spojené nejen s vyznamnym psychologickym faktorem, ale taktéz jsou

267 KOZLOVA, Danica. Dvakrat do téze feky? Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 22. 6. 1988,
roC. 60, €. 25, s. 15.

268 BAGAR, Jifi. Hovory o televizi. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 8. 11. 1978, ro&. 50, ¢&.
45,s. 5.

269 Tamté.

210 STEPANEK, Bohus. Serial — chléb o dvou kirkach. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 23. 4.
1986, ro¢. 58, ¢. 16, s. 8.
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vnimany jako politikum. Proto serialy v socialistickych zemich nemély byt soucasti toho,
co redaktofi nazyvali pokleslou masovou kulturou s otupujicim vlivem, ale mély naopak
pusobit tak, ,,aby divak nebyl odsouzen k civéni na obrazovku, aby byl nucen hledet

vnimave, premyslet, spolupracovat a jit s sebou. %™

Zajimavé poznani v tomto sméru zprostredkovava i beseda v redakci Tvorby nad
poslanim a cilem televiznich serialt, k niz byli pfizvani rizni hosté, napt. Antonin
Dvoték, §éfredaktor Hlavni redakce dramatickych poradti CST, Josef Verner, zastupce
Séfredaktora téze redakce, sociolog Ivan Tesar, scéndrista Jaroslav Dietl, spisovatel Karel
Storkan, basnik a spolupracovnik Tvorby Josef Peterka, za Rudé prdvo k besednimu stolu
zasedl Josef Holy a za Tvorbu napt. Danica Kozlova a samotny $éfredaktor Jaroslav
Kofinek. Jednim z hlavnich feSenych problému byla méfitka kritiky uplatiiovana praveé
na serialy, ktera se zi¢astnénym zdala Casto zjednodusena, hodnotici v ramci dichotomie
libi — nelibi, a navic jako pfili§ pfihlizejici k divackému ohlasu, jenz neni synonymem
hodnotnosti a potiebnosti serialu. Josef Verner v této diskusi upozorfiuje, ze jeden
Z nezanedbatelnych ukoli a zaroven pticin uspéchu seridli je, ze v moderni, chaotické
dob¢ divaka orientuji k trvalym hodnotam, pfispivaji k jejich sjednoceni a védomi
histori¢nosti — sounalezitosti s minulym a zaroven provazanosti pfitomnosti s
budoucnosti.?’? Jako dalsi dilezité ukoly seriali bylo zminéno: zobrazovani reality,
postihovani zakladnich rysi tehdejsi spolecnosti a podnécovani Kk piemysleni o

problémech soucasnosti.

Dalsi téma, které bylo v souvislosti s ¢eskou serialovou $kolou, jak bylo n€kolikrat
o domaéci seridlové tradici referovano, byly jeji nedostatky a slaba mista. Na samém
zacatku normalizaéniho obdobi, v r. 1971, se v rubrice recenzujici televizni vysilani
objevil kratky piispévek autora oznacené¢ho zkratkou (K), ktery si postézoval mj. také na
konzumni charakter serialii. Tento zanr je dle slov autor u nés spojen pouze se zdbavou a
dobrou pohodou. K nepfiznivym rysim seridlové tvorby podle né& patii , mald

verohodnost zpracovani, nedostatecné propracovani postav a situaci a vyslovené

211 STEPANEK, Bohus. Serial — chléb o dvou kiirkach. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 23. 4.
1986, ro¢. 58, €. 16, s. 8.

212 Poslani a cil televiznich serialti v boji 0 umélecké ztvarnéni socialistického ¢lovéka. Tvorba. Rudé pravo,
vydavatelstvi UV KSC, 7. 6. 1978, ro¢. 50, &. 23,s. 6 a 7.
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konzumni — nechceme-/i pouzit primo terminu povrchni — spad a dramaticnost. “*™ V této
véci autor prispévku doporucuje inspiraci v sousedni NDR, jejiz televizni dramaturgie
produkuje seridlova dila nejen divacky atraktivni, ale rovnéz také se znacnym

spolecenskym dopadem a vérohodnym uméleckym zpracovanim.

Vytka ohledn¢ konzumniho charakteru seridli se objevila i pozd¢ji, na konci 70.
let. Ve vySe zminéné diskusi 0 seridlové problematice z r. 1986 z ust Josefa Peterky
zazné€la znepokojena slova na adresu konzumnosti serialti. A¢ nékteré serialy spliovaly
kulturné-politické parametry obecné kladené na tuto tvorbu, délo se tak na tkor jinych
aspektil. ,, Nedéje se tak ale casto za cenu zplosteéni, simplifikace, trivializace? [...] Cilem
se stavd maximalné spokojeny divaik, ne znepokojeny. Chybi dramaticka katarze. O cem
to vSem svedci? Nesporné o myslenkové chudobé, o pritomnosti sentimentdlnich a

konvencnich prvkii s vnéjskové utvdienym napétim. >’

Zatimco z vySe zminéné diskuse nad métitky hodnoceni televiznich seriali vySly
sledovanost a masova popularita jako marginalni kritéria, zastinéna pfedevs§im uméleckou
a ideovou zavaznosti a Sirokym spolecenskym ptisobenim, dilezitosti hodnoceni serialu
krom¢ jiného také podle jeho popularity a sledovanosti se zastaval Jiti Bagar ve své tivaze
Televize a kritika, publikované na konci roku 1978. Upozornil na skute¢nost, Ze televizni
serial nelze pomérovat stejnymi méfitky jako jina, klasickd umélecka dila. ,, Kritika je
samoziejmé treba, jenze tak jako nemiizes srovnavat konfekci s modely Diora,
nesrovnavej televizni seridal se Shakespearem. Je to jako pomérovat dostavnik
s kosmickou lodi. “*" Tim autor nechtgl fici, Ze by zanr televizniho serialu mél byt pouze
nenaro¢ny a povrchné zabavny, ale pouze chtél upozornit na skuteénost, ze sledovanost
a divacky zajem je také, vedle splnéni kritéria umélecké narocnosti a ideové zavaznosti,
dialezity ukazatel, ktery by nemél byt opomijen. , Ovsem problém masové zabavy a
divikii musi byt hodnocen i z toho hlediska, zda miliény lidi zaujal.*?’® P¥i¢emz ale

nesnizuje zodpoveédnou a dilezitou ulohu televizni kritiky: ,, Ale jak splnil esteticka,

273 (k). Cesty k televiznimu serilu. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 17. 2. 1971, ro¢. 43, &. 7,
s. 13.

214 Poslani a cil televiznich seridlli v boji o ztvarnéni socialistického &lovéka. Tvorba. Rudé pravo,
vydavatelstvi UV KSC, 7. 6. 1978, ro&. 50, &.23,s. 6 a 7.

215 BAGAR, Jifi. Televize a kritika. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 20. 12. 1978, ro¢. 50, ¢&.
51,s. 5.

276 Tamtéz.
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kulturne politicka a dalsi hlediska, by zase mela posoudit kvalifikovana kritika, a ne

dojmologie. “%""

Nedostatky ceskoslovenskych seriala byly shrnuty i v jiz citovaném ¢lanku
Bohuse Stépanka z r. 1986 Seridl — chléb o dvou kirkdch. ,, Nedostatek dramaticnosti,
nahodnost motivii, ledabylost modelace postav, povrchni sarvatky a nahodné zapletky
misto hlubsiho konfliktu, kompozicni a kombinacni nendarocnost a nevynalézavost — 10

Jsou jen nékteré vady na krdse z bilance mnohych nasich serialii. “%'®

211 BAGAR, Jifi. Televize a kritika. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 20. 12. 1978, ro¢. 50, ¢&.
51,s.5.

218 STEPANEK, Bohus. Serial — chléb o dvou kirkach. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 23. 4.
1986, ro¢. 58, ¢. 16, s. 8.
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12 Otazka dobové televizni kritiky

Zajimavy je také nahled redaktorti a odbornikti z oblasti teorie, praxe i kritiky
uméni na existenci dobové televizni kritiky. Debata o jeji (ne)existenci, urovni a
dosazenych kvalitdch a pfipadnych rezervach probihala zejména v pribéhu 70. let, ve
druhé poloviné normaliza¢niho dvacetileti byly ¢lanky s tematikou televizni kritiky a
jejiho pusobeni podstatné fidsi. To ma své odivodnéni predevSim v tom, ze praveé se
zavadénim normaliza¢niho kurzu bylo diilezité zacit na spolecnost ptsobit vychovné a
ideové ve viech smérech. Potvrzuje to i rezoluce XIV. sjezdu KSC. ,, Nyni jde o iipiné
obnoveni vyznamu spolecenské a vychovné ulohy uméni. Proto strana povazuje za
nevyhnutelné obnovit a rozvinout uméleckou kritiku jako vyznamny prostiedek pri resent

ideové tviircich problémii. ™

Tato debata méla zpocatku polemicky charakter — na ptispévek konkrétniho autora
zpravidla reagoval v nékterém z dalSich ¢isel Tvorby jiny autor a doplnil tak ptivodni
ptispévek o sviyj pohled na véc. Napiiklad redaktor podepsany pod znackou (8) v glose
nazvané Televizni véstnik z ¢ervna 1971 upozoriiuje na skute¢nost, Ze se obecné v tisku,
ale zejména pak v tydeniku Ceskoslovenska televize uvefejiuji spise divacké ohlasy na
televizni vysilani a chybi zevrubnéjsi odborné posouzeni a recenze, které by fundované
orientovaly divaky a tfibily jejich vkus. Objevuje se spiSe ozndmeni ¢i propagace
televiznich potadi, proto vola po zalozeni odborného Casopisu pro teorii a kritiku
televize. Dle jeho ndzoru se o televiznim vysilani piSe ,, vétsinou bezbarveé, nekriticky, na
virovni lepsi reklamy. “?%°

Na tuto glosu reagoval ptimo Vladimir Solecky, programovy naméstek tstiedniho
feditele CST, ptispévkem Televize a kritika s vycitkou, Ze autor ma maximalistické
pozadavky a zcela opomiji stav televizni kritiky a podminky pro jeji vytvoreni, které byly
do té doby znacné ztizeny (zminuje zménu politické orientace po ,,krizovych letech® ve
prospéch podpory statnich organti a politiky KSC, dramaticky pokles nakladu tydeniku
Ceskoslovenskd televize v minulém obdobi a jiné personalni, organiza¢ni a obsahové
zmény v tisku obecné). Zaroven upozoriuje, ze ,,znami ,odbornici’ na televizni kritiku

[...] jsou nyni za hranicemi, nebo se svoji zasvecenou televizni publicistikou dokonale

219 KOSCO, Jan. Televizni kritika bez tradic a autorit. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 3. 3.
1976, ro¢. 48, ¢. 10, s. X.
280 (%). Televizni véstnik. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 30. 6. 1971, ro¢. 43, &. 26, s. 2.
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zkompromitovali a museli ze sdélovacich prostiedkii odejit. “?®! Tim narazi na skute¢nost,
ze fada osobnosti plsobicich v tomto oboru se svou ¢innosti V tzv. krizovych letech
zdiskreditovala, a je tedy potieba vystavét pro televizni kritiku zéklady nové.

Do této vymeény nézora vstoupil i dalsi diskutujici, podepsany autorskou znackou
(vr), ktery vyjadfil podporu prvnimu pfispévku a naopak odmitl naiceni, ze snahy o
rehabilitaci televizni kritiky jsou maximalistické a netimérné podminkam. V reakci
nazvané Jesté televize a kritika uvedl, Ze , pravé casopis Cs. televize by mohl sehrdt
duleZitou roli jak v obnové prace klubu televiznich kritikit pri Svazu ceskych novinari,
tak pri rehabilitaci mladé discipliny, jiz televizni kritika bezpochyby dosud je. %
Zpochybnil rovnéz konstatovani Soleckého, Ze televizni kritika nemé osobnosti, jez by se
ji zasvécené veénovaly. ,, Pravy opak je totiz pravdou: z vlastni praxe vime, Ze dnes je uz
dost lidi, kteri jsou schopni psat o televizi kriticky, a mnozi z nich maji dokonce vsechny
predpoklady, aby to délali na vyssi virovni nez ti nékdejsi ,nepostradatelni'. *“?®

Vyse zminéné glosy byly v Tvorbé prvnimi vlastovkami, které pfedznamenaly
obsahlejsi a déletrvajici diskusi nad otdzkami existence a poslani televizni kritiky u nas a
o moznostech jejiho piisobeni jak na pfijemce dila, tak na jeho tvirce. Zapojili se do ni
nejen stali redaktofi Tvorby, ale také ti, s kterymi Tvorba spolupracovala pouze externé.
K této problematice se vyslovovali lidé rizné¢ spojeni s problematikou posuzovani

televiznich d€l na urovni profesionalni i laické — odbornici, teoretici, kritici, televizni

divaci a ¢tenafi.

Zasadni v této oblasti byl obsahly analyticky ¢lanek Jana KoS¢a Televizni kritika
bez tradic a autorit z bfezna r. 1976, ktery shrnul dosavadni historii televizni kritiky,
definoval jeji hlavni ulohu vzhledem k soucasnosti a podrobil kritice jeji aktualni Groven.
Zaroven se pokusil pfijit s konkrétnimi navrhy feSeni jejich problémil a nedostatkii. Za
zékladni tlohu umeélecké kritiky obecné povazuje funkci zprostiedkovatelskou a
vykladaéskou smérem k vnimateliim uméni, ale zaroven také vedeni neustalych spori o
hierarchii uméleckych hodnot smérem k uméleckym tviircti.?®* S ptihlédnutim k takto

definované uloze umélecké, a tedy i televizni kritiky konstatoval, ze ,,televizni kritika u

281 SOLECKY, Vladimir. Televize a kritika. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 21. 7. 1971, ro¢.
43, ¢.29,s. 2.

282 (yr). Jesté televize a kritika. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 4. 8. 1971, ro¢. 43, ¢. 31, 5. 2.
283 Tamtéz.

284 KOSCO, Jan. Televizni kritika bez tradic a autorit. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 3. 3.
1976, ro¢. 48, ¢. 10, s. X.
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nds v tomto pojeti témér neexistuje. “?% Podle autora se u nas zacaly objevovat nahodilé
kritiky a mikrorecenze televiznich dé€l, nicméné to k uplnému naplnéni jejiho poslani
nestaci. Kritika ,,neni soustavnd, venuje pozornost predevsim televiznim inscenacim,
vybeér posuzovanych deél se provadi casto ndhodné, témer se neobjevuji analytické
materidaly o dramaturgii, o programovych celcich, plnéni programové linie, chybéji i

hlubsi pohledy na cykly, kampané, ale i jednotlivé programové dominanty. “?8®

Objevily se také c¢lanky, které televizni kritiku usouvztaznovaly s Kritikou
uméleckou s upozornénim, ze je nelze vnimat odd€lené — televizni kritika je nedilnou
soucasti vyvoje umélecké kritiky a nedd se pii jejim zkoumdni od tohoto faktu
abstrahovat.?’

V r. 1977 vySel pomérmé rozsahly ¢lanek Jaroslava Beranka, ktery se vénoval
urovni umeélecké kritiky obecné. Z jeho ¢lanku, ktery vznikl mj. na zéklad¢ vystupu ze
sjezdu uméleckych svazii a XV. sjezdu KSC, vyplyva jasny zavér — umélecka kritika
neplni dostatecné svoji funkei pii kvalitativnim ovliviiovani umélecké tvorby. Vy¢ita ji
povrchnost, subjektivismus pii posuzovani uméni, nedostate€nou znalost zékladii
marxisticko-leninské teorie uméni a také nedostatecnou specializovanou znalost uménti,
filozofie a estetiky. Zaroven kritika podle Beranka nedostatecné piisobi na vefejnost a
spole¢nost v oblasti vychovné a formativni. ,, Casto se omezuje jen na hodnoceni estetické
a méné se zajimd o ideové, myslenkové hodnoty tvorby. Ideovym i estetickym
vychovatelem spolecnosti se vSak kritika stava teprve tehdy, kdyz je zaroven
prostiednikem mezi dilem a spolecnosti, kterd potiebuje ukazatele, doprovod, vyklad. “?%8
Podle n¢j se navic Ceskoslovenska kritika pfili§ soustiedi pouze na prosazovani ideovych
kritérii a je uzaviena sama do sebe, zatimco by kromé posuzovani aktudlni tvorby méla
také podnécovat k $ir§im diskusim. Celkové Beranek troven kritiky hodnoti takto: ,, Pres
nekteré dilci pozitivni vysledky zatim kritika neodpovida narocnym pozadavkiim, které
vyplyvaji z jeji spolecenské ulohy. [...] Soucasna uroven kritiky neodpovida dosazené

tirovni tvorby a potiebam jejiho dalsiho dynamického vyvoje. “8°

285 KOSCO, Jan. Televizni kritika bez tradic a autorit. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 3. 3.
1976, ro¢. 48, ¢. 10, s. X.

286 Tamtéz.

287 Viz STOKLASA, FrantiSek. O kritice nejen televizni. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 5.
5.1976, ro¢. 48, ¢. 19,s. V.

288 BERANEK, Jaroslav. Kriticky o kritice. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 19. 10. 1977, ro¢.
49, ¢. 42, s. 8-9.

289 Tamtéz.

83



Zaveérem této kapitoly dodejme, ze nespokojenost s kvalitou prace kritikti nebyla
pouze vysadou odbornik, tedy teoretikil, recenzentl a kulturnich redaktorti. Jako ptiklad
uved’'me dopis ¢tenafe Pavla Gwuzdé, ktery Tvorba otiskla v prosinci r. 1986. Ctenéf se
nemohl smifit s vielym pfijetim seridlu T7eti patro ze strany kritikl, ktefi by se dle jeho
slov nem¢li unaset libivym piibéhem a méli by pii posuzovani televiznich dél postupovat
musti jejich artefakt obsahovat, aby jej divaci spolykali bez nejmensi Sance, zZe to néjak
poznamena jejich mysleni. Bohuzel kritika tomu (patrné ze stejného ditvodu) micky
prihlizi a jesté radostné tleska. “?*° Serial se podle n&j pohybuje pouze v zdbavné roviné
a misto poukazovani na skute¢né problémy realitu ukazuje idylicky. Na konci svého
dopisu uvadi, Ze monopolni postaveni seridlu podporuje dobovou moéddu a
konjukturalismus, kterému pak divaci snadno podléhaji. ,, Jestlize si to umélec a umélecka

kritika nechtéji uvédomit, stoji sami proti sobé, proti své mordlni zodpovédnosti. “*%

200 GWUZD, Pavel. Z nasi listarny: Serial ostrého vidéni? Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 10.
12. 1986, ro¢. 58, ¢. 49, s. 9.
21 Tamtéz.
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13 Piehled recenzovanych seriala podle hodnoceni

Pro lepsi orientaci v serialové produkci, se kterou tato diplomova prace pracuje,

bude na tomto misté nabidnut piehled recenzovanych serialii?%?

ve tiech navrZenych
kategoriich, a to podle hodnoceni, jakého se jim dostalo. V zasadé se bude jednat o
nasledujici kategorie: seridly v celkovém pohledu uspésné, kritikou vitané (i ptes drobné,
dil¢i nedostatky); seridly, které by se nejlépe daly vystihnout jako primérné a u nichz
kritika ve zhruba vyvazeném poméru nékteré atributy vyzdvihovala, jiné kritizovala; a o
serialy, které byly v celkovém pohledu hodnoceny pro velky vycet nedostatkti spise

negativné.

Zacnéme nejlépe hodnocenymi seridly, jejichz dobovy vyznam a uméleckou
kvalitu kritika hodnotila pfevazné pozitivné. Zatradila jsem k nim nasledujici serialové
celky:2% Byl jednou jeden diim, Chalupari, Nejmladsi z rodu Hamrii, MuZ na radnici,
Zdikony pohybu, Tricet pripadii majora Zemana, InZenyrska odysea, Capi hnizdo, Velitel,
My vsichni Skolou povinni, Povstalecka historie, Treti patro a Gottwald.

Pro tyto serialy plati, ze splinovaly podminky kladené na spoleCensky prospésné
dilo s riznym stupném zavaznosti, at’ uz vyznam téchto seriali spocival ve vykresleni a
zobrazeni urcitého klicového obdobi z naSi historie, tematizovani soucasného
spolecenského a politického zivota v riiznych sférach normalizaéni spole¢nosti, nebo se
zamétoval na postiZzeni lidské psychologie a mezilidskych vztahti, zatimco predkladal
divaktim zadouci moralni hodnoty a Zivotni cile. Taktéz umélecka kvalita byla obecné
feceno na vysoké Urovni; umélecké vklady scéndristy, reZiséra, hercli a dalSich ¢lent
realiza¢niho $tdbu byly hodnoceny kladn&. To pochopitelné neznamend, Ze k danym
serialiim nebyly zadné kritické pfipominky. Recenzenti i u téchto serialti upozoriiovali na
dil¢i nedostatky v uméleckém zpracovani. Ty vSak byly bud’ spiSe formalniho razu —
jednalo se o zanedbatelné drobnosti v konkrétnich scénéch, postavach nebo slabsi mista
Vv praci toho kterého spolutviirce seridlu, anebo — v piipadé vétSich, népadnéjSich
nedostatkl — byly dalece ptekonany zdsadnéjSimi pozitivnimi rysy a celkovym pifinosem

dila. Recenzenti m¢li tendenci piehlizet dilci nedostatky v uméleckém zpracovani tématu

292'\/ tomto prehledu jsou zahrnuty pouze serialy, ke kterym vySla samostatna recenze, publikovana mimo
prostor rubriky hodnotici televizni vysilani za uplynuly tyden.

293 Serialy jsem zafadila do jednotlivych kategorii na zédkladé souhrnného posouzeni kladné a zaporng
hodnocenych aspekt daného dila a jejich vzdjemného porovnani, v¢. poméru, v jakém se vyskytovaly.
Piehled serial podle hodnoceni vznikl na zakladé studia tydeniku Tvorba; vypovida tedy pouze o
hodnocenich publikovanych v tomto titulu.
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(pokud jich v dile nebylo nakumulovano mnoho), a to ve prospéch chvalyhodné
dramaturgické snahy CST zmapovat v seridlech rozhodujici oblasti socialistické

spolecnosti, v¢. jejich pal¢ivych problémii.

Druhou skupinu tvoii seridly, jez byly v dusledku vcelku vyvazeného vyctu
zdatilych 1 nevyvedenych atributli a slozek dila hodnoceny jako horsi ¢i lepsi primér.
Autorka sem zatadila serialy Plechova kavalérie, Okres na severu, Sanitka, Synové a
dcery Jakuba sklare a Cirkus Humberto. Téchto serial bylo v porovnani s prvni a
posledni kategorii nejméné, nebot’ ve vétSiné piipadi se recenzenti V zavérecném
bilancovani piiklanéli bud’ spiSe k negativnimu, nebo spiSe k pozitivnimu vyznéni
recenze. Na faktu, ze nékteré serialy zustaly na pomezi mezi dobrymi a $patnymi, méla
svlj podil i recenzenty Casto pfipominand kolisava troven jednotlivych pokracovani.
Zdatilost jednotlivych dilt se lisila — nékteré byly umélecky i z hlediska spolecenské
vyznamnosti kvalitnéjsi, jiné zase slabsi. Do této kategorie spadaji i seridly, které vznikly
na pottebné a spolecensky piinosné téma, ale vyznacovaly se rozpacitym uméleckym
zpracovanim s fadou trhlin. Naproti tomu se mohlo jednat o serialy, k jejichz umélecké
realizaci recenzenti neméli mnoho vytek, nicméné postradali néjaké vyznamnéjsi sdéleni
pro divéka. Za spés$ny serial nebyl povazovan pouze ten, ktery splnil parametry dané¢ho

zanru, nybrz ten, ktery zaroven poskytl i hodnotnou vypovéd’ o dobé a lidech.

Tteti skupina zahrnuje serialy, které byly pro celkovou nezdatilost hodnoceny
negativné. Sem jsem podle vyjadieni recenzentd zatadila seridly Zena za pultem,
Nemocnice na kraji mésta, Dobra voda, Bylo nas Sest, Velké sedlo, Zla krev, Roddci,
Chlapci a chlapi, Panoptikum Mésta prazského a Druhy dech. Zajimavé u této skupiny
je, ze diky svému negativnimu hodnoceni se v jedné kategorii ocitly jak oddechové serialy
¢i serialy ideologii tolik nezatizené, tak serialy ,,velké®, dramatické, jez vznikly ze
zédvazné ideové iniciativy. PfiCinou negativniho hodnoceni mohlo byt nepodatené
umélecké ztvarnéni jinak piinosného tématu (nejcastéji se vytykala umélecka
nevérohodnost postav a scén, schemati¢nost, odvadéni pozornosti od celospolecenské
problematiky a otdzek k mikropfibéhiim ze soukromého zivota postav, nedodrzeni
zékonitosti a parametrti danych seridlovych zanri, neznalost zobrazovaného prostiedi ¢i
doby nebo napftiklad neplnohodnotné vykony hercli). Naopak serialim, kde umélecky
postup pii zpracovani namétu nebyl hlavnim pfedmétem kritiky, byla ¢asto vycitdna

povrchnost a zébavnost bez jakychkoliv narokl na divaka.
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Zavér

Televizni seridl jako svébytny zanr a druh dramatické tvorby se postupné
etabloval na naSich obrazovkach v prabéhu 60. let minulého stoleti, ktera mizeme také
oznacit za prukopnické obdobi ¢eskoslovenského televizniho serialu. Pocinaje Rodinou
Bldhovou z r. 1959, piedstavujici prvni experiment na tomto poli, bylo do konce 60. let
natoceno hned nékolik velmi uspésnych serialt, které divaci ptijimali s neskryvanym
nadSenim a dychtivosti. Podminky pro rozkvét ptivodni seridlové produkce v 70. a 80.
letech byly pfipraveny.

Po odeznéni udalosti prazského jara zacal rezim, patrné jiz poucen 0 vlivu médii
z proreformné naladénych 60. let, mnohem vice vyuzivat politického potencialu televize.
Pravé televizni seriadly se diky své popularité a masové sledovanosti staly dulezitou
soucasti propagandistického piisobeni Ceskoslovenské televize a vyznamné piispivaly k
socialistické konstrukei reality.

Hlavnim cilem této prace bylo analyzovat recenze na ceskoslovenské televizni
seridly normalizacnich 70. a 80. let a ziskat tak pohled na tento dodnes oblibeny zanr ze
strany kulturnich redaktori a recenzentd. Recenze byly Cerpany z tydeniku Tvorba,
jednoho z nejvyznamnéjSich spolecensko-politickych ¢asopisit své doby a zaroven
oficidlniho periodika KSC. Diky témto skute¢nostem je mozné fici, e tento titul byl
oficialnim reprezentantem vladnouci moci a zaroven autoritou v otdzkiach umeéni a
kultury.

Prvnim zajimavym zji§ténim je, ze Tvorba zacala publikovat samostatné recenze
na pivodni seridly az v r. 1975 se seridlem Byl jednou jeden dum. Dalo by se ofekavat,
ze posuzovani serialové produkce vzhledem k jejimu vysadnimu postaveni mezi
ostatnimi Zanry televizni tvorby bude v€novana vétsi péfe a prostor. Zvlasté
s piihlédnutim ke skutecnosti, ze sami redaktofi opakované ve svych ¢lancich
upozoriiovali, Ze seridly jsou diky svému spolecenskému plisobeni mocnou zbrani, se
kterou je tfeba zachazet obezifetné. Do r. 1975 byly serialy hodnoceny vybérové a
pfevazné formou kratSich komentait v ramci rubriky reflektujici televizni vysilani
obecné.

V priubéhu studia recenzi rovnéz vyplynulo, ze Tvorba, ackoliv ustfednim
tiskovym orgianem KSC, nepostupovala pii publikovani recenzi tak zaujaté, jak jsem
predpokladala. Pochopiteln€ je neoddiskutovatelnym faktem, ze jak obsah, tak vyznéni

recenzi bylo vzhledem k dobé¢ svého vzniku poplatné tlaku shora, a recenze nelze proto
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plné povazovat za nezavislé. Nicméné, s ohledem na plvodni piedpoklad, lze
konstatovat, ze tydenik Tvorba si v ramci moznosti v umélecké a kulturni sféfe
zachovaval ur¢itou miru autonomie a postupoval zna¢n¢ Kriticky i v ptipadé nékterych
politicky a ideoveé exponovanych serial.

Za jednu z nevyssich hodnot serialti byla povazovana spolecenska vyznamnost,
podnétnost a sluzba vy$sim cilim (komunistickd vychova, budovani socialistické
spolecnosti). Zaroven vsak plati, ze vySe uvedené atributy mohly byt skute¢nou hodnotou
pouze V piipadé, Ze zvolené téma bylo kvalitné umélecky zpracovano (drobné nedostatky
a rezervy byly vétSinou tolerovany). To, ze serial vznikl z ideové iniciativy, nebylo
automaticky diivodem pro kladné hodnoceni, paklize umélecka kvalita dila byla slaba, az
nedostateCna (napt. ptipad seridlu Rodaci). Umélecka slozka tedy nebyla tolik
marginalizovdna vedle naplnéni ideového posldni. Recenzenti vychézeli z pftistupu
Zdenka Nejedlého — uméni musi byt v prvni fadé uménim, aby mohlo piisobit na divaka.
Nezdafilost po umélecké a estetické strance nakonec vede k diskreditaci |
sebeuslechtilejsiho zdméru.

Zavérem lze fici, Ze dohledané recenze za sledované obdobi vykazovaly do zna¢né
miry stopy doby, ve které¢ vznikly, a to jak na Urovni obsahu, tak napf. na Grovni
jazykovych prosttedkill. Zaroven je tieba dodat, ze predstava o recenzovani seriali podle
vzorce propagandisticky serial = kladné hodnoceni, seridly méné zdvazného, az lehciho

charakteru = zaporné hodnoceni by byla ptili§ zjednodusena.
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Summary

Television series as a specific genre and type of television drama art were
gradually established on our television screens during the sixties of the last century, which
we can also refer to as a pioneering period of Czechoslovak television series. Starting
with Rodina Blahova from 1959, the first experiment in this field, several very successful
series were made till the end of the sixties that were accepted by the audience with
undisguised eagerness. Conditions for extraordinary popularity of the original television
series in the seventies and eighties were prepared.

After the Prague Spring period, the ruling regime, that apparently learned its
lesson from the influence and impact of media in the reformist sixties, began to make
better use of political potential of television as a medium. Thanks to their mass popularity,
television series became an important part of Czechoslovak television propaganda and
contributed greatly to constructing the socialist reality.

The main aim of this thesis was to analyse reviews on Czechoslovak television
series of normalisation seventies and eighties and to get the perspective of cultural editors
and reviewers on this genre, which is still popular nowadays. Television reviews were
gained from the weekly print Tvorba, one of the most significant social and political
magazines of that time and, simultaneously, official periodical of Communist Party of
Czechoslovakia. Owing to these facts, it is possible to consider this magazine to be an
official representative of the ruling regime and, at the same time, authority in art and
culture.

First interesting finding is that Tvorba did not publish individual reviews on
broadcasted Czechoslovak series until 1975 (the first one was the review of the series Byl
Jednou jeden diim). Due to the privileged position of series among other television genres,
one could expect that there will be more space for reviewing television series production
and also closer attention will be paid to it. Especially considering the fact that editors and
reviewers themselves repeatedly pointed out that series are thanks to their social impact
a very powerful weapon which should be treated with caution. Until the year 1975, series
were reviewed only selectively and mostly in the form of shorter commentaries within
the borderlines of the section reviewing television programme in general.

When studying television series reviews, it emerged that Tvorba, despite being a
central press organ of Communist Party of Czechoslovakia, did not review with such

prejudice | expected. Of course, there is no doubt that both contents and overall evaluation
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of the series reviews were due to the historical conditions heavily influenced by pressure
from above therefore the reviews cannot be considered independent. Nevertheless, in
view of the previous assumption, it is possible to state that the weekly print Tvorba
managed to retain a certain degree of autonomy and criticism in art and culture and it was
critical even in case of reviewing some politically and ideologically exposed series.

As one of the highest values of the television series, reviewers considered social
significance, stimulating character and service in the name of higher goals (communist
education, building the socialist society). However, the attributes mentioned above can
represent a real value only in case that the chosen topic on which a series was written was
of good quality in terms of art rendering (small shortcomings were mostly tolerated).The
fact that there was an ideological initiative at the beginning of shooting a particular series
did not automatically mean that the series was given a positive review when the artistic
quality was low, or even insufficient (e. g. the case of the television series Roddci). That
implies that the artistic side of the series was not so marginalized when compared to
fulfilling the ideological goal. Reviewers worked on the Zden¢k Nejedly’s opinion — art
must be art in the first place so that it could have some effect on viewers. Artistic and
aesthetic deficiencies, in the end, lead to discrediting even the noblest intentions.

In conclusion, it can be said that television series reviews that were found in the
chosen period considerably evinced the signs of the historical period in which they came
into being, and that is both on the level of contents and the vocabulary for example.
Simultaneously, it is necessary to add that the idea of reviewing television series
according to the pattern propaganda series = positive review, ideologically less serious

series = negative review would be too simplified.
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UV KSC, 10. 12. 1986, ro¢. 58, ¢. 49, s. 9.

(k). Cesty k televiznimu serialu. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 17. 2. 1971,
roc.43,¢.7,s. 13.

KOSCO, Jan. Televizni kritika bez tradic a autorit. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi
UV KSC, 3. 3. 1976, ro¢. 48, ¢. 10, 5. X.

Poslani a cil televiznich seriald v boji 0 umélecké ztvarnéni socialistického ¢lovéka.
Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 7. 6. 1978, ro¢. 50, ¢. 23,s. 6 a 7.

Redakce. Nasim ¢tenarum. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 3. 1. 1980, ro.
52,¢.1,s.2.

Redakce. Recenzni ohlédnuti. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 29. 12. 1987,
roc¢. 59, ¢. 52, s. 19.

SOLECKY, Vladimir. Televize a kritika. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC,
21.7.1971, roc. 43, €. 29, s. 2.

STOKLASA, Frantiek. O kritice nejen televizni. Tvo rba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV
KSC, 5.5.1976, ro¢. 48, ¢. 19, s. V.

(8). Televizni véstnik. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 30. 6. 1971, ro¢. 43,
¢.26,s. 2.

STEPANEK, Bohus. Serial — chléb o dvou kirkach. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi
UV KSC, 23. 4. 1986, ro¢. 58, ¢. 16, s. 8.

(vr). Jesté televize a kritika. Tvorba. Rudé pravo, vydavatelstvi UV KSC, 4. 8. 1971, ro¢.
43, ¢. 31,s. 2.
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Ptilohy
Piiloha &. 1: Séfredaktoii Tvorby (1925-1991)

Franti$ek Xaver Salda (1925-1928)

Julius Fucik (1928-1938)

Stanislav Kostka Neumann (pouze formaln¢; 1945-1947)

Gustav Bares (1947-1952)

1952 — vydavani zastaveno

1957 — vydavani obnoveno, hlavni redaktor: Vojtéch Dolejsi

1962 — slouceni s titulem Kultura, vznik Kulturni tvorby

Kulturni tvorba: Miroslav Galuska (1963-1964)
Ladislav Bublik (1964—-1965)
Jaroslav Hes (1965-1967)
Frantisek J. Kolar (1967-1968)

1968 — zanik Kulturni tvorby

1969 — obnoveni Tvorby

Jifi Hajek (1969-1976)

Jaroslav Kofinek (1976-1987)

Jaroslav Cejka (1987—1989)

Ivan Matéjka (1989-1990)

Rudolf Misek (1990-1991)

Zdroj: DOKOUPIL, Blahoslav et al. Slovnik ¢eskych literarnich ¢asopist, periodickych
literarnich sbornikti a almanachti 1945—-2000. Vydani prvni. Brno: Host ve spolupraci s

nakladatelstvim Votobia Olomouc, 2002, s. 259. ISBN 80-7294-041-4.

Piiloha ¢. 2: Piehled redaktori normaliza¢ni Tvorby zaméienych na uméni a

kulturu

Literatura: Milan Blahynka, Vladimir Brett, FrantiSek Burianek, Vladimir Dostal (téZ pod
pseudonymy Ondiej Melichar, Dusan Pleva aj.), Jan O. Fischer, Jaroslava Heftova, Josef
Hrabak, Hana Hrzalova, Kvéta HyrSlova, Vladimir Kolar, Marie Langerova, Vladimir
Macura, Jaromira Nejedld, Vladimir Novotny, Elvira Olonova, Ludvik Patera, Jaromir

Pelc, Josef Peterka, Radko Pytlik, Oldfich Rafaj, Jaroslav Sekera, Fedor Soldan, Ladislav
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Soldan, Sava Sabouk, Ladislav Stoll, Zden&k Urban, Frantisek Valouch, Pavel Vasak,
Stépan Vlasin, Irena Zitkova, Jan Lukes (1978-81)

Spisovatelé spolupracujici s Tvorbou: Vojtéch Cach, Josef Hanzlik, Vaclav Hons, Josef

Jelen, Jaromira Koldrova, Jifi Kienek, Petr Kienek, Vladimir Ptibsky, Josef Sekera, T.
Svatopluk, Vojtéch Trapl, Jindfich Uher aj. V prabéhu 70. let ptibyli basnici Kamil
Bednaf, Pavel Bojar, Karel Bousek, Petr Cincibuch, Michal Cernik, Miroslav Florian,
Jaroslav Holoubek, Jifi Karen, Zden€k Kriebel, FrantiSek Nechvatal, Ivo Odehnal,
Jarmila Otradovicova, Jaromir Pelc, Jan Pilaf, Petr Prouza, Svatopluk Rehak, Petr
Skarlant, Ladislav Stehlik, Karel Sys, Josef Simon, Alena Vrbova, Jifi Zacek, prozaici
Jan Cimicky, Vaclav Dusek, Lubor Falteisek, Norbert Fryd, Ladislav Fuks, Petr Hajek,
Jan Kostrhun, FrantiSek Kozik, Lubomir Machacek, Jifi Marek, Jan Martinec, Jana
Moravcova, Vladimir Neff, Josef Nesvadba, Jan Otcenasek, Zdenc¢k Pluhaf, Miroslav
Rafaj, Ludmila Romportlova, Bohumil Riha, Franti$ek Skorunka, Ludvik Soucek, Josef
Souchop, FrantiSek Stavinoha, Vojtéch Stekla¢, Vit Stuchly, Jan Suchl, Alzbéta
Serberova, Ludvik Stépém, Jaromir Tomecek, Stanislav Vacha, Premysl Veverka, Karel

Zidek

Divadlo: Ivana Brumovska, Jan Cisaf, Frantiek Cerny, Jan Dvotak, Jii Hajek, Vaclav
Konigsmark, Ludmila Kopacova, Milan Lukes, Petr Pavlovsky, Jan Prochazka, Vladimir
Prochazka, Ivan Réssler, Jitka Sloupova, Martin Tiima, Milo§ Vojta, Monika Vydrova,
Artur Zavodsky, Vit Zavodsky; slovensky redaktor Martin Porubjak

Film: Lubos$ Bartosek, Jifi Cieslar, Ivo Hepner, Jan Jaro$, Galina Kopanévova, Jifi P.
Kiiz, Zdenka Likafov4, Jan Rejzek, Miloslav Smidmajer, Ljubomir Oliva, Zdenek Zaoral,

Petr Zvonicek, Stanislav Zvonicek

Vytvarné umeéni: Blahoslav Cemy, Zdengk Cubrda, Jan Gibek, Pavel Hejduk, Jana

Hofmeisterova, Lubos Hlavacek, Jifi Kotalik, Pavel Ondracka, Karel Pefina, Zdenc¢k
Prochazka, Eliska Schranilova, Irina Sabovi¢ova, Milan Vasicek, Petr Vilhelm, Eva

Vondraskova, o fotografii Vaclav Jira

Architektura: Radomira Sedlakova (Valterova), o hudb& Olga Cechovd, Wanda
Dobrovska, Milena Dosoudilova, Frantiek Fiala, Jaroslav Seda, Jarmila Sediva, Petr

Zantovsky
Opera: Eva Herrmannova, Ivan Rossler

Balet: Dana Pasekova
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Rozhlas a televize: Petr Bilek, Pavel Frybort, Danica Kozlova, Ivana Richterova, Jan

Svacdina, Jifi Tomas, Lenka Vtipilova

Zdroj: DOKOUPIL, Blahoslav et al. Slovnik ¢eskych literarnich ¢asopisti, periodickych
literarnich sbornikti a almanachti 1945—-2000. Vydéni prvni. Brno: Host ve spolupraci s

nakladatelstvim Votobia Olomouc, 2002, s. 259. ISBN 80-7294-041-4.

Priloha €. 3: Ukazka titulni strany Tvorby

tvorba

tydenik pro polictiku, vé#du a kulturu

5. listopadu
1969
cena
2 Kés

JORSANY: Viedimir Radin: Lokce beniniime @ Rorhover & phed i nirodnl rady ® Priloka Trerdy:
A& W Rasjascey o Lenisevi ® Probiidesi salv W Jo wantens & parnags ioratery) ®
NICOLAE r}\uTu “dx"" G

PISEMKA by

WA TEMA Lenm g

Zdroj: DOKOUPIL, Blahoslav. Tvorba (2) 1969-1991. In Slovnik ceské literatury
[online]. [cit. 2014-11-30]. Dostupné z:

http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=233&hl=Tvorba+
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Piiloha &. 4: Reditel CST Jan Zelenka (funkéni obdobi 1969—1989)

Zdroj: MICHALEC, Zdengk (ed.). Tisic tvari televize. Vydani prvni. Praha: Panorama,
1983, s. 30.

Piiloha €. 5: Jaroslav Dietl pri praci

Zdroj. MATEJIKOVA, Jolana. Jaroslav Dietl: Tajemstvi vypravéce. Vydani prvni. Praha:
Nakladatelstvi XYZ, 2009, s. 213. ISBN 978-80-87021-62-0.
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Priloha ¢&. 6: Pitehled pivodnich &eskych seriali 70. a 80. let>®*

1970
Alexandr Dumas starst
Dobrodruzstvi Sesti trampu

1971

F. L Vek

Fantom operety

Hostinec U kotatek
Kamaradi

Legenda o zivych mrtvych
Podezrelé prazdniny
Rozsudek

Takova normalni rodinka

1972

Borikovy lapalie

Byli jednou dva pisari
Ctna pani Lucie
Dispecer

Duhovy luk

Jana Eyrova

Pan Tau

1973
Haldy
Kamaradi 11

1974
Byl jednou jeden dim

1975

Chalupari

Kamenny rad

Matka

My z konce svéta
Nejmladsi z rodu Hamrii
Pan Tau se vraci
Slovacko sa nesudi

1976
Muz na radnici
Muz, ktery nesmi zemrit

T¥icet pripadii majora Zemana

294

1977

Nemocnice na kraji mésta
Pan Tau (tieti fada)
Tajemstvi prouténého kosiku
Zena za pultem

1978

Robinsoni z Kronborgu
Stiibrna pila

Ve znameni Merkura
Zakony pohybu

1979

Dnes v jednom domeé
Inzenyrska odysea
Plechova kavalérie
Tybys

Zkousky z dospélosti

1980

Arabela

Bez Zenské a bez tabdku
Konec deétskych lasek
Okres na severu
Pratelé Zeleného udoli
Tak se ptam

1981

Dobrd voda

Doktor z vejminku
Muzikanti

Nemocnice na kraji mesta Il
Porucik Petr

Tak se ptam
Velitel

1982

Dlouha bila stopa

Dynastie Novakii

Maly pitaval z velkého mésta
Martansky dopolednik

Stavy rachoti

Tak se ptam

Prehled ptivodnich ceskych serialtt 70. a 80. let z publikace Jifiho Moce pifejimam s védomim, ze
pfifazeni seriald k tomu kterému roku neni v mnoha ptipadech presné (v nékterych ptipadech rok odpovida
roku nataceni serialu, v jinych spiSe roku vysilani atp.). Pro zékladni orientaci v seridlové produkci
vymezeného obdobi v§ak postaci.
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1983

Létajict Cestmir

Moje srdcova sedma

My vsichni Skolou povinni
Navstévnici

Ohnivé Zeny

Stopy zlocinu

Stribrna Zila

Tak se ptam

1984

Bambinot

Cernd zemé

Jahody na stéble travy

Postel s nebesy

Sanitka

Synové a dcery Jakuba skldre
Viak détstvi a nadéje

1985

Bylo nds Sest

Hvézdy nad Syslim udolim
Kamaradi Dobré vody
Logaritmus ldasky

My holky z méstecka

Pata stanice

Psi povidani

Rozpaky kuchare Svatopluka
Slavné historky zbojnické
Treti patro

Velké sedlo

1986

Gottwald

Chobotnice z 1. patra

Maly pitaval z velkého mésta 11
Ohnivé zZeny

Ostrov jistoty

Panoptikum Mésta prazského
Stopy zlocinu

Zla krev

1987

Ohnivé Zeny
Pripad kapitana Babovky
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1988

Advokat ex offo

Cirkus Humberto

Druhy dech

Chlapci a chlapi

Krecek v nocni kosili
Male déjiny jedné rodiny
Prejdéte na druhou stranu
Pripad pro zviastni skupinu
Prisaham a slibuji
Rodaci

U nds doma

1989

Dobrodruzstvi kriminalistiky
Letici delfin

Malé déjiny jedné rodiny
Obycejna koniska historie
Pripady podporucika Haniky
Stopy zlocinu

Zdroj: MOC, Jiti. Seridly od A do Z:
Lexikon ceskych serialii. Vydani prvni.
Vydala Ceska televize v edici CT. Praha:
Albatros Media, 2009. ISBN 978-80-
7404-036-8.



