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Prace popisuje jednotlivé typy primyslového vlastnictvi, zpuisoby jeho ochrany vcetné instituci
a legislativy. Dale se vénuje ochrané primyslového vlastnictvi v ramci tficeti statt OECD, kde
je pozornost vénovana piisluSnym institucim, cilim jejich ¢innosti a také jejich webovym
prezentacim.

Prace je zpracovana peclivé a systematicky, diky tomu jsou informace takto shromazdéné dobie
pouzitelné Kk dalsimu vyzkumu. Ur¢ity nedostatek spociva v problematickém naplnéni zadané¢ho
cile prace, kterym je ,,zakladni analyza uzivatelského rozhrani ve vybranych reserS$nich systémech
prumyslového vlastnictvi podle normy 9241, V abstraktu prace je cil redefinovan na analyzu
prumyslového vlastnictvi a jeho ochrany v jednotlivych zemich a potazmo v piislusnych
institucich. Vlastni analyza uzivatelského rozhrani je pojata jen okrajové. Pokud bychom opravdu
vychazeli z normy ISO 9241, museli bychom hovofit o ergonomii, informaéni architektuie,
pouzitelnosti a pfistupnosti danych webovych stranek a podle toho také vést ptisluSny analyticky
rozbor webovych rozhrani. Z tohoto pohledu neni podstatné, jestli jsou stranky modrobilé a je-li
pouzito horizontalni dropdown menu. Hodnoti se pfedevsim pouzitelnost — konzistence navigace
a ovladacich prvkl napti¢ webem, architektura prvka na strance a dale pfistupnost — podpora
znevyhodnénych uzivatelti, dodrzeni minimalnich kontrastd, uzptisobeni pro hlasové ¢teni atd.
Pozitivné¢ naopak hodnotim zpiisob pojeti teoretické casti, kdy jsou velmi systematicky
uspotradany informace tykajici se nejen terminologickych vychodisek, ale 1 dobfe srozumitelného
popisu prislusnych ¢eskych a zahrani¢nich tiradd a jejich fungovani.

Z toho dtivodu pokladam praci za ptinosnou, mtize dobte slouzit jako vychodisko pro navazujici
studie.

Vybér informa¢nich pramenii:
Autorka pouzila ptfiméfeny pocet kvalitnich informaénich pramentl, schazi zdroje pro pouzitelnost
a pfistupnost webovych aplikaci.

Stylisticka a gramaticka uroven prace:
Prace je Ctiva, autorka dobie formuluje své mySlenky. Obcas se vyskytne véta S nekonzistentni
stavbou. Nekteré formulace nesleduji zavedenou odbornou terminologii.



Aspekty prace

Vysvétleni

Hodnoceni

metodologie a vécné
zpracovani tématu

hodnoti se zvladnuti obsahové (vécné)
stranky prace, splneni zadaného ukolu,
vyuziti vyzkumnych metod apod.

0-40 bodu / 16

pfinos a novost prace

hodnoti se prinos a novost prdace pro
informacni védu v CR

0-20 bodi / 10

citovani, korektnost
citovani, vyuziti inf.
zdrojt

hodnoti se zejména vyuziti odkazii a
pramenti v textu, korektnost citovani;

hodnoti se vyuziti cizojazycnych pramenii; (
v pripadé plagiatii je student vyrazen ze

studia bez dalsi obhajoby)

0-20 bodu /20

slohové zpracovani

hodnoti se ctivost textu, skladba vet, odborny

styl vyjadrovani, rozsah prace

0-15 bodi / 10

gramatika textu

hodnoti se gramaticka uroven prace, hrubky,

carky ve vetach apod.

0-5bodi /5

CELKEM

61 bodl

Hodnoceni bc. a dipl. praci

Bodovy zisk za praci

Hodnoceni

0-50 bodua Neprospél, nedoporuceno k obhajobé
51-60 bodl Dobie (3)
61-80 bodu Velmi dobie (2)

81-100 bodt

Vyborné (1)




Zaver

S ohledem na vyse zminéné hodnoceni oéekavam, ze diplomantka vyt¢ené nedostatky vysvétli a
obhaji. Pokud se ji to podafi, navrhuji celkové hodnoceni velmi dobie, pokud nikoliv, doporu¢im
hodnoceni o stupeni horsi.

Martin Soudek



