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PiedloZzena prace se zabyva s problematikou interrupénich komisi v Ceskoslovensku z hlediska
raznych aktérii. Prvni polovina je zalozena na mapovani literatury a poskytovani kontextu
zatimco druhou polovinu tvoii rozhovory (a jejich rozbor) s naratofi, ktefi se pfimou ci
nepiimou cestou ucastnili ¢innosti komisi. Z hlediska strukturovani je prace rozdélena do ctyt
hlavnich ¢asti: prvni je vod, druha je ¢ast teoreticka, po které nasleduje Cast tteti, empiricka a
zavér. Nechybi ani seznam pouzité literatury. Vybrané téma povazuji za velmi zajimavé, které
si rozhodné zaslouzi vétsi pozornost nez je mu v soucasné dob¢ vénovano na védeckém poli.

Préace zaCina s pomérné struénym uvodem, kde autorka rozviji své ditvody pro vybrani tématu
interrupénich komisi v Ceskoslovensku. Toto subjektivni odtivodiiovani je na misté, nicméng
uvod piisobi celkové nevyrazné a neslouzi k tomu, aby skutec¢né situoval téma a poskytl mu
ramec (totéz plati i pro zavér prace). Skoda, Ze autorka jen stru¢né reflektuje na proces badani
a psani — v Gvodu nachazime jeden z mala piikladd, skrz ktery se autorka reflektuje na
prekérnost tématu nejen pro jeji naratory, ale 1 pro ni samotnou. PiSe, Ze se ,,snazila ptistoupit
ke svému vyzkumu nezaujaté a neutvaiet si hodnoceni pied vyzkumem® (s. 8-9). Vysledkem
vyzkumu nakonec bylo, ze interrupéni komise ani zdaleka nebyly jednoduchym,
nekontroverznim mocenskym nastrojem a Ze v rameci interrupéniho fizeni dochazelo k jistému
prostoru pro osobni vyjedndvani situace zadatelek. Realita je vzdy komplexngj$i nez
jednoducha dichotomizace a vyzkumna metoda svolena autorkou se ukazala byt vhodna pro
uchyceni této rozmanitosti.

V teoretické c¢asti se autorka jiz pokousi o jasn€js$i formulaci svych vychodisek. Obecné
nastinéni reprodukéni politiky (prvni kapitola) by si zaslouzilo detailnéjsi rozbor historického
kontextu, ve kterém byl pfipraven a pfijat zdkon o umélém preruseni t€hotenstvi. Hlubsi
pochopeni socio-kulturnich souvislosti mohlo vyrazné piesnéji kontextualizovat i vypovédi
naratort. Byvalo by zajimavé alespoii okrajové nastinit interrupéni-reprodukéni politiku jinych
socialistickych zemi.

Empiricka ¢ast je zaloZzena na rozboru zprav statni popula¢ni komise z let 1965-72. Autorka
popisuje snahu reZimu zabezpecit zdravéjsi a produktivngjsi populaci (nejen) skrz povoleni
interrupce. Rozebira t€Z vyvoj instituce interrupcnich komisi se vSemi jejich problematickymi
aspekty. Zde neni Uplné€ jasné, zda autorka pracovala s primarnimi zdroji, tj. zda se jedna o
vlastni vyzkum ¢i se spoléha na jiz zpracované texty (pfiklanim se k druhé variant¢). Nicméné
CO je zarazejici a rusici, je zpusob citace, ktery autorka pouziva. Jeho problemati¢nost spociva
v tom, Ze autorka v této ¢asti — na rozdil od zbytku textli — neuvadi Cislo stranek a tim vznika
nejednotny styl citace v ramci diplomové prace. Od paté kapitole jiz rozviji metodologii
kvalitativniho vyzkumu a ptiklani se k feministické epistemologii. Jako teoreticky ramec
pouziva zakotvenou teorii (Glaser and Strauss, 1967), coz vzhledem k tomuto typu vyzkumu
pokladam za spravnou volbu. Autorka provedla polo-strukturovany rozhovory se $esti byvalych
zadatelek o interrupci, jednoho byvalého partnera zadatelky o interrupci, pet 1ékatii-gynekologt
a s jednou byvalou ¢lenku interrupéni komise. Znacny diraz je kladen na popsani metodologie
analyzi, nicmén¢ konec¢na analyza obsahuje mélo originalnich podnétl a rozviji spis ,,agency*
riznych ucastnikl interrupéniho fizeni (ackoliv jako vzpominky jsou analyzované narativy
nepochybné zajimavé). Zde jsou Gismévné a zaroven smutné techniky legitimizace pouzité
zenami které se uchazely o interrupci — tyto techniky mély docilit toho aby Zeny které vnitiné



matkou byt nechtély v ocCich ¢lend interrupcnich komisi zapisobily jako zeny, které by se
matkou stdt nemely.

Konecné nékolik poznamek k stylistickym aspektim prace. Jednotlivé kapitoly ne vzdy plisobi
soudrzng, Casté jsou opakovani totoznych myslenek 1 formulaci, pti ¢teni jsem méla pocit ze se
text mnohdy umeéle prodluzuje. Nékdy neni jasné, pro¢ vybrané subkapitoly maji (¢i nikoliv)
na konci kratké shrnuti, které navic nepfinasi nové, analytické podnéty, nybrz slouzi jako
strucny obsah ptedeslé subkapitoly. Poznamenala bych jesté, ze ve verzi diplomové prace
kterou jsem obdrzela ja, nebyly k dispozici ptilohy, byt na n¢ autorka v textu pravidelné
odkazuje.

Pfes zminéné nedostatky je diplomova prace tématicky 1 obsahové zajimava a celkové
uspokojivé napsana. Diplomovou praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim velmi dobre.
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