FF UK v Praze, katedra psychologie
Posudek bakalarské prace

Jméno autora prace: Petra Stépankova
Nézev bakala¥ské price: Kvalita pracovniho Zivota z pohledu zaméstnanch

Vedouci — oponent: Mgr. Gabriela Sviantekovd, PhD.
{u kaZdé polozky vyjadrete odpovidajici moZnost pismenem x)

Obsahova hlediska prace

Cile prace {uvedeny jasné - nejasné, neuvedeny)

Soulad obsahu s nazvem (ano — tastecné) X

Clenéni kapitol (logické &lenéni — nevhodné strukturovéni)| x

PostiZeny relevantni aspekty problému ( jednoznadné - spiSe ne) X

Stanovené cile (spinény - nespinény) | X

Urovefi ndvrhu projektu

Problém (jasné vymezen - nejasné vymezenf)

Projekt (analyzovén ve vztahu ke kli€¢ovym pojmim — zabyva se jinou problematikou)

Metodologie prace (vhodné zvolena — zcela nevhodné zvolend)

x wor

Propojeni literdrné pfehledové Casti s navrhem projektu
{organické, projekt fogicky navazuje na 1. &8st — obé ¢asti jsou nesourodé)

Formadlni hlediska prace

Jazykovd a stylistickd droven (prace je ¢tiva, poutiti jazyka pfiméfené —nevyhovuje)

Formdlni Gprava prace {odpovidd poZadavkim — zahrnuje mnozstvi formainich chyb)

Graficka Gprava (vyhovuje — nevyhovuje)

MnoZstvi vyuZitych literarnich zdroja (dostateéné — nedostategné)

Aktudlnost literarnich zdroji (vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé)

Vyuiiti cizojazyénych zdrojl (dostacujici — minimaini)

Odkazy v textu (vecelku odpovidaji standardiim — chybné uvadéné odkazy)

Mo s =[x |x]|x|F

Seznam literatury (kompletni, bez vétdich chyb — nekompletni, s mnoZstvim chyb)

Otazky, podnéty k obhajohé:
- Projekt vyzkumu je navrien hypoteticky, zamyslela jste se nad redlnymi moZnostmi
sbéru dat?
- Mate informace o ndvratnosti dotaznikd distribuovanych elektronicky? S jakou
navratnosti pocitate?
- Uva¥ovala jste o vyuZiti faktorové analyzy pfi tvorbé dotazniku? Pro€ ano, proC ne?

Specifické pFipominky {vie podstatné, co se neveslo do vy$e uvedenych bodd):
- Prace sméFuje k vytvofeni standardizovaného dotazniku k méfeni kvality Zivota
zaméstnancl, doporutovala bych vice rozpracovat ¢ast o jiz existujicich méficich
nastrojich

Celkové hodnoceni prace (slovné, s jasnym /ne/doporudenim k obhajobé):



- Prace dobre pokryva problematiku subjektivniho vnimani spokojenosti zaméstnanci,
vzhledem k cili, kterym je vytvofeni méficiho nastroje, doporuduji vice rozpracovat
kapitolu tomu vénovanou.

- Jinak praci povazuji za zdafilou a doporucuji ji k obhajobé.

Navrh klasifikace: vyborné
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