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Posudek na bakalarskou praci

X skolitelsky posudek Jméno posuzovatele:
[] oponentsky posudek Ing. RNDr. Vladimir Krylov, PhD.
Datum: 27.5.2014

Autor: Tomas Soukup

Nazev prace: GAL4/UAS binarni systém jako nastroj pro studium genové
funkce

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)
Cilem prace byla literarni reSerSe popisuijici princip a vyuziti GAL4/UAS expresniho
systému v ramci zakladniho vyzkumu

Struktura (Clenéni) prace:

Prace ma standardni ¢lenéni. Uvodni kapitola je psana v obecném duchu. Autor zde
spise filozoficky rozebira vyznam rozvoje novych technik na poli védeckého badani.
Druha ¢ast této kapitoly ¢tenafi pfiblizuje vyznam GAL4/UAS binarniho expresniho
systému. Vlastni prace je rozdélena do tfi zakladnich kapitol. Prvni se vénuje popisu
zakladnich komponent GAL4/UAS systému, druha pak pfiblizuje technické aspekty
jeho pouziti. Posledni ¢ast popisuje priklady utilizace Gal4/UAS expresniho systému
v ramci zakladniho vyzkumu.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Autor ve své praci pouzil enormni mnozstvi literarnich pramenu (pfes 200 citaci),
které jsou na druhou stranu relevantni k feSené problematice. Zpusob citovani
jednotlivych publikaci je korektni.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje viastni vysledky

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Bakalarska prace je po formalni a stylistické strance na velmi vysoké urovni. Na
tomto misté musim podotknout, Ze jako Skolitel jsem do jeji pfipravy zasahoval
pouze minimalné. Kladné hodnotim autorovu snahu o vytvareni vlastnich
obrazkovych schémat, ktera ve vysledku vypadaji mnohem Iépe, nez kdyby byla
pouze prevzata z originalnich publikaci. Asi nejvyraznéjSi na celé praci je autorova
jazykova vytfibenost, ktera neni u bakalarskych student( zas tak ¢asto
pozorovatelna.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Cile bakalarské prace byly splnény. Jedna se o komplexni dilko, které jde
v mnoha aspektech do zna¢né hloubky, coz mize méné zasvécené ¢tenare
ponékud rozptylovat. Na druhou stranu je evidentni, ze autor problematice
porozumél a je schopen ji GspésSné prezentovat formou psaného textu.

Otazky a pfipominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (bude zverejnén)
X vyborn& [ ] velmidobie [ |dobfe [ ]| nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:
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