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Predkladana prace se€nuje aktualnimu tématu vztahujicimu se k problepeasipecifickych
poruch éeni. Konkrétg se zabyva vysokosSkolskym studiem u studlenSPU. Zaruje
se [ tom na obor titelstvi, cozZ je nejen v naSem, ale i v zahtaimh mefitku spiSe ojedidly
pocin. Stavi @i tom na Udajich ziskanych z rozhottose samotnymi studenty a pohled
dopliuje o vysledky dotaznikového Beti mapujici nazor vejnosti na titelstvi v giipact
osob s SPU. iesto, Zze vzhledem k rozsahu vyzkumného vzorku (sstientt s SPU ) i
designu vyzkumu lze mluvit spiSe o s¢émtb dané problematiky, povaZzuji toto téma i pr&ci z
velice @inosné. Autorce se paill@ zmapovat a upozornit fadu zajimavych témat a situaci,
které mohou slouzit jako podinpro dalSi navazujici vyzkum. Mohou byt také padidm pro
piipadné Upravy v nabidce studijnich modifikaci i piodych opateni na vysokych Skolach.
V neposlednifadé pak mohou poslouzit pro nasrovani os¥tové ¢innosti u pracovnik
vysokych Skol i Siroké vejnosti.

Teoretickacast prace fedstavuje analyzu zdfogzabyvajicich se tématy vztahujicich se
piimo k praktickécasti prace. Autorka jednotlivé zdroje nejaregstavuje, ale také analyzuje
a porovnava. Prace s literaturou je precizriespvelky pdet zdrofi se autorce da
zachovavat fehlednost a jasnou strukturu. @ug Siti dohledané literatury — autorka ziuje
doméci i zahragni autory. Vychazi i tom z monografii, ¥deckych ¢lanki, populars
nawneé literatury, diplomovych praci i webovych stranekverzit a organizaci. Podle meho
ndzoru se autorce pddla vytvoiit uceleny a velmi zddy teoreticky ramec préace.

Praktickouc¢ast prace tvio deskriptivni typ vyzkumu, jehoz hlavnim cilemgdpowd’ na
otazku ,Kdo je student ditelstvi s SPU“? Krom hlavniho cile prace si autorka vyita
nekolik vyzkumnych otadzek za#ujici se na déi vyzkumné problémy (n&pJak jedinci se
specifickymi poruchamideni hodnoti studiumcditelstvi? Jaka vnimaji rizikap studiu?).
Dvé¢ zvyzkumnych otazek jsou z&meny na zji&ini nazoru veejnosti na danou
problematiku. Praktickdast obsahuje vSechny naleiif&ti — nechybi tak ani podrobny popis
metodologie vyzkumu, ve kterém se autorkarana také o jeho uskalich.

V souladu s cili prace studentka zvolila kvalitafityp vyzkumného Sini opirajici se o
polostrukturovany rozhovor se sedmi studenty ohgitelstvi. Obraz o studentoviitelstvi
s SPU dopluje dotaznikovym S#&ni, kterého se zastnilo ges 350 respondent Ziskana
data z rozhovdr se studenty i z dotazrijsou gekladana fehledrt, autorka nejen zjishé
Udaje popisuje, ale také interpretujé. iRterpretaci vysledk zvazuje vlastnosti vyzkumného
vzorku a zamysli se i nad dalSimi faktory oiilijici podobu vysledk Oceiuji, Ze autorka
nemapuje pouze rizikové situace a nedostatky rekpuh ale zabyva se také jejich silnymi
strankami (nap dobré verbalni vyjadvani, schopnost improvizace).



Zajimavych témat otevira v analyze dat autorka hg&dlik. Velmi zajimavym je nap
téma piznani se k SPU (kap. 3.3.13menuji se XY a jsem dyslektikterému se se studenty
vénuje jak retrospektiv) tak do budoucna. Vifpac dotaznikového S#ni povazuji za
zvlase zajimavé zjidini ohledr® vysokého pétu respondertit (cca jednaittina), kterym by
vadil witel s SPU.

Za stZzejni mizeme povazovat kapitolBhrnutj kde autorka na zakladjisttnych udai
popisuje obraz o studentovtitelstvi s SPU. Neméndulezita a zajimava je také kapitola
Komparace empirie s teorive ktera sva zjighi diskutuje s odbornou literaturou. Autorka
piitom postupuje dle ktbvych témat, jako je n&prodina, reakce druhych lidi rdovéka
s SPU aj.¢imz umo#uje otevit diskuzi nad konkrétnimi situacemi souvisejicgaistudiem
a profesi ditele jedind s SPU. Resto, Ze je tato kapitola &pvelmi precizni, u &terych
témat bych doposilla podrobrji pfipomenout a shrnout zji&té udaje. Nejen potvrdit nebo
vyvratit shodu s literaturou (napstr. 73 — jaké kladné stranky vyplynuly z dot&af))

Namety k diskuzi i obhajol DP:

Jak autorka uvadi, vedla s participujicimi stugemolostrukturovany rozhovor.
V metodologii prace vSak neni blize specifikovaehoj struktura. Mohla by autorka popsat
soubor témat, fippadré seznam pdruzenych otazek? Neni zcelgepné, ktera témata byla
rozvijena zarrné a kterda rozvijeli spontagrsami studenti.

Diplomovou praci povazuji za velmi Zzidlau. Prace spluje néroky kladené na
diplomové prace, a proto ji dop@uwji k obhajol.
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