POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE
katedra mezinarodnich vztaht IPS UK FSV

Posudek na magisterskou diplomovou praci zpracovanou na katedfe mezinarodnich
vztaht IPS by mél obsahovat Vase vyjadreni k nasledujicim bodim. PF¥i zpracovani
posudku muzete pouzit nasledujici ¢ast tohoto souboru, kde vyplnite své hodnoceni do
jednotlivych poli.

Jméno diplomanta/ky

Tereza Dvorakova

Nazev prace

Vyznam Azerbdjdzanu a Gruzie v nové energetické geopolitice

Konzultant/ka prace Oponent/ka prace
| Dr. Vit Stritecky | Doc. Béla Plechanovova |
semestr/rok pocet stran pocet znakl
| Letni 2015 | 101 | |

1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zddvodnént;
pfiméfenost, plvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdlvodnéni; metoda
Zzpracovani;

ii. wvolba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouzitych zdroju;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfimérenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

V mirném odklonu od pavodniho nazvu se prace zabyva sekuritizaci energetické
problematiky ze strany EU ve vztahu ke geopolitickému kontextu spojenému s Gruzii a
Azerbajdzanem. Inovovany cil prace je vhodné ukotven v konstruktivistické literatufe
zabyvajici se procesem sekuritizace. Prace je logicky ¢lenéna, argumentacéni struktura je
zfejma, jakkoli Ize teoretickou €ast povazovat za lehce zbytnélou — feSenim by zde byla
jasnéjsi operacionalizace zaloZena na ,pfiméjsi“ teoretické diskuzi vedouci k Zadoucim
analytickym kategoriim. Zdrojova zakladna je vice nez solidni, a to z pohledu primarnich i
sekundarnich zdroju.

2. zpracovani tématu (vybér zdroju pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace prebiranych poznatku, argumentace, formulace vlastnich poznatkd,
véetné vyvozeni zaveérd, presnost vyjadfovani; pfip. prace s daty — Uplnost, pfesnost,
spravnost postupu; konformita s projektem);

Odstoupenim od ,tradi¢niho® realisitcko-geoplitického ramce energetické politiky se Tereze
podafilo zpracovat zajimavou analyzu soustfedici se na diskurz v ramci interniho i
externiho kontextu energetické problematiky. Navic Ize zamér i provedeni oznacit za zcela
originalni.

Na praci ocenuji solidné vyvedené teoretické zazemi a schopnost vhodné vybrat zdroje




diskurzivnich dat. Analytickeé kroky, které Tereza v tomto kontextu provedla, vnimam jako
zcela legitimni a velmi efektivni.
Za zminku jisté stoji i velmi rozsahla pramenna zakladna.

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

Bez pfipominek

4. stylisticka a jazykova uroven textu;

Bez pfipominek

5. formalni Uplnost vytisku (Cestné prohlaseni, obsah, resumé, projekt);

Bez pfipominek

6. dilci pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako souc¢ast hodnoceni vyse uvedenych
aspektl prace); prip. naméty i otazky k obhajobé;

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporu¢eni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

Autorka musela provést fadu ,zjednoduSujicich“kroku, které byly potencialné rizikové ve
vztahu k relevanci analyzy a jejich zavérQ. Toto riziko se vSak v Tereziné praci nenaplnilo a
provedenou analyzu tak lze hodnotit konceptualné i empiricky pfesvédcivou.

Jedinou slabinu praci vidim v mirné nedokonalé operacionalizaci, ktera byla vysledkem
zbyte€né masivné pojaté teoretizace. | pfes uvedenou vytku praci hodnotim jako vybornou.

8. navrhovana klasifikace.
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