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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zd{vodnéni;
pfimérenost, plivodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdlvodnéni; metoda
zpracovani;

iii. volba zdrojd, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouZzitych zdroj(;

iv. struktura textu (Gplnost, spravnost a pfiméfenost Clenéni, logicka
provazanost);

Diplomant si zvolil zajimavé a aktuélni téma environmentalni bezpecnosti z pohledu
energetického mixu Ceské republiky. Ve své praci predstavuje teoretickou debatu o
konceptu environmentalni bezpecnosti a vymezuje vlastni pojeti pro ucely prace, dale
pak konstruuje model, jehoZ aplikaci nasledné vyhodnocuje sestaveni energetického
mixu CR v energetické koncepci CR.

Prace se ramcove opira o nove pojeti bezpecnosti kodariské Skoly, nicméné aplikace
z(stava pouze v roviné pouzitého konceptu, respektive prehledu literatury ke
konceptualizaci environmentalni bezpecnosti, bez jasné vazby na metodu analyzy.
Diplomova prace si klade sympaticky cil zhodnotit energetickou strategii CR z hlediska
komponent energetickych zdroji za pomoci kvantifikovatelnych indikatord, nicméné
metodologie konstrukce indexu environmentalni bezpecnosti postrada jak jasné
teoretické zdlvodnéni, tak zfetelny metodologicky zaklad. V tomto smyslu pak zavéry, ke
kterym autor dospiva analyzou energetického mixu CR, z(stavaji malo presvédgivé.

Prace ma logickou strukturu, vhodné teoretické ukotveni; stavi na relevantni literature.
Predstavuje plvodni pokus o uchopeni konkrétniho problému v rdmci SirSi oblasti
environmentalni bezpecnosti.

2. zpracovani tématu (vybér zdrojl pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace prebiranych poznatk(, argumentace, formulace vlastnich poznatkd,
véetné vyvozeni zaveér(, presnost vyjadiovani; pfip. prace s daty — Gplnost, presnost,
spravnost postupl; konformita s projektem);



| Diplomové préace byla zpracovéna v souladu se schvalenym projektem. ||

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

Prace rdmcove spliuje kritéria poZadovanda standardy; nezanedbatelné nedostatky jsou
patrné v seznamu zdrojl (neuplné bibliografické Gdaje, zejm. Casto chybéjici misto
vydani zdroje, pfip. nelplna informace o provozovateli serveru u internetovych zdrojd).
Mira, do jaké autor odkazuje na zdroje faktografickych informaci/tvrzeni, se pohybuje
spiSe na spodni hranici pfijatelnosti (napr. s. 3, 4, pozn. €. 75 aj.).

4. stylisticka a jazykova Uroven textu;

Jazykova a stylistick& Uroven textu je slusné drovni, stylistické nedostatky se vyskytuji
v pfijatelné mife s ohledem na skute€nost, Ze prace je psana v cizim jazyce.

5. formalni aplnost vytisku (Cestné prohlaSeni, obsah, resumé, projekt);

PredloZeny vytisk prace je uplny, soubor feSeni prace vSak neobsahuje schvéleny
projekt.

6. dilci pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako soucast hodnoceni vySe uvedenych
aspektl prace); prip. naméty i otazky k obhajobé;

Otazka k obhajobé: Vysvétlete metodu konstrukce pouzitého indexu environmentalni
bezpecénosti, zplisob méteni jednotlivych indikatord a jejich vahu v komponentni strukture
indexu.

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporu€eni na
zvlaStni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

Prace spliiuje kritéria stanovena pro magisterskou diplomovou préci. Praci doporucuji
k obhajobé.

8. navrhovana klasifikace.

Navrhuiji praci klasifikovat jako jesté velmi dobrou.
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