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Obsah a koncepce prace

Predkladand disertatni prace se zafazuje v oboru ceStiny jako ciziho jazyka
k tematicky doposud ojedinélym vyzkumtim tim, Ze se nezaméiuje na nizs§i jazykové plany,
ale smétuje k popisu osvojovani konkrétniho jevu vzhledem ke komunika¢nim funkcim, které
jsou podstatnym jevem v komunikaénim piistupu k vyuce jazyki. Autor vymezuje téma
prace do oblasti studia osvojovani pragmatické kompetence, resp. na mluvni akty zadosti a

proshy.

V teoretickych vychodiscich prace autor rekapituluje vymezeni terminu pragmatika
mezijazyka a predstavuje, ¢im se vyzkumy v dané oblasti osvojovani zabyvaji, k jakym

dospivaji vysledkiim a jaké si kladou vyzkumné otazky.

V dalsi ¢asti obraci autor svou pozornost k vymezeni mluvnich aktti zadosti a prosby,
a to jak zhlediska osvojovani ciziho/druhého jazyka, tak zhlediska jazyka prvniho a
teoretickych popisti daného komunika¢niho jevu v mluvnicich a lingvistickych pracich.
Vymezuje lingvisticky koncept zadosti/prosby v ramci Ceského jazykovédného zkoumani,
V této Casti je vSak nucen vychazet z pomérné skromnych popist, které mu neposkytuji ptilis
Sirokou informaéni zakladnu pro vhled do uZivani forem vyjadiujicich danou komunikacni
funkci. Autor vtéto cCasti také uvadi longitudinalni studie, které ho pravdépodobné

motivovaly k vyzkumu vlastnimu, a stavaji se jeho referen¢nim ramcem.

Podstatnou ¢ast prace predstavuje vlastni vyzkum, ve kterém autor popisuje
longitudinalni sledovani dvou Zzaku cestiny s ohledem na vyjadifovani zadosti a prosby

s ohledem na pouzivané prostiedky.

V zavérecné cCasti autor vyhodnocuje sva pozorovani, formuluje obecné zavéry a

porovnava je s vysledky zahrani¢nich vyzkum.



V ptiloze uvadi autor piepis vSech rolovych her, neuvadi v plném rozsahu analyzované

pisemné materialy.

Souhrnné hodnoceni prace

Sohledem na vychodiska prace hodnotim danou praci jako dobfe teoreticky
podlozenou, autor uziva zdroje z oblasti lingvistického popisu v uzkém slova smyslu i z
oblasti aplikované lingvistiky. Nechybi informace specificky lingvistické, ale ani informace

ze zdroji vyuky a osvojovani ciziho jazyka.

Celou koncepci prace hodnotim jako velmi peclivé stanovenou a vypracovanou.
Vlastni vyzkum vykazuje veSkeré metodologické znaky, na jejichz zdkladé muzeme
predkladana data povaZovat za prukaznd. Je tfeba vyzdvihnout, Ze autor je schopen informace
odkazujici na jiné vyzkumu uvadét nejen na mistech piimo predstavujicich uvedené vyzkumy,
ale odkazuje k nim i v prib&hu popisu vlastniho vyzkumu, a ¢ini tak zpiisobem, ktery ¢tenati

umoziuje okamzitou komparaci popisovaného jevu v ¢estin€ a v anglicting.

Autor uvadi veskera metadata s ohledem na komunikaéni situace, z nichz data Cerpa;
tj. komplexni informace o respondentech, jejich jazykovém pozadi a u€ebnim procesu. V této
¢asti pouze postradam peclivéjsi popis jevd, které byly pfimo vyucovany (ptipadné metodicky

piistup, ktery byl pro jejich vyuku vyuzit), a jejich piimou souvislost s produkci danych jevi.

Pro blizsi pochopeni produkce zadosti a prosby by bylo také moZzné zatadit informace
o jejich vyjadfovani v matetském jazyce zaku, a to zvlasté¢ sohledem na jejich vyrazné

odli$né sociokulturni pozadi.

Pro ziskani jazykovych dat autor pouzivd pisemné materidly (neni zjevné, zda se
skute¢né jedna jen o jediny pisemny material: vzkaz s prosbou o nakup, ¢i zda byly
analyzovany jest¢ dal$i pisemné materidly) a pfepis materiali verbalnich (v plném rozsahu
uveden v piiloze), které zahrnuji Zzakovskou produkci jednak v ramci jazykového
managementu vyuky a zZivota zakt bezprostiedné spojeného s Zivotem ve t¥idé, jednak z tzv.
rolovych her, které¢ simuluji ptislusné situace denniho Zivota. Do vyzkumu nebyla zahrnuta

7adna spontanni produkce za hranicemi tfidy.

Z hlediska textového a stylistického pokladam text za dobie propracovany, vykazujici
kompaktni textovou strukturu, které ctendfi umoZnuje dobrou orientaci v textu a

piedkladanych informacich. Text prosel i peclivou jazykovou korekturou a objevuji se v ném



jen zanedbatelné chyby (s. 15 ?., s. 30 ustupuje na dileZitosti, s. 59 slovosledna chyba je

schopnd Yao, s. 60 Byly pridany iri ..., S. 143 chyb&jici o: mluvi pouze neprimém

vyjadrovani).

Dil¢i komentare a dotazy

s. 110 Doporucila bych uvedeni piikladu ke kazdému lexému ve vyctu v tabulce.

S. 112 Z uvedeného ptikladu piimo nevyplyva, ze studentka pouzila vykani, mozna si

jen spletla tvary pro 2. os. sg. a pl.

S. 118 Tvary nereknete a nereknete — z ptikladu neni jasné, zda se jedna opravdu o
morfologickou zaménu ¢i jen o nedostateCn¢ vyvinuty fonematicky sluch a nasledné

tedy o chybu vyslovnosti.

S. 121 Tvrzeni o jednoznaéné zaméné dativniho tvaru zainteresovanosti mi a
akuzativniho piedlozkového tvaru pro mé nepovazuji za prukazné. Toto tvrzeni by
bylo tieba dolozit. I rodili mluv¢i uzivaji v danych pfipadech piedlozkového tvaru,

jestlize se dostane do rematické pozice.

s. 80 Jakym zplisobem jste pii pozorovani stanovoval hranice vyvojovych fazi. Na s.
80 piSete, ze nejsou ostré. Jako hranici obdobi stanovujete prvni vyskyt nové formy ve
spontanni produkci ¢i v iizené rolové hie? Tento dotaz je pro mé dilezity
z metodického hlediska vyzkumu, jestlize rolové hry bezprostfedné navazovaly na
samotnou vyuku ur¢itého jevu, nevypovidaji o jeho osvojeni, ale 0 jeho aplikaci ve
vyuce. Teprve s ¢asovym odstupem, resp. s jeho nekontaktnim uzitim s ohledem na

prezentaci, muzeme hovofit o jeho osvojeni.

S. 126 Vzhledem ktomu, Ze objem zkoumanych dat neni rozsahly a z hlediska
statistickym metod neposkytuje validni informace, bylo by vhodné, aby pii
procentudlni specifikaci uziti ur¢itého jevu bylo zaroveinn uvedeno i ¢islo vyjadiujici
pfimo pocet uziti jevu, teprve takto bychom mohli ziskat piesnéjsi pfedstavu o tom,

jak byl jev uzivan.

s. 128 V této casti jsme presné nepochopila moznost modifikace hlavniho aktu zadosti.

Vyslovujete hypotézu, ze pro studenty je pravdépodobné snazsi modifikovat podpiirny



akt, nez hlavni akt. Domnivam se, ze zminéna modifikace je v rozporu s podstatou

hlavniho aktu. Mizete uvést ptiklad, jak byste si takovou modifikaci pfedstavoval.

e S. 135 Muzu miize jet spolu? Neni nutné chybny tvar slovesa, ale miize to byt ztrata

vétné perspektivy.

e Jakym zplsobem jste metodicky postupoval pii vybéru jevii a prvkl, které
Vv osvojovani prosby/zadosti popisujete? Cerpal jste je z Achibové (Achiba, 2003),

nebo jste k jejich vyétu dospél na zakladé néjaké analyzy projevi rodilych mluvéich?

Zavér
S potéSenim konstatuji, Ze text spliuje pozadavky na udéleni titulu Ph.D., a doporucuji

jej k obhajobé.

V Liberci 10. 1. 2015 Mgr. Svatava Skodova, Ph.D.



